Соо^к 


ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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Настоапщкъ  томомъ  авторъ  заканчиваетъ  времена  первой 
Русской  династш,  которую  молшо  надвать  или  по  имени  Игоря 
Стараго,  т.  е.  перваго  исторически  изв^^стнаго  ея  родоначаль- 
ника, или  по  имени  Владим1ра  Великаго  и  Святого,  т.  е.  сама- 
го  выдающагося  ивъ  раннихъ  Игоревичей.  За  прекра1цен1емъ  сей 
двнаспи  сд^дуетъ  переломъ  въ  Русской  политической  ашзни,  из- 
вестный подъ  именемъ  Смутнаго  времени.  Этотъ  бурный  пере- 
ломъ отд^ляетъ  древнюю  Русь  отъ  новой,  первую  динаспю  отъ 
второй,  Игоревичей  отъ  Романовыхъ.  Хотя  внешними  формами 
бита  общественнаго,  на  первнй  взглядъ,  ХУИ  в^къ  мало  отли- 
чается отъ  ХУ1-Г0,  однако,  присматриваясь  ближе,  мы  видимъ 
ухе  некоторый  довольно  существенныя  перемены.  На  переднемъ 
план!  тутъ  представляется  значительно  бол^е  развившееся  госу-! 
дарственное  начало.  Старая  династ1я  хотя  и  собрала  воедино 
большую  часть  раздробленныхъ  русскихъ  земель,  однако  она  до 
сахаго  конца  не  могла  отрешиться  отъ  системы  уд1ловъ.  По- 
<^дшй  уд&льный  князь,  царевичъ  Димитр1й  Углецшй,  погибъ 
почти  одновременно  съ  прекращешемъ  самой  династш.  Посд^ 
овначеннаго  бурнаго  перелома  это  явлете  уже  бол^е  не  по- 
^рается  въ  Русской  исторш.  Укрепленное  особенно  трудами 
Ивана  Ш  и  Васил1я  III,  патр1архальное  и  вм4стЬ  строгое  са- 
ходержав1е  Московское  при  Иван^  1У,  какъ  мы  видимъ,  при- 
няло характеръ  восточной  деспотш  или  жестокой  нич4мъ  не- 
У^раемой  тиранши.  При  второй  дпнаст1и  это  самодержав1е  яв- 
ляется уже  съ  бол^е  мягкими  чертами,  съ  бол^е  общественнымъ 
и  государственнымъ  значешемъ.  Т^мъ  не  менЬе  всяшй  истинно- 
руссшй  челов^^къ  съ  чувствами  признательности  и  уважен1Я  дол- 
*ввъ  вспоминать   о   первой  динаспи,  вмФстЬ  сь  тмту^^^  "5^^- 
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I. 

Л1Т0Ш  ОТНОШЕНМ  и  00СЩН1Е  ПШ  Ш  ШШ  III. 


Миръ  съ  Казанью. — Михаидъ  Глинскхй  и  король  Сигизиундъ  I. — бозиу- 
щен1е  Глинсваго  н  отъ'Ьздъ  его  въ  Москву. — Жалобы  псковичей  на  ио- 
сювскаго  наи'кггника. — Васнл1й  III  въ  Новгород:Ь  и  поиман1е  псковскихъ 
1учшихъ  людей. —Посольство  дьяка  Далиатова. — Васил1й  III  въ  Пскове, 
внводъ  псковичей  и  переустройство  Пскова. — Дьякъ  Мисюрь  Мунехинъ.— 
Кончина  королевы  Елены  Ивановны. — Новый  разрывъ  .1итвы  съ  Мос- 
жвою.  —  Троекратная  осада  и  взятхе  Смоленска.  —  Измена  Глинскаго  и 
Оршинское  л оражеи1е. —Посредничество  императора  Максимильяна. — Пе- 
Р«мир1е.  — Татарск1я  отногаенхя.  —  Присоединенхе  Рязани  къ  Москв*]^.  — 
Нашеств1е  Махметъ-Гирея. — Присоединенхе  С^верской  земли. 

Занявъ  великовняжесв1Й  нрестолъ,  Василий  Ивановичъ  прежде 
^го  постарадсл  оградить  его  отъ  прнтдзашй  племянника  и  быв- 
^Дго  соперника  своего  Димитрхя  Ивановича,  когда-то  торжественно 
^^а^аннаго  на  великое  княженхе.  Димитр1й  подвергся  еще  бод'Ье  т'Ьс- 
^^^■^  тюремному  заключешю,  которое  и  свело  его  въ  раннюю  мо- 
гиду  ^  спустя  года  три  съ  половиною.  Оставленное  имъ  духовное  за- 
въ1ж^^щ^  показываетъ,  что,  лишенный  свободы,  онъ  какъ  бы  въ 
^^"Ьнъ  ея  былъ  над'Ьленъ  значительнымъ  имуществомъ,  т.  е.  день- 
гаж^,  платьемъ,  дорогою  срухлядью»  и  селами. 

^ы  видели,  что  посл'Ьдше  дни  Ивана  Ш  были  омрачены  воз- 
стан1емъ  казанскаго  царя  Махмедъ  Аминя  противъ  московской  за- 
В1СИМ0СТН  и  нападешемъ  на  руссше  пределы.  Васил1и  Ш  началъ 
съ  того,  что  породнился  съ  семьей  казанскихъ  хановъ.  Одинъ  изъ 
сыновей  хана  Ибрагима,  взятый  въ  пл'Ьнъ  при  Иван'Ь  Ш,  по  име- 
Н1  Худай-Кулъ,  по  его  собственной  просьб'Ь  былъ  торжественно 
охрещенъ  въ  р'Ьк'Ь  Москве  и  получилъ  имя  Петра  (въ  декабре  1505). 
М^ся1^ъ  спустя,  велик1Й  князь  выдалъ  за  него  свою  сестру  Бвдошю. 
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2  ЛЯТОВСЮЯ    ОТНОШЕНШ    ПРИ    ВАСНЛШ    ш. 

Этотъ  царевичъ  Петръ  занялъ  видное  х^сто  при  Мосвовскохъ  дво- 
^Ь  среди  русскихъ  князей  и  бояръ.  Дождавшись  весны  (1506  года), 
Васид1й  послалъ  для  усмирен1Я  казанцевъ  ведора  Б^^льскаго  и  дру- 
гихъ  воеводъ  съ  многочисленною  ратью;  лЬx^т2^  отправилась  по  обы- 
чаю на  судахъ,  а  конница  сухихъ  путеиъ.  Главное  начальство  ве- 
ЛИК1Й  князь  вв']Ьрилъ  своему  брату  Димптр1Ю  Ивановичу,  прозва- 
Н1емъ  Жилка,  который  оказался  вождемъ  неопытнымъ  и  малоспо- 
собнымъ  (какъ  это  нер^Ьдко  бываетъ  съ  предводителями,  назначен- 
ными не  по  заслугамъ  и  талантамъ,  а  по  высокому  *рождешю).  При- 
бывъ  подъ  Казань  съ  судовою  ратью,  онъ  не  сталъ  дожидаться  кон- 
ницы и  сд'Ьлалъ  приступъ,  но  поте^пЬлъ  поражеше;  когда  же  по- 
дошла конница,  онъ,  не  дожидаясь  посланныхъ  къ  нему  подкр^пле- 
Н1Й,  опять  сд^^алъ  приступъ,  и  опять  такъ  неискусно,  что  вновь 
былъ  разбить,  и  со  стыдомъ  отступилъ  въ  Нижшй-Новгородъ.  Въ 
Москв']^  начали  готовиться  къ  новому  походу  и  завязали  сношешя 
съ  враждебными  Казани  Ногайскими  татарами,  когда  явилось  по- 
сольство отъ  Махмедъ  Аминя  съ  просьбою  помириться  на  прежнихъ 
услов1яхъ  и  съ  предложешемъ  воротить  вс^хъ  пл'Ьнныхъ.  Велишй 
князь,  по  соъЬту  бояръ,  согласился  на  эту  просьбу,  и  миръ  былъ 
заключенъ  (1508  г.)  (^). 

Въ  то  время  главное  внимаше  Московскаго  правительства  вновь 
сосредоточилось  на  отношешяхъ  къ  своему  западному  сосЬду,  ве- 
ликому княжеству  Литовскорусскому. 

Король  польсти  и  велитй  князь  литовсшй  Александръ  Казимаро- 
вичъ,  узнавъ  о  смерти  своего  тестя  Ивана  Ш,  думалъ  воспользо- 
ваться изменившимися  обстоятельствами,  и   завязалъ  съ  Василхемъ 
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переговоры  о  в'Ьчномъ  жк^Ь,  требуя  возвращешя  отнятыхъ  у  Лит- 
вы областей.  Разум'Ьется,  такое  требоваше  было  отвергнуто,  и  Але- 
ксандръ началъ  готовиться  къ  новой  войн'Ь  съ  Москвою,  опять  при- 
глашая къ  участ1Ю  въ  ней  ливонскаго  магистра  Вальтера  Плеттен- 
берга.  Но,  во-первыхъ,  Плеттенбергь  на  сей  разъ  не  показывалъ 
усерд1я  къ  войн'Ь;  а,  во-вторыхъ,  въ  это  время  произошла  у  короля 
сильная  распря  съ  литовскими  вельможами:  виновникомъ  ея  былъ 
его  любимецъ,  князь  Михаилъ  Львовичъ  Глинск1Й. 

Сей  посл'Ьдшй  происходилъ  отъ  одного  знатнаго  татарскаго  вы- 
ходца временъ  Витовта;  онъ  получилъ  образоваше  за  границею,  по- 
бывалъ  въ  Испаши  и  Итал1и,  гд'Ь  изм^нилъ  православной  в'Ьр^Ь 
своихъ  родителей  и  перешелъ  въ  католицизмъ.  Н'Ькоторое  время 
онъ  служилъ  при  двор']^  и  въ  войск'Ь  императора  Максимильяна,  а 
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также  у  курфирста  Саксонсваго,  славился  знашемъ   военнаго   д&[а, 
влад'Ьлъ  обширными  землями  и  многими  з&мвами    въ  Литовскорус- 
евоиъ  вняжеств^Ь,  и  въ  вачеств'Ь    литовскаго   надворнаго    маршала 
АД^лался  самымъ    приближеннымъ  и  дов'Ьреннымъ  лицомъ   короля 
Александра.  Одинъ  его  брать,  Иванъ  Львовичъ,    занималъ  важный 
]гру|1дъ  въ  юго-западной  Руси;  онъ  былъ  воеводою  вхевсиимъ.  Другой 
брать,  Васил1й  Львовичь,  также  влад'Ьлъ  вь  западной  Руси  многи- 
жн  пом'Ьстьями  и  замками.    Отличаясь  гордост1ю   и   властолюбхемь, 
Миханлъ  Глинсгай  вооружилъ  противь  себя  многихь  вельможъ,  ко- 
торые, конечно,  завидовали  его  вл1ятю  на  короля.  Однажды,  по  его 
просьб'Ь,  Александрь  отпяль  Лидское  староство  у  пана  Ильинича  и 
отдалъ  его  Андрею  Дрожжи,  клхенту  Глинскаго.  Ильиничь  обратил- 
ея  съ  жалобою  кь  литовскимь   панамь-радамь,    во  глав'Ь  которыхь 
стояли    Войтехь  Таборъ,  епископь  виленсшй,   Николай   Радивиль, 
воевода  виленсшй,  Янь  Заберезинсшй,  воевода  троксшй,  Станиславь 
Яновичъ,  староста  жмудсшй,    Станиславь   Гл'Ьбовичь,   воевода  по- 
10ЦВ1Й,  и  Станиславь  Кишка,  нам'Ьстникь  смоленсшй.    Эти  радные 
паны  сослались  на  обязательство,  данное  Александромь  при  возве- 
дети  его  на  литовсшй  престоль,  не   отнимать   ни  у  кого  урядовь, 
за  исключетемь  такихь  преступлешй,    за  который   полагалось  ли- 
пнете чести  и  жизни.  На  семь  основати  литовская    рада  не  допу- 
стила Дрожжи  до  Лидскаго  староства  и    возвратила  его   Ильиничу. 
Король,  находивш1йся  вь  Краков'Ь,  услыхавь    о  томь,   сильно   раз- 
гн^Ьвался  на  литовскихь  пановь.  Есть  изв'Ьст1е,  что,  возбуждаемый 
Глинскимь,  Ьнь  задумаль  схватить  ихъ    и  посадить  вь  заключен1е; 
для  чего  призваль  ихь  на  сеймь  вь  Берестье.  Но  коронный  канц- 
леръ.  Янь  Ласшй,  предостерегъ  о  томь  литовскихь  вельможъ,  и  они 
отказались  войти  вь  зй,мокь.  Вм'Ьст^  сь  духовникомь  королевскимь 
онъ  отговорилъ  Александра  отъ  насильственныхь  д^Ьйств1Й;  тЪмь  не 
мен^е,  король  отпяль  Трокское  воеводство  у  Заберезинскаго,  вел'кжъ 
Ильмнича  посадить  вь  тюрьму,  а  остальнымь   ослушникамь   запре- 
тнль  показываться  себ%  на  глаза.  Но  потомь  простиль  ихь  по  прось- 
бе польскихь  пановь.    Вскоре  самого  Александра   постигло   несча- 
ст1е:  его  разбиль  параличь.  Если  верить  одному  западно-русскому 
летописцу,  это  произошло  на  слЪдующемь  сейм'Ь  вь  Радом^,  имен- 
но посл'Ь  р^Ьчи  епископа  Войтеха  Табора,   который   напомнилъ   ко- 
ролю его  присягу  соблюдать  литовсшя    привиллепи   и   пригрозиль 
небесною  карою  всякому  ихь  нарушителю.  Оть  неудачнаго  леченхя 
<к)л18иь  вскоре  приняла  опасный  характерь.   Пр1%хавъ  въ  Литву, 
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боллой  король  собралъ  сейхъ  въ  городе  ДвдЪ;  но  тутъ  вдругъ 
прЕшло  нзвЪспе  о  вторжетн  Крынскихъ  тпръ. 

Занятые  своннн  внутренннжн  распранн,  король  н  лштовсше  ведь- 
ножн  надо  занихаднсь  обороною  пжннхъ  прех^довь,  н  татарсше 
хнщннкн  стадн  д*к1ать  почти  ежегоднне  набега.  Особенно  сильное 
вторжен1е  произведи  они  въ  авгусгЬ  1506  года,  явись  въ  количе- 
стве двадцати  иди  бод'Ье  тысячъ  подъ  начадьсгвонъ  двухъ  свонхъ 
царевичей,  слновей  Менгди  Гирея.  Миновавъ  Слтцеъ.  они  остано- 
вились табороиъ  около  заика  Клецка  и  расиустили  свои  загоны  во 
вс^Ь  стороны.  Похарное  зарево  обозначало  иути  этихъ  хищниковъ, 
которые  принялись  повсщду  грабить  и  захватывать  лщд^  въ  нл^нъ. 
Некоторые  загоны  появились  въ  окрестностяхъ  Лиды.  Король  при- 
иухденъ  быль  спасаться  въ  Вильну,  куда  отправился  на  носилкахъ, 
иривязанныхъ  нехду  двуня  коняжи,  сопровождаемый  своею  сз^ру- 
гою,  Еленою  Ивановной,  епископоиъ  Войтехонь  и  короннынъ  канц- 
леронь  Ласкииъ.  До  десятка  тысячъ  наскоро  собраяваголитовсхаго 
юйсха  <шъ  поручилъ  великоху   гетиаиу   литовсхоху     Станиславу 

КншкД    и  своент  любинцт    Михандт  Глинсконт.  Посл4ан1Й  посп*Ь- 

■  •  •  • 

нгнлъ  ударить  пряно  на  главный  стань  прежде,  нежели  возвратят^ 
ея  къ  нену  распущенные  отряды  иди  загоны.  Въ  ноходЪ  Кшпка 
снльно  захворадъ,  и  все  начальство  надъ  войсюнъ  сосредоточилось 
въ  рукахъ  Глинсжаго.  1>нъ  наналъ  на  ташрскххъ  царевичей  подъ 
Едецкоипц  и  одержадъ  надъ  нини  блистательную  победу:  не  только 
ночтн  вс%  нл4«ные  были  отбиты,  но  и  больипш  часть  хнщншювъ 
Н1Н  нала,  или  была  взята  въ  агЬиъ.  Когда  наврет  объ  9той  по- 
беде достигло  Внльин,  король  находился  уже  на  сжцтохъ  одр^. 
Дншешннй  языка,  онъ  яогъ  только  глазанн  и  сла1№нъ  нановетенъ 
рпш  нвразн1Ъ  свою  радость  о  нобЪдй,  и  всл1дъ  за  тклъ  свончал- 
сн.  Онъ  огтаннлъ  но  себ%^  нанять  государя  чрезвычайно  щедраго 
■а  надарен  и  раздачу  нн%а1Й  своннъ  веиножахъ  и  слупить,  ч%нъ 
снкрнкано  нстощнлъ  государственную  назну,  и  раздйрнлъ  едва  не 
вс1  кввешшя  венлн.  Его  бракъ  съ  Елен<№    Ивановною  быль  без- 


С#аасно  съ  желаюенъ  новойваго  короля,  Бзниеръ  Ласкай  хо- 

ия  нот|«6ешя  въ  Крашвъ;  но  лнтокше  нель- 
тону:  они  дсожны  были  бы  сон|«»01и1к1ъего: 
т4»ь.  въ  нхъ  «ттггпае^    Глншшй  ногъ  вмяользовапся 
схажкю  н«б1иагтоля  и  собрзниынъ  войскюгъ,  чтобы  ^&ахва«н1ъ 
см«  |*увн  1С||>х<1Вяую   власчъ   въ  ,1«тч«гкоруе1Г1к«ъ   ктаавествЪ. 
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Короля  погребли  въ  ВильнЬ.  Вскоре  зат'Ьмъ  ирибылъ  сюда  и  выб- 
ранный великикъ  княземъ  лнтовсвимъ  младшхй  Казишровичъ  Си- 
гнзиундъ,  князь  Глоговсшй.  Опасетя  иротивъ  Глинскаго  не  оправ- 
дались. Онъ  первый  вы^халъ  на  встречу  Сигизмунду  и  прив-Ьтство- 
валъ  его,  об'Ьщая  съ  своей  стороны  верную  службу.  Всл'Ьдъ  зат4мъ 
и  польсше  паны-рады  выбрали  Сигизмунда  своимъ  королемъ. 

Когда  в'Ьсть  о  кончин'Ь  Александра  Казишровича  достигла  Мос- 
квы, Васил1Й  Ивановичъ  отправилъ  пословъ  подъ  предлогомъ  на- 
вестить свою  сестру,  вдовствующую  королеву  Елену  Ивановну.  Но 
главная  ц^ль  посольства  была  иная:  онъ  поруча.11ъ  ей  внушить  ли- 
товской рад%,  счтобы  похогЬли  его  государства  и  службы  бы  похо- 
тЬлн»,  т.  е.  чтобы  выбрали  его,  Васил1я,  на  литовсюй  престолъ, 
о(№щая  ни  въ  чемъ  не  нарушать  свободы  католическаго  в']Ьронспо- 
в^дашя.  Посламъ  поручено  было  переговорить  о  томъ  же  предмет!^ 
съ  епископохъ  виленскимъ  Войтехомъ,  Николаемъ  Радивиломъ  и 
другими  членами  рады.  Королева  отв'Ьчала,  что,  по  завЪщашю  ея 
повойнаго  супруга  и  по  избрашю  рады,,  престолъ  уже  занялъ  Сн- 
гнзкундъ  Казишровичъ.  Любопытно,  однако,  какъ  рано  въ  Москв']^ 
проявляется  идея  о  возсоединенхи  западной  Руси  съ  восточною  не 
одною  только  силою  оруж1я,  но  и  другими  способами.  (*). 

Снгизмундъ,  самый  младшай  изъ  сыновей  Казим1ра,  вскоре  по- 
казадъ,  что  онъ  далеко  превосходилъ  своихъ  старшихъ  братьевъ 
умомъ,  энерпей  и  политическою  ловкостхю.  Природа  одарила  его, 
еверхъ  того,  величественною  наружностью,  а  также  замечательною 
тЪлесною  кр^Ьпостью  и  силою:  онъ  легко  ломалъ  подковы.  Едва 
вступивъ  на  польскхй  и  литовсшй  престолъ,  онъ  возобновилъ  при- 
готовлетя  своего  предшественника  къ  войн'Ь  съ  Москвою,  чтобы 
отнять  у  нея  завоеванный  Иваномъ  руссшя  области,  потеря  кото- 
рыхъ  была  слишкомъ  чувствительна  для  Литвы.  Время  для  того 
казалось  благопрхятнымъ.  Москвитяне  только  что  потерп'Ьли  важный 
неудачи  подъ  Казанью.  Снгизмундъ  вошелъ  въ  сношенхе  съ  Маго- 
метъ  Аминемъ  казанскимъ  и  его  вотчимомъ,  Менгли  Гиреемъ  крым- 
скимъ,  подговаривая  ихъ  одновременно  съ  литовцами  идти  на  Мо- 
сковское государство.  Къ  участ1Ю  въ  этомъ  наступательномъ  союз* 
онъ^приглашалъ  и  ливонскаго  магистра  Плеттенберга.  Приготовляя 
такую  коалиц1Ю  противъ  Москвы,  Снгизмундъ  отправилъ  къ  Васи- 
Л1Ю  Ивановичу  посольство  съ  изв'Ьстгемъ  о|своемъ  восшеств1И  на 
престолъ  и  вм-ЬстЬ  съ  новымъ  требовашемъ  объ  уступке  литов- 
скихъ  областей,  захваченннхъ  въ  предыдуш;ей  войнЬ.   Въ   Москв'Ь 
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п  9Г0  требокше  ддхя  орежшй  опЪгъ,  «о  вехшай  бяж&  шшхияпъ 
чрыкъ  юпнмъ  за  собою  ве  дераипъ.   а  д^жпъ  тренда  н 
смш  еобспешше«  васх^лоиинме  отъ  свонгь  жрародпскй.  Нж 
добы  дюмквсп  пмдокъ  охшоспелдо  нЪююрихь 
общдъ  н  «сшюдкъ  со  сторовн  носювояхъ  лаей. 
ижгедмзпю  «пкчлю  всоскпежъ  таковнхъ  ак  общдь 
есжп»  дпдей*  Х^^м»  кь  тех^  по  б1Агояр1жп1и1  ддш  С 
ббсмаклкт  тве  жжкйниж.  Съ  Кяшвью  Вагддй  жсжЬхь 


сш  Т1ф«йя11  4^^V^жъ  1507  годдс  а  «тЬп  1к■г^ш-пфей  ж-дшть 

■ед1|ягиш.    1Ьп»«рсявп   его  тесхшю.  «жь  хшъ  у  1|вшвсБ1г» 

ахь  €л  т   хршмю  касж^дриБа  3«л«тй  «рдви  д?»пи»ь  ве 


еп  у«мяи  хъ  войх^  ж,   при   лосфедвж^есях^  жж1нуа,тярж 
Ж11ГМШ1    х1Ш1отхъ  «  «1иаэт1етж   с&  Ноттвир    х1;чвичо   Ж1фш^   ^^ 
г^оовмц  гъ  сжкиА  ЛжФ(шсхЫ1  1Ч€ж  ]фшюс>жк>  «огда  «тафвтве  зю^ 

<>  всггшквкяп»  ва  хресзчаъ  Схгвгпщщи  1гшь  Гпшхаай  уцА- 
«*е;п>  свое  вс^шевсяетюзоее  яхшгаеше  2фя  оотшсвслп»  дап}1к  ким> 
70141,  «6ИВЙ  БСфсоь  огастгмгь  «ВТ  лвяую  хшицк^осз!*  ж  ВеДАШ^ВЬ. 
Оосх^жвее  счз<»6^гао  вирахалось  въ  тсяъ^  что  у  Сфкса  «пи  2в«в& 
^Ь>всIВВШ^  Оигвквушп»  сутига»  осясвое  вс1вв|дааши  вжЪсяч»  впмфкк* 
ха}№  В0во1фолсш1е^  Р0}1а8Д1»  ]юе^  ава«вФе1а|В(1е.  С^  свией  сгврав! 
«{миБ^^нхк'  ХЕТС1ВСБк'  ва!ша  схарахво»  осзиф^2яде1>  в  унввю  прдш» 
ввваа.  Лвъ  Забс^^еяввсшй  лрввс»  обвввахз.  «го  въ  та1шшл 


в  вавввалъ  <}го  внквввввовъ.  I  ^швшав  пцсасяо  1ф11СВ2а>  ворсов  дяв 
еву  суш»  ак>  г'Шн^р&амвсхвшъ,  Ба11}1ааво  сшъ  ^^8ДВ1ъ  въ  Б^1Г}ав1  в&> 
во91(1ЛГ*  Ь2а2[В(л&1{у.  С'Нгвивундову  Гфаагу.  ся>  1фма|6ов>  всяушо&сг 
1гь  егс>  2^С1.  Л&лаа  вш^певъ.  овъ  удалшлш  вь  свов  7^^1с«ша 
В1агЬсв»Б.  ГоЕО]1В<гь.  будтсц  у1;зкаа,  овз.  сажаал»  1фС(  всфюв,  ^ево 
вшгаоягь  ввъ  вшгусвтъса  ва  »шое  д1ао,  о  В1т1|кап>  вссхЗ;  оба 
сшв  Г^унутъ  го]1ьвг*  сожахЬяь. 

Вь  1Аосвв^к  вакъ  ввдво,  асфво  4л1дкхв  ва  вс^ш^  вт  419ЮваБВ- 
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дидо  ВЪ  Литовской  Руси.  Сюда  явились  посланцы  Васил1я  Цвано- 
внча  съ  грамотами,  который  приглашали  братьевъ  Глинскихъ  под- 
даться съ  своими  землями  великому  князю  Московскому,  конечно, 
подобно  тому  какъ  поддались  князья  Воротынсше,  Одоевсше,  ВЬ- 
девсше,  Новосильсше  и  др.  Не  вдругъ  Михаилъ  Львовичъ  склонился 
на  эти  предложешя,  и,  в'Ьроятно,  только  обЪщашя  посадить  его  на 
древшй  княжесшй  столъ,  шевстй  или  смоленсшй,  побудили  его 
оставить  колебатя  и  открыто  поднять  оруяие  (1507).  Московсшя 
войска  уже  воевали  литовсше  вредны  со  стороны  Смоленска.  Ми- 
хаилъ Глннсшй  началъ  съ  того,  что  съ  семью  стами  всадниковъ 
юилсл  подъ  Х'родномъ;  зд'Ьсь  внезапнымъ  нападешемъ  захватилъ 
своего  главнаго  врага  Заберезинскаго,  велЪлъ  отрубить  ему  голову 
н  бросить  ее  въ  озеро.  Потомъ  онъ  соединился  съ  своими  братьями, 
Еваномъ  и  Васил1емъ,  и  началъ  распространять  возсташе  по  запад- 
ной Руси.  Братья  имЪли  множество  пр1ятелей  и  кл1ентовъ  меавду 
русскими  боярами  и  шляхтой,  и,  очевидно,  хотели  стать  во  глав'Ь 
русской  православной  парт1и,  которая  была  недовольна  католиче- 
ской литовской  династ1ей,  т.-е.  начинавшимися  пригЬснетями  своей 
церкви,  и  мечтала  о  возстановлеши  утраченной  самобытности.  Въ 
слЪдующемъ  1508  году  Глинсюй  широко  распустилъ  свои  загоны, 
чтобы  препятствовать  сбору  литовскихъ  войскъ;  ему  удалось  взять 
Туровъ,  Мозырь  и  еще  н'Ькоторые  города,  и  занять  ихъ  своими 
гарнизонами.  Но  его  предпр1ят1я  противъ  Слуцка  и  Минска  не 
удались.  Напрасно  онъ  звалъ  къ  себЬ  на  помопц»  московскихъ  вое- 
водъ,  которые  воевали  земли  по  верхнему  Днепру.  По  приказу  Ва- 
СИЛ1Я  Ивановича,  самъ  Глннсшй  долженъ  былъ  идти  туда-же  на 
соедмнеше  съ  московскими  войсками  и  вмЪстЬ  съ  ними  осаждать 
крепость  Оршу.  Но  эта  осада  затянулась.  Между  гЬмъ  Сигизмундъ 
собрался  съ  силами  и  лично  пришелъ  на  помопц»  осажденнымъ. 
При  его  приближеши  московсюе  воеводы,  вопреки  уб'Ьжден1ямъ 
Глинскаго,  уклонились  отъ  решительной  битвы  и  отступили  за 
Дн^пръ.  Остановясь  въ  Смоленск'^,  король  поручилъ  начальство 
надъ  войскомъ  гетману  литовскому,  князю  Еонстантину  Острож- 
скому.  Это  тотъ  самый  князь  Острожсюй,  который  былъ  разбитъ 
москвитянами  и  взятъ  въ  плЪнъ  на  Ведрош^  при  ИванЪ  Ш.  Васи- 
Л1Й  Ивановичъ  выпустилъ  его  на  свободу  подъ  услов1емъ  службы 
I  пожаловалъ  вотчиною.  Острожсюй  далъ  клятвенную  запись  слу- 
жить в^рою  и  правдою  и  никуда  не  отъехать,  за  поручительствомъ 
митрополита   Свмона,    н^сколькихъ  архимандритовъ   и   игуменовъ. 
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Ве1нк1й  князь  поставидъ  его  въ  числ'Ь  своихъ  воеводъ;  а  Констан- 
тинъ  Острожск1Й,  изв'Ьстный  своею  приверженноспю  православной 
церкви,  воспользовался  первымъ  удобнымъ  случаехъ  и  б&валъ  въ 
Литву,  въ  то  самое  время,  когда  католикъ  Мнхаилъ  Глннсшй,  на- 
оборотъ,  передался  московскому  государю. 

Впрочемъ,  на  сей  разъ  война  продолжалась  недолго,  и  ожончи- 
лась  въ  начале  сл'Ьдующаго  1509  года.  Съ  одной  стороны,  Снгма- 
мундъ  опасался,  что  возсташе,  поднятое  Глинскимъ  въ  Литовской 
Руси,  можетъ  распространиться  и  повести  къ  новому  отпадешю 
областей  въ  московское  подданство,  а  съ  другой  —  Васил1Й  Ивано- 
вичъ  убедился,  что  помощь,  оказанная  ему  этимъ  возсташенъ,  дат 
леко  не  соотв^Ьтствовала  его  ожидашямъ.  Поэтому  онъ  охотно  со- 
гласился на  мирный  предложешя  Сигизмунда.  Миръ  былъ  заключеиъ 
на  основаши  81а1и  ^ао;  но  важно  то,  что  за  Москвою  утверждены 
спорный  области,  захваченный  Иваномъ  Ш.  За  то  братья  Глинсше 
поплатились  своими  влад'Ьшями  въ  Литовской  Руси,  ж  должны  были 
искать  уб'Ьжища  и  новыхъ  вотчинъ  у  великаго  князя   московскаго. 

Всл'Ьдъ  за  этимъ  миромъ  Ливонсшй  Орденъ  тоже  просилъ  о  про- 
должеи1И  нстекшаго  перемирхя,  заключеннаго  съ  Иваномъ  Ш.  Пе- 
ремир1е  было  продолжено  на  14  лЪтъ  (>). 

Въ  Москв'Ь  сознавали  непрочность  мира  съ  Литвою  и  восполь- 
зовались временнымъ  отдыхомъ,  чтобы  покончить  съ  самобытностью 
Пскова — этой  пос1'Ьдней  на  Руси  вечевой  общины.  Васил1Й  Ивано- 
вичъ,  верный  отцовским^  предашямъ,  поступилъ  въ  этомъ  случае 
съ  великимъ  разсчетомъ  и  крайнею  осторожностью. 

Посл'Ьдиее  время  псковской  самобытности  сопровождалось  вну- 
т))е,нпими  распрями  и  смутами.  При  частой  перем^^н^Ь  великокнж- 
жескнхъ  нам'Ьстниковъ,  присылаемыхъ  мзъ  Москвы  уже  безъ  всякаго 
соглас1Я  сх>  Псковомъ;  при  явномъ  упадк^Ь  в^Ьчевого  и  посаднжче- 
скаго  авторитета;  при  усилети  черни,  покровительствуемой  Мо- 
сквою,-—псковское  в'Ьче  пр1обр1и10  бол^^е  шумный  и  безпорядочннй 
характеръ:  имъ  завладели  крикуны,  не  слушавлпе  друтъ  друга  и 
часто  не  понимавшве  того,  что  сами  говорили.  Вм'ЬсгЬ  съ  т^кмъ 
упадаю  правосудие,  а  бе^^наказанность  поощряла  лихихъ  людей; 
появилось  такое  хищете  обществеивыхъ  суммъ,  о  которомъ  дотол!; 
ве  было  слышно.  Въ  1509  году  былъ  пойманъ  въ  воровств^^  поно- 
марь Троицкаго  собора  Иванъ:  онъ  бралъ  деньги  изъ  ларей,  т.  е. 
общественной  казны,  хранившейся  въ  кладовой  этого  соборами 
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всего  усп^^ъ  наворовать  400  рублей.  Псковичи  иыталн  его  на  в'Ьч^ 
кнутоиъ,  и  заставили  во  всемъ  признаться.  Это  было  на  масла- 
ниц(,  а  весною  посл^  Троицына  дна  его  живого  сожгли  на  р'Ьк^ 
Великой. 

Въ  начал'Ь  того-же  1509  года  Васил1Й  Ивановичъ  отозвадъ  изъ 
Пскова  кназа  Петра  Васильевича  Великаго,  а  на  его  м'Ьсто  прислалъ 
хняза  Ивана  Михайловича  Р^пню  Оболенскаго  (изъ  рода  Суздаль- 
евихъ  князей),  провваннаго  Найденомъ.  Прозваше  это  псковичи 
дали  еку  по  сл'Ьдующему  поводу.  Обыкновенно,  при  въЪзд'Ь  новаго 
внязя-нам^стника,  псковичи  выходили  къ  нему  навстр'Ьчу  съ  ду- 
ховенствохъ  и  со  крестами,  причемъ  слуялли  молебенъ,  а  потомъ 
отводили  его  въ  Троицтй  соборъ  и  тамъ  совершали  торжественный 
обрядъ  посажетя  на  столъ.  Но  въ  Москв'Ь  тагая  церемоти  считали 
уже  излишними,  а  потому  Оболенсшй  не  предупредилъ  о  своемъ 
пр14зд^  и  прямо  остановился  на  загородномъ  княяюмъ  двор^,  гд'Ь 
псковичи  его  и  нашли  (оттуда  и  прозваше  Найдена).  Впрочемъ,  они 
послЪ  того  отслужили  молебенъ  на  Торговой  площади  и  все-таки 
совершили  обрядъ  посажен1а  въ  Троицкомъ  соборе.  Этотъ  князь-наг 
1']Ьстникъ  оказался  лютъ  и  немилостивъ  до  псковичей,  особенно  до 
ыасса  зажиточнаго,  пом^Ьщичьяго,  такъ  что  своими  притЬснетями 
н  вымогательствами  скоро  вызвалъ  жалобы  великому  князю  со  сто- 
роны псковскихъ  д'Ьтей  посадничьихъ  и  боярскихъ.  Повидимому, 
уже  самое  назначен1е  Р^пни  Оболенскаго  во  Псковъ  было  сд^ано 
съ  разсчетомъ  на  его  характеръ  и  на  эти  жалобы.  Велишй  князь 
отв^чалъ  псковичамъ,  что  дастъ  имъ  управу,  какъ  скоро  пр1']Ьдетъ 
въ  Велишй  Новгородъ.  Въ  октябре  1510  года  онъ,  действительно, 
прибылъ  сюда,  окруженный  многочисленною  военною  силою.  Ц^ью 
сего  военнаго  похода  былъ,  конечно,  не  Новгородъ^Велиюй,  а 
именно  Псковъ;  но  псковичи  въ  это  время  д'Ьйствовали  какъ-бы 
пребывая  въ  какой-то  сл^Ьпотб,  и  сами  помогали  противъ  себя  ве- 
ликому князю. 

Услыхавъ  о  ирхйзд*  Васнл1я  въ  Новгородъ,  псковичи  отправили 
туда  послами  двухъ  посадниковъ,  Юрхя  ЁлисЬевича  и  Михаила  По- 
■азова,  и  по  боярину  съ  каждаго  конца.  Посольство  поднесло  ве- 
ликому князю  въ  даръ  полтораста  новгородскихъ  рублей  и  било 
ему  челомъ  отъ  его  отчины  Пскова  на  о6иды]^князя  РЪпни  и  его 
людей.  Васил1й  принялъ  даръ  и  ласково  отвЪчалъ,  что  онъ  хочетъ 
ссвою  отчину  жаловати  и  боронити»,  а  князя  Р4пню  об-Ьщалъ  об- 
винить, какъ  скоро  соберутся  на  него  мнопе  жалобникн.  Воротясь 
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Ш!  Ш.штъ  послы  на  вЬч'Ь  передали  полученный  ими  ответь.  По- 
ел4»  того  княяь  Р']Ьпнл  Оболенсшй  самъ  поЪхалъ  въ  Новгородъ  къ 
Г(Н'.уя^^рШ)  съ  жалобами  на  псковичей,  которые  его  будто-бы  сбез- 
чествовалиэ.  Межъ  гЬмъ  посадники  собирали  тЪхъ,  кто  ин^ъ  ка- 
кое-либо челобитье  на  кнд8а-на]гЬстника;  посылали  разыскивать  та- 
ковыхъ-же  по  пригородамъ,  и  вс1\хъ  отправляли  въ  Новгородъ.  Въ 
томъ  числ'Ь  по'Ъхали  и  таше  псковичи,  которые  желали  воспользо- 
ваться великокнижииъ  судомъ  во  взаиивыхъ  своихъ  распрахъ.  Такъ, 
старый  посадникъ  Леонт1й  билъ  челомъ  на  посадника  Юрая  Копыла. 
иосл'Ьд||1й  долженъ  былъ  также  "Ьхать  въ  Новгородъ,  чтобы  тя- 
гаться со  своииъ  противникоиъ.  Этотъ  Юр1й  вскоре  прислалъ  во 
Псконъ  граиоту  съ  такими  словами:  «аще  не  по'Ьдутъ  посадники 
изо  Пскова  говорити  противу  князя  Ивана  Р'Ьпни,  ино  будетъ  вся 
земля  виновата!.  Очевидно,  велик1й  князь  не  довольствовался  со- 
бравшеюся въ  Новгород'^  толпою  псковскихъ  челобитчиковъ,  а  же- 
лалъ  вызвать  къ  себ'Ь  какъ  можно  бол^е  начальныхъ  или  лучшихъ 
людей  пзъ  Пскова.  Тугь  только  въ  душу  гражданъ  запало  пред- 
чувств1е  чего-то  недобраго  или,  по  выражен1Ю  ихъ  Л'Ьтописца, 
спсковнчсмъ  сердце  уныло».  Однако,  они  исполнили  сов'Ьтъ:  въ 
Нов1Ч»родъ  отправнлнса»  еш.е  девять  посадниковъ  и  купечесше  ста- 
росты исЬхъ  {шдовъ.  Но  велик!  й  князь  все  еш,е  не  давалъ  имъ  ни- 
какой уи|ни1Ы«  н  1Ч)ворилъ  только:  скопптеся,  жалобные  люди,  на 
Крещен!»  дамъ  вс1\мъ  управу».  Когда  насталъ  этотъ  праздннкъ 
1({  янпа|м1  1610  14>да)«  псковичамъ  велено  было  идти  на  водосвят1е 
па  р*кку  1ииховъ«  куда  прнбылъ  велцк!й  князь  со  всЪмн  своими 
(Ци||тмм  м  (П»  духовонствомъ.  На  ту  пору  въ  Новгороде  не  было 
младикм:  т>са1^  Оераи!ойа«  удаленна1ч>  въ  Москву  за  распри  съ1о- 
онч|к1ГЬ  1ииоцкм«ъ«  новый  владыка  еще  не  былъ  назначенъ.  Воду 
емтнл'ь  еипско1гъ  К^иош'нслаЙ.  Посл-Ь  водосвяпя  веЬ  помим  въ 
СлЦййгк1й  С1><^>)гь«  а  ис4(о»нчыгь  велйкокшж1е  бояре  кликнули,  что 
1хигтларь  мм'К^ъ  й1гь  вс^^мъ  копиться  на  владычнежъ  дворЪ,  гд-к 
«мп^  дасгк  мшк  тп)М1мкт.  К^^гда  овн  ис%  а^ралнсь  сл1аа.  моссоисое 
<ймр«  итхкшдм  11<^к\^»ск]|хъ  иослхвнковъ.  Фм)уь  н  бтпцожъ*  и  вмели 
шхг  В1к  «алатт,  а  в\имш1е.  т.  е.  простые  лаив,  остмвсь  ва  дво- 
||й^  Лв^{41  валаты  макр^вко  аапорвлвсь  за  лтчшвмв  всювслшмм 
лкомп.  Наопиа  р^швтлыкм  мввтта. 

«1км1«авы  0г^  К^гч^х^  в  велвквм^  вшавен!»  1^жл1«ну  Цваво- 
ввг«м:%  ткВ  1Чув»!— г|^^ввч>  вмвшлв  в«%  км'х^всв!^  ^\аре. 

'Мтвп^  лг1«вв[%  л1аАввг«1  пк   м  сркт»»  ^^^ио  твиап  свой 


П0ИМАН1Е    иСКОВСКИХЪ    ЛУЧШИХЪ    ЛЮДЕЙ.    ДЬЛКЪ    ДАЛМАТОВЪ.       11 

родной  Псковъ:  имъ  предстоддъ  выводъ,  т.  е.  невольное  переселе- 
Шб  въ  Московскую  область.  Ихъ  поместили  въ  томъ  же  арххерей- 
сммъ  домЪ  въ  ожидаши,  пока  прибудутъ  нзъ  Пскова  ихъ  семьи. 
А  молодшихъ  людей,  переписавъ,  роздали  новгородцамъ,  чтобы  тЪ 
кормили  и  стерегли  ихъ  впредь  «до  управы». 

Въ  это  самое  времд  одинъ  псковсшй  «купчина»  Филиппъ  По- 
повичъ,  'Ьхавш1Й  съ  товаромъ  въ  Новгородъ,  остановился  наВердг 
Л  (западный  притокъ  оз.  Ильменд).  Тутъ  онъ  услыхалъ  о  насиль- 
ссвенБОМЪ  задержан1н  своихъ  согражданъ.  Бросивъ  товаръ,  Попо- 
вичъ  погналъ  назадъ,  и,  прискакавъ  во  Псковъ,  объивилъ  народу, 
что  «вндзь  велишй  посадниковъ  и  бояръ  и  жалобныхъ  людей  пе- 
реималъ».  Псковичи  были  поражены  скорб1ю  и  страхомъ.  Созвали 
в^че,  н  начали  спрашивать  другъ  друга:  «ставить  ли  щитъ  про- 
тивъ  государа»  и  приготовлять  ли  городъ  къ  оборон'Ь?  Но  тутъ 
вспомнили  о  своемъ  крестномъ  ц'Ьлованхи  великому  князю,  а  глав- 
ное о  томъ,  что  въ  его  рукахъ  находится  значительная  часть  ихъ 
посадниковъ,  бояръ  и  другихъ  лучшихъ  людей,  безъ  которыхъ 
трудно  было  что-либо  предпринять.  Пока  граждане  раздумывали, 
не  знал  на  что  р'Ьшиться,  нзъ  Новгорода  пр1'Ьхалъ  одинъ  нзъ  за- 
держанвыхъ  тамъ  купцовъ,  по  имени  Онисимъ  Манухинъ,  съ  гра- 
мотою отъ  своихъ  товарищей.  Московсше  бояре  уже  усп^и  войти 
въ  переговоры  съ  захваченными  псковскими  лучшими  людьми,  объ- 
авивъ  имъ,  что  государь  за  неправды  ихъ  посадниковъ  и  судей 
долженъ  возложить  на  нихъ  свою  великую  опалу,  но  что  онъ,  од- 
нако, оказываетъ  имъ  милость  и  требу етъ  только  снят1я  вечевого 
колокола  и  водворен1я  своихъ  нам^стниковъ,  которые  будутъ  судить 
во  Псков^Ь  и  по  пригородамъ.  Въ  противномъ  случае  велишй  князь 
грозмлъ  войною  и  большимъ  кровопролит1емъ.  Лишенные  свободы, 
псковичи  согласились  на  эти  требовашя,  и  принесли  присягу  на 
в-брное  служеше  государю.  Въ  грамот'Ь,  которую  привезъ  Онисимъ 
Манухинъ,  они  изв'Ьп1;али  своихъ  согражданъ,  что  уже  дали  госу- 
дарю кр'Ьпкое  слово  на  его  требовашя  за  себя  и  за  всю  Псковскую 
вемлю.  Выслушавъ  эту  грамоту,  псковское  в^че  отправило  въ  Нов- 
городъ гонцомъ  сотскаго  Ёвстаф1я  съ  смиреннымъ  челобитьемъ, 
чтобы  государь  сжалился  надъ  своею  «старинною  отчиною».  Оче- 
видно, псковичи  над'Ьялись  изълвлен1емъ  полной  покорности  смяг- 
чить великаго  князя  и  отдалить  отъ  себя  судьбу,  постигшую  ихъ 
старшаго  брата,  т.  е.  Велишй  Новгородъ.  Наивная  надежда. 

Въ    Поковъ  пр1:Ьхалъ   отъ  ведикаго  князя  дьякъ  Третьякъ  Дад- 
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матовъ.  12  января,  въ  субботу,  уже  довольно  поздно,  собралось 
в'Ьче  у  Св.  Троицы.  Подл4  Троицкаго  собора  находился  возвышен- 
ный помость  или  св'Ьчевая  степень».  Далматовъ  взошелъ  на  степень 
и  прежде  всего  сказалъ  Пскову  поклонъ  отъ  веливаго  князя.  А  за- 
т-Ьмъ  объявилъ  дв'Ь  его  воли:  первая,  чтобы  в-Ьча  бол'Ье  не  было  и 
колоколъ  в^Ьчевой  снять;  вторая  (чтобы  посадниковъ  бол'Ье  не  бы- 
ло, а)  быть  въ  город'Ь  двумъ  намЪстникамъ  и  по  пригородамъ  тоже 
быть  нам'Ьстникамъ.  с  А  только  т'Ьхъ  двухъ  воль  не  сотворите  — 
заключилъ  дьякъ, — ино  какъ  государю  Богъ  по  сердцу  положить, 
ино  у  него  много  силы  готовой,  и  то  кровопролит1е  на  тЬхъ  бу- 
детъ,  кто  государевы  воли  не  сотворить;  да  государь  нашь  князь 
велиюй  хочеть  побывати  на  поклонъ  ко  свят^Ьй  Троицы  во  Псвовъ». 
Окончивь  свое  слово,  Далматовъ  с^лъ  туть  же  на  степени,  въ  ожи- 
даши  отв'Ьта. 

Хотя  суровый  М0СК0ВСК1Я  требован1я  уже  не  составляли  никакой 
неожиданности,  однако,  псковичи  были  сильно  смущены  и  молча 
проливали  слезы.  Наконецъ,  попросили  сроку  до  сл'Ьдующаго  утра, 
чтобы  подумать  объ  отв*гЬ. 

Тяжела  была  наступившая  ночь;  въ  город'Ь  слышались  плачь  и 
стенашя;  граждане,  очевидно,  не  могли  придумать  ничего  другаго, 
кром!^  покорности. 

На  разсв'ЬтЬ  воскресенья  13  января  вечевой  колоколъ  въ  по- 
сл'Ьдн1й  разь  собралъ  псковичей  на  в'Ьче.  И  туть  посадникь,  отъ 
имени  города,  даль  такой  ответь  Далматову: 

—  сВъ  нашихъ  л'Ьтописцахъ  записано  крестное  ц'Ьловате  пско- 
вичей прадеду,  Д'Ьду  и  отцу  государя,  на  томъ,  чтобы  намь  не 
отойти  отъ  великаго  князя,  который  будеть  на  Москв'Ь,  не  отойти 
ни  къ  Литв'Ь,  ни  кь  н^мцамь,  а  если  С1е  учинимь  или  начнемъ 
жить  безь  государя,  то  да  будеть  на  нась  гн^Ьвъ  Бож1й,  гладь  и 
огонь,  и  потопъ,  и  нашествге  поганыхъ;  а  если  государь  нашъ 
велик1Й  князь  не  учнеть  нась  въ  старин^Ь  держати  и  то  крестное 
ц'Ьловаше  не  будеть  соблюдать,  на  него  такой  же  об'Ьть,  какъ  и  на 
насъ.  А  нын'Ь  воленъ  Богъ,  да  государь  въ  своей  отчин^Ь  во  градЪ 
Псков'Ь  и  въ  насъ,  и  въ  колокол'Ь  нашемъ.  А  мы  прежняго  своего 
ц'Ьлован1я  не  хотимъ  изм'Ьнити  и  на  себя  кровопролит1е  Припяти, 
и  на  государя  своего  руки  подняти,  и  въ  город'Ь  заперетися  не  хо- 
тимъ. А  государь  нашъ  князь  велишй  хочеть  Живоначальной  Трои- 
4*6  помолитися  и  въ  своей  отчин^^  побывати,  и  мы  своему  госу- 
дарю рады  всЬмъ  сердцемь;  да  не  погубить  насъ  до  конца». 
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Вйчевой  колоБодъ  немедленно  спустили  съ  Троицвой  звонницы. 
Сжотря'на  него,  граждане  горько  плакали  о  своей  старин'Ь  и  ми- 
нувшей ВОЛЬНОСТИ.  Въ  ту  же  ночь  Третьявъ  Далматовъ  повезъ  его 
ль  Новгородъ  въ  великому  князю. 

Спустя  несколько  дней,  во  Псковъ  прибыли  съ  передовымъ  во- 
еннымъ  0'Ц)ядомъ  московсше  воеводы:  князь  Петръ  Велишй,  Хабаръ 
к  Челяднннъ,  и  начали  приводить  гражданъ  къ  присяге.  За  ними 
сл^довалъ  самъ  государь  съ  главными  силами.  Псковсше  посадни- 
ки, бояре  и  дЪти  боярсше  отправились  встречать  его  въ  селеше 
Дубровну,  т.  е.  на  самую  границу  своей  земли.  24-го  января  въ 
четвергъ  Васил1й  Ивановичъ  вступилъ  во  Псковъ.  Граждане  вылии 
къ  нему  на  встр'Ьчу  за  три  версты  отъ  города,  и  ударили  ему  че- 
домъ  въ  землю.  Васил1Й  спросилъ  ихъ  о  здоровь'Ь. 

—  сТы  бы,  государь,  нашъ  князь  велишй,  царь  всея  Руси,  былъ 
здоровъ!» — получилъ  онъ  въ  отв'Ьтъ. 

Прибывш1й  напередъ  его  коломенсшй  владыка  Вассханъ  Кривой 
схазадъ  псковскимъ  священнивамъ,  что  велишй  князь  не  вел'Ьлъ  имъ 
выходить  далеко  къ  нему  на  встр'Ьчу  со  крестами.  Поэтому  духо- 
венство ожидало  его  со  крестами  на  Торговой  площади.  Тутъ  Ва- 
СИЛ1Й  слЪзъ  съ  коня,  принялъ  благословеше  отъ  владыки  и  отпра- 
вился съ  своею  свитою  въ  соборъ  св.  Троицы,  гд'Ь  отслужили  мо- 
аебенъ  и  пропни  многолЪпе  государю.  Посл^  чего  владыка  Васс!- 
анъ,  осЬнивъ  великаго  князя  крестомъ,  сказалъ: 

—  сДа  благословитъ  тебя  Господь  Богъ,  Псковъ  вземши». 

Услыхавъ  такое  прив'Ьтств1е,  бывш1е  въ  церкви  псковичи  оскор- 
бились и  горько  заплакали.  Очевидно,  москвичи  не  ценили  ихъ  по- 
корность и  относились  къ  нимъ  вакъ  къ  поб^Ьжденному  непрхятелю. 
«Богъ  воленъ,  да  государь,  а  мы  изстари  были  отчиною  его  отцовъ, 
к  д^Ьдовъ,  м  прад-Ьдовъ!»  говорили  граждане. 

Но  м:Ьра  ихъ  страдашй  еще  далеко  не  исполнилась. 

Въ  ближнее  воскресенье,  27-го  января,  велишй  князь  позвалъ 
на  свой  дворъ  псковскнхъ  посадниковъ,  д'Ьтей  посадничьихъ,  бо- 
аръ,  вупцовъ  и  житьихъ  людей,  говоря:  схочу  васъ  жаловати  сво- 
нмъ  жалованьемъ» .  Когда  псковичи  собрались  на  дворъ,  повтори- 
лось то  же,  что  произошло  въ  Новгород'^.  На  крыльце  стоялъ  князь 
Петръ  Васнльевичъ  Велишй,  бывш1й  прежде  нам'Ьстникомъ  во  Пско- 
ве и,  следовательно,  хорошо  знавш1Й  лучшихъ  людей;  онъ  выкли- 
калъ  поименно  посадниковъ,  бояръ  и  стар'Ьйшихъ  куицовъ,  при- 
глашая  ихъ  войти  въ  гридню.  Тамъ   вошедшихъ  московсше  бояре 
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некедленно  сотдавали  за  приставы»,  т.  е.  подъ  стражу  московскикъ 
д^тямъ  боярскякъ.  А  жолодшжмъ  дюдямъ,  оставптсд  ш1  дворЪ, 
Петръ  Васильевичъ  свазалъ:  сдо  васъ  гоеудар1>  дЪжа  нЪтъ,  а  до 
которыхъ  государю  Д'кю  есть,  т^хъ  овъ  жъ  сеМ  екдетъ  того  для, 
тго  вы  бнвалн  на  нихъ  челомъ  не  одннова.  что  ванъ  отъ  ннхъ  чи- 
нится продажа  и  сила  великая,  а  васъ  государаь  иожалуетъ  граио- 
тою  своею  жалованною,  какъ  ванъ  внередъ  жнти».  Съ  гЬиъ  отну- 
стилъ  ихъ  со  двора.  Лучтаижь  же  людяжъ,  задержаняынъ  въ  грнд- 
иЬ,  объявлено,  что  €во  Цссов'Ь  ниъ  оставаться  ненрнтоже  по  при- 
чннЬ  жногнхъ  на  нихъ  жалобъ  и  что  государь  жалуетъ  ихъ  своинъ 
жалованьеиъ  въ  Московской  зежл!;».  На  другой  же  день  ихъ  съ  жена- 
ин«  д'Ьтьии  и  дегкииь  иитществоиь  отправили  нъ  Москву  въ  со- 
прово1иеши  отряда  боярскихъ  д%тей.  Съ  ннии  иосланн  также  жены 
и  д%ти  тЬхъ  псковичей,  которые  были  прежде  задеряоиш  въ  Нов- 
город'Ь.  Всего  тогда  выведено  было  изъ  Пскова  300  сежей.  На  ж4- 
сто  ихъ  во  Псковъ  переведено  было  столько  же  сеией  изъ  торго- 
ваго  С0СЛ0В1Я  разныхъ  жосковскихъ  городовъ.  При  сажоиъ  разж%- 
щети  ихъ  во  Пскове  приняты  тапя  жЪры,  который  лнипии  его  вся- 
кой возжожности  загЬять  какое-либо  возиущете  противъ  жосков- 
скаго  государя^  подобное  новгородскожу  1480  года.  Во-иервыхъ. 
ПСК0ВСК1Й  дЪтинецъ  или  Кроиъ  (т.  е.  Крежль)  быль  совершенно 
очищеиъ  отъ  построекъ  или  кл%тей.  наполнениыхъ  частныжъ  ииу- 
ществоиъ  (^ которое  хранилось  зхксь  для  большей  безопасности). 
На  ихъ  жЬстЬ  назначено  построить  государевъ  диоръ  и  его  ххЬб- 
иня  житницы.  ДагЬе.  въ  Оредюжъ  п>род%.  прижнкавшежъ  къ  До- 
ионтч>вой  стЬиЪ  д^тиица^  всЪ  дворы  отобраны  также  на  государя 
и  розданы  переселенкаиъ  изъ  Москвы,  а  ирежж1е  ихъ  обитатели 
переведет  въ  Окольтй  городъ  и  на  иосадъ.  Вь  Средиежъ  же  го- 
рох!^ пои%п(еиы  были  дворы  иоековекихъ  иажЬстиивовъ,  а  при 
нихъ.  въ  вихк  гарнизона,  тысяча  иоековекихъ  боярскихъ  хктей  и 
пятьсоть  новогородскихъ  пишальниковъ.  Сообразно  съ  эпно  жйрою 
уиичтоженъ  и  главный  горолской  торгь,  иаходивипйсж  жъ  Средиенъ 
пьродЪ:  новое  ж1;сто  для  пего  отведмо  было  также  иъ  Овоьжожъ 
порохЪ.  Вжксг^  съ  г|1жь  изжкнеиы  и  сажыя  услсшя  торгожхж:  преж- 
де во  Пскове;  т^^рговдя  была  свобохная:  въ  1Х1род%  не  бвм 
или  «иодъ  для  взижаюя  иошлииъ  гь  привозижыхъ  т^вэраик  а 
иерь  жосковспе  гчхгги«  но  приказу  великаг»  князя,  уггажоижлн  жо- 
сдвовсктт^  тзжгт:  въ1;зхы  и  вы1»1;ы  стали  охраняться  ж^вовскжжи 
ииша.1ьникаии    н  шоротжикажж.  Дережжж  искокгкнхъ  боаръ,  сяедеи- 
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ннхъ  въ  Москву,  велик1Й  князь  роздалъ  своимъ  бояражъ  и  служи- 
1ымъ  людаиъ.  Во  Пскове  онъ  посадилъ  двухъ  намЪстниковъ,  Гри- 
гор1а  ведоровнча  Морозова  и  Ивана  Андреевича  Челяднина,  и  двухъ 
дьаковъ  —  Мисюря  Мунехина  и  Андрея  Волосатаго;  назначилъ  1 2 
гародничихъ,  которые  зав']Ьдывали  городскими  укр^Ьплешяки,  огне- 
стр^Ьльнымъ  снарядомъ,  пищальниками  и  воротниками  (в'Ьроятно, 
двухъ  для  Пскова,  а  остальныхъ  —  для  его  десяти  пригородовъ). 
Кром%  того,  опред'Ьлилъ  12  старость  изъ  коренныхъ  обывателей  и 
столько  же  изъ  новыхъ,  т.  е.  московскихъ  пересел енцевъ.  Эти  24 
человека  должны  были  по  очереди  присутствовать  на  суд-Ь  нам'Ьст* 
никовъ  и  ихъ  т1уновъ.  Въ  память  псковскаго  взят1я  Васил1й  Ива- 
новичъ  вел'Ьлъ  соорудить  тутъ  церковь  во  имя  Ксеши,  ибо  онъ  при- 
быль во  Цсковъ  въ  день  ея  памяти.  Ц'Ьлыя  четыре  недели  онъ 
прожилъ  8Д']Ьсь,  перестраивая  старую  в^Ьчевую  общину  на  москов- 
спй  ладъ.  На  второй  нед'Ьл'Ь  поста  въ  понед'ЬльниБъ  Васил1й,  на- 
конецъ,  вы^халъ  изъ  Кскова,  при  чемъ  захватилъ  съ  собою  и  дру- 
гой, меньшгй,  вечевой  колоколъ  или  такъ  называемый  Корсун- 
СК1Й  вЪчникъ. 

Хотя,  велик! й  князь,  согласно  помянутому  его  об4щан1Ю  молод- 
шшъ  людямъ,  далъ  Пскову  новую  уставную  грамоту,  по  которой 
его  нам^Ьстники  въ  город'Ь  и  по  пригородамъ  должны  были  творить 
судъ  и  правду;  однако,  съ  его  отъ'Ьздомъ  немедленно  начались  же- 
стогая^пригЬснешя  населешю  и  вымогательства  отъ  нам^Ьстниковъ 
и  ихъ  Т1уновъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  ихъ  приставы  начали  съ  подсу- 
димыхъ  взимать  отъ  поруки  по  пяти,  семи  и  даже  десяти  рублей; 
а  если  псковитинъ  не  даетъ  этихъ  денегъ,  ссылаясь  на  грамоту  ве- 
дикаго  князя,  то  его  подверх'али  нещадны мъ  побоямъ.  Присутствхе 
на  суд%  выборныхъ  городскихъ  старость,  очевидно,  не  сдерживало 
произвола  московскихъ  чиновниковь,  смотр'Ьвшихъ  на  судъ  какъ  на 
средство  наживы.  Отъ  ихъ  наснлхй  и  поборовъ  мнопе  жители  по- 
Еннули  свои  дома  и  семьи,  и  разб'Ьжались  по  инымъ  городамь;  мно- 
пе уходили  въ  монастыри  и  постригались;  торговые  иноземцы  так- 
же разъехались  по  своимъ  землямь;  остались  только  тк  псковичи, 
которымъ  некудэ.  было  даться;  такъ  какъ,  по  выражешю  ихъ  лЪто- 
1гасца:  сземля  не  разступится,  а  вверхъ  не  взлет'Ьть». 

Живо  и  поэтично  изображаетъ  этоть  л'Ьтописецъ  картину  б']Ьд- 
СТВ1Й,  обрушившихся  на  его  родной  городь: 

сО  славнЪйш1й  граде  Пскове  велиюй!  почто  бо  сетуешь  и  пла- 
чешь?*-Отв^чаетъ  прекрасный  градь  Псковь:  какъ  миф  не  сЬтова- 
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п,  не  плаката  и  не  скорб'Ьтн  о  своемъ  опустоши?  Прндет'Ьлъ  I 
менл  многокрыдый  оредъ,  исполненный  львиныхъ  когтей,  н  взял 
отъ  меня  три  кедра  Ливанова,  красоту  мою,  богатство  и  чада  хс 
похнтилъ.  Божьимъ  попущешемъ  зеилю  пусту  сотворили,  гра,д 
нашъ  раааорили,  люди  мои  пленили;  одни  торашща  мои  раскопай» 
а  друпе  коневымъ  каломъ  заметали;  отцовъ  и  братиэ  нашу  равв 
ли  туда,  гдЪ  не  бывали  отцы  и  дЪды  и  прадеды  наши,  а  матерс 
и  сестеръ  нашихъ  въ  поругате  дали.  Мнопе  во  градЪ  пострнп 
лнсь  въ  чернецы,  а  жены  въ  черницы,  не  хотя  идти  въ  полонъ  ] 
иные  грады...  Мы  не  покаялись,  но  на  больпий  грЪхъ  преврат] 
лись,  на  злые  поклепы  и  Лих1я  д'Ьла  и  на  в-Ьч-Ь  кричаше,  не  в^Ьда 
главою,  что  языкъ  глагол етъ;  не  ум'Ья  своего  дому  стронти,  хотим 
градъ  содержати...  И  у  нам'Ьстниковъ,  и  у  ихъ  пуновъ,  и  у  ды 
ковъ  велнкаго  князя  правда  ихъ,  крестное  ц^^ован1е,  взлетЪла  I 
небо  н  кривда  въ  нихъ  нача  ходити,  и  нача  быти  многая  злая  от 
ннхъ,  были  немилостивы  до  псковичъ;  а  псковичи  б^кдные  не  вЛ 
дали  правды  московск1я>. 

Велнк1Й  князь,  однако,  не  одобрилъ  поведете  своихъ  первых 
двухъ  нам*Ьстниковъ  во  Псков'Ь.  Въ  сл'1^ующемъ  1511  году  он 
суЪнилъ  ихъ:  а  на  ихъ  м^Ьсто  назначилъ  уже  знакомаго  псковичам 
квязя  Петра  Велнкаго  и  князя  Семена  Курбскаго.  Местный  хЬт< 
мнсецъ  загкчаеть,  что  эти  наместники  были  добрые,  м  при  них 
начали  возв|ы^щатъся  на  родину  гЬ  псковичи,  которые  разб^^жадмс 
было  СУТЬ  васнл1я  ихъ  предшествелниковъ.  Велипй  и  Курбспй  осп 
вались  во  Пскове  четыре  года.  Вообще,  мам^стнмкм  здЬсь  м1ш 
лнсь  давольно  часто;  но  одмвъ  мзъ  двтхъ  мазмачевмнхъ  сюда  ды 
ковъч  Мисюрь  МтнI^xнмV  завкаывавш1й  мрмказмымм  делами,  осп 
вален  М1^мзм11НН0  до  самой  своей  смерти  1^15^8  г.).  Пользуясь  дов1 
р|емгь  «имкаю  квязя  и  тжЪя  иомимками  задаб^вахь  его  мрм&п 
жнпIнxV  9тогь  омитмый.  тммый  дьякъ  сосрелоючмлъ  въ  смомх 
ртсзхъ  мочтм  вс^  тнравлеш^  вновь  мрисоедммвмой  области,  т.  < 
м  дйла  гражданош  м  мерковмыя^  рткоматлъ  ом  вжйипшмм  опс 
шммжм  гь  сос1аямъчНаи|амъ  м  мостройвоа^  мовыхъ  ткр4жлеш1й  в 
Псжмй.  Мтишмм^  явился  Ад^сь  сшыжъ  вщхмымъ  мроваджммомъ  м< 
смооссой  мутдаус  шеамос  1и  м  мосшшслап:^  обшаевъ.  Между  мрс 
чшпч  лм^Сямптш  «14%  огач^шмм  къ  оф|«рй  мерюввой. 

Ве|«та^  »%^  тятт1«<ят  1П%  Пслминк  и«>чтш  «а  самомъ  ртбеж 
с&  ЛвмжМ.  «"  аа|[4(а1^  о^  ^^мго  врптзм.  к^&мииа  ■г^одашая  обз 
с%  жвтжа  Х|<шам1«  ^|шн«%  »нке|1вым%  1к^  имя  Усжмм   Бота 
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родЕЦы,  другимъ  нагорннмъ  во  имя  преподобныхъ  Антотя  и  вео- 
Д0С1Я-— очевидно,  въ  подражате  монастырю  Шево-Печерскому.  Во 
время   предыдущей  Ливонской   войны   она   подверглась   разоретю. 

ДЬЯКЪ   МиСЮрЬ   ВМ'ЬСТЬ  СЪ  СВОИМЪ  ПОДЪЯЧИМЪ  ОрТЮШОЮ  ПСБОВИТИНОМЪ 

1злюбилн  это  мЪсто,  начали  пос']Ьщать  его  въ  богородичные  празд- 
ники въ  сопровождеши  многихъ  людей,  од'Ьляли  и  кормили  брат1Ю. 
Это  привлекло  и  другихъ  богомольцевъ;  слава  обители  росла  вм^сгЬ 
съ  молвою  о  совершавшихся  въ  ней  исц'Ьлен1яхъ.  Мисюрь  на  соб- 
етвенное  иждивете  раскопалъ  гору;  возвелъ  при  старой  пещер'Ь 
новый  храмъ  и  братсюя  кел1и;  возилъ  по  большимъ  праздникамъ 
отсюда  великому  князю  просвиры  и  святую  воду,  и,  такимъ  обра- 
зомъ,  од^Ьлалъ  эту  обитель  известною  и  чтимою  въ  самой  Москв'Ь. 
Возобновленный  имъ  и  устроенный,  Псково-Печерсшй  монастырь 
явился  потомъ  не  только  одной  изъ  главныхъ  святынь  Псковской 
земли,  но  и  важнымъ  оплотомъ  ея  отъ  Литвы  и  Ливонскихъ  н^^м^ 
цевъ,  благодаря  своимъ  кр'Ьпкимъ  каменнымъ  стЪнамъ  съ  башнями. 
Дал'Ье,  Васил1й  Ивановичъ,  повидимому,  им'Ьлъ  нам'Ьреше  осуп1;е- 
ствить  давнее  стремлен1е  псковичей  къ  самостоятельной  епарх1И, 
т.  е.  въ  церковному  отд']^етю  отъ  Новгорода:  теперь  06*6  общины 
были  присоединены  къ  Москве  и  она  могла  бы  безпрепятственно 
произвести  это  отд']Ьлете.  Еогда,  въ  1528  году,  новгородски  вла- 
дыка Макар1Й  пр1Ъхалъ  во  Псковъ  на  обычный  месячный  подъ'Ьздъ, 
тутъ  неожиданно  для  него  дьякъ  Мунехинъ  показалъ  ему  велико^ 
княжую  грамоту,  по  которой  ему  дозволялось  оставаться  во  Псков'Ь 
не  ц'&лый  м']Ьсяцъ,  а  только  10  дней.  В']Ьроятно,  эта  м'Ьра  должна 
была  служить  переходомъ  къ  отд'Ьлешю  псковской  епарх1и  отъ  нов- 
городской. Однако,  дальнЪйшихъ  м'Ьръ  не  посл'Ьдовало,  и  прежнее 
положеше  удержалось  еще  на  ц^ыя  шестьдесятъ  л'Ьтъ.  Но  именно, 
въ  томъ  же  1528  году,  умеръ  скоропостижно  дьякъ  Мунехинъ,  и 
погребенъ  въ  помянутомъ  Печерскомъ  монасты^'Ь.  Можетъ  быть,  съ 
его-то  смерт1ю  и  пришла  въ  забвен1е  мысль  объ  основати  псковской 
епарх1н.  ПослЪ  его  смерти,  по  приказу  великаго  князя,  производился 
какой-то  розыскъ  объ  его  «животахъ»,  т.  е.  объ  его  имуществ'Ь, 
при  чемъ  близк1Й  Мунехину  челов'Ькъ,  подъяч1й  Ортюша,  подвергся 
пытк^Ь.  Повидимому,  д-Ьло  это  возникло  по  жалобе  племянниковъ 
Мунехина,  обманувшихся  въ  надежде  получить  отъ  него  большое 
насл'Ьдство.  У  него  найдены  были  только  записи,  кому  и  сколько 
денегъ  онъ  роздалъ  на  Москв'Ь  (или  въ  долгъ,  или  въ  поминокъ), 
боярамъ,  дьякамъ  и  д'{\тямъ  боярскимъ.    Велик!  й  князь  вел'Ьлъ  всЬ 

7» 
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^^м!  де1гклг  вг^ыгкять  1гь  гд)6гл1<>!11ягю  казну.  Л'бтошкецъ  шрв1 
з«]г1^'гаггь.  пгто  лоел'Ь  Мясюря  дьявя  часто  жбнялкк  и  бвзж  от 
^щлря,  л  ^е^лй  (туста.  и  начала  каана  веливаго  ввжзя  во  Повокк 
1Пгож1Ггьея.  а  1ггь  дьякок!^  яя  олввъ  ве  сьйхаль  во  здорову  вк 
Мосгяу,  ЛГ4»  яоевалв  другь  на  друга».  Въ  всвовсжвхъ  горвдвжъ  жь 
С1Сот1ГК1^  Ийж1^,тяячщ  ^ткеяялл  я  ра.зорялв  граядавъ.  вь  оеобепнь 
лтя  4гпод]Гвто!1П>  в  вокдвлозгь» ,  т.  е.  врввдевав  вхъ  кь  суду  съ 

Тавъ  окоячяла  свое  почта  дяухсотл'бтвее  еахобвхпое 
яя1Пв  псковская  общяяа.  Заяясяяость  оть  Хосввн  бкжа 
с/голько  поляка,  а  я^^ры.  пряяятмя  Васил1вяъ  ИЬ  бнлж  тяжь  обду- 
яаяы,  что  яряАовдяявЯ1е  Пскова  сояерлпиоеь  беэъ  веяжаго  врадкпя 
яроня.  Няроч»!»,  яатвр1альямяя  свдавв  в  полвтвчесжвяв  нредаш- 
Я1ЙИ  оиъ  пр,  яогь  тягапгься  съ  сяояяъ  старшвжъ  братожь — Ве.1шжвяъ 
МоягородоЯ1г.  Не  яахогЯлъ  0Я1»  также  взвивать  обще^русаюну  оч^ 
пёс/гву  я  яскать  сою^а  съ  яскояяымя  сяовхв  враганв  нАжцанн  жлв 
аступять  йъ  по^тдяяство  католячвскаго  короля  Польвев  ж  Лжтвн, 
чтггбм  протяяупостаяять  яхъ  Москя^^.  Къ  тожу  ве  встрЬчаежъ  жжва- 
пп%ъ  даж19  поямток'ь,  хотя  яо  Псков-Ь  не  было,  конечно,  недостатва 
пъ  АЮ;1^%ъ^  яр^дяид'Ьяшнхъ  близкое  падеше  самобытноств.  Съ  глу- 
бокою снорб1Ю,  но  тихо,  съ  иолчаливммъ  достоинствомъ  подчннжлся 
Искогь  спойй  участи,  я  яъ  »томъ  отнотен1В  остался  в-брень  своежу 
Шц^ыу  историческому  характеру,  беаспорно  ив']Ьющежу  жнопя  св'Ьт- 
лмя,  симиатичимя  сторонм.  ()6ъединен1е  Псковской  зежли  съ  Мо- 
сксшскнмъ  пм'.ударстноиъ,  какъ  вы  вид'Ьли,  сопровождалось  наснль- 
стнеиямиъ  пмподомъ  или  иерес(мен1емъ  ея  лучшихъ  людей  (впро- 
чемЬ|  далеко  пе  нъ  такихъ  огромныхъ  разв'Ьрахъ,  вавъ  въ  Новго- 
роде) п  нажйммп  11ерем'Ь111(он1яви  въ  самомъ  город']^.  Все  это, 
коиечпО|  стоило  Оольпгнхъ  нкоповнческнхъ  илв  имущех^твенныхъ 
!!от«^рь;  иатЬмъ,  об1ииен1е  немли  усилилось  отъ  грубости  и  непра- 
йосуд1я  московски хъ  намЪстниковъ,  т1уновъ  и  дьавовъ.  Об'Ьднен1е, 
см^т«*п1е  съ  москонскими  иереселепцами  н  влхяте  московскихъ  по- 
|ЖЛКОПЪ  п<^  »Амедлпли  обнаружитьсо!  и  на  сажыхъ  нравахъ.  По 
й1111'Ъчан{!1>  паб.1!1иательнагя)  иностранца  той  апохи  (Гербернпейна) 
на  мЪсто  П|и^жнихъ  гуканныхъ  н  общнтеаьныхъ  псбовскехъ  Е^равовъ 
тинтлись  тгпорчеппы!'  восковслие;  прежде  уь  1ч>рговыхъ  дЪлахъ 
ткови^и  отдичач^ись  ч^^тиост^ю  и  вЪрвоспю  своежу  слову,  а  теперь 
стали  п|>I^(^^\>Ать  К1>  лжн  и  обванажъ.  Хотя  подобное  СЕЖд1к1ельспо 
м^  чуж.\о  иртгт)>АОТ)я  я  П1>еуто11сч^я.  во  несовжйжво  оно  ааслнь 
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чаетъ  въ  себ*  долю  правды.  Огруб-Ьше  нравовъ,  вврочемъ,  по  раз- 
нымъ  признакамъ,  и  зд']Ьсь  началось  уже  прежде  (^). 

Покончивъ  съ   псковскою   самобытност1Ю,   М0СК0ВСК1Й    государь 
возобновилъ  борьбу  съ  польско-литовскнжъ  королемъ. 

Заключенный  въ  1509  году  миръ  оказался  только  небольшимъ 
пере][ир1ежъ.  Пограничныя  ссоры  и  взаимныя  обиды  не  прекраща- 
лись и  служили  постояннымъ  предметомъ  жалобъ  и  пререкашй  съ 
обЪихъ  сторонъ.  Но  главныиъ  поджигателемъ  къ  новой  войн'Ь,  по- 
видимому,  служилъ  Михаилъ  Глинскхй  съ  его  неудовлетворенныхъ 
честолюб1емъ  и  обманутыми  надеждами.  Сигизмундъ  опасался  этого 
безпоБОйнаго  врага  и  не  разъ,  хотя  тщетно,  просилъ  его  выдачи, 
обвнняя  его  то  въ  смерти  своего  брата,  Александра  Казим1ровича, 
то  въ  изм^Ьнническихъ'сношешяхъ  съ  датскимъ  королемъ.  Глинсшй 
въ  свою  очередь  воспользовался  положетемъ  вдовствующей  коро- 
левы Елены  Ивановны,  чтобы  обострить  московско-литовсшя  отно- 
шешд.  Устраненная  по  смерти  мужа  отъ  всякой  политической  роли, 
Елена  предавалась  хозяйственной  д'Ьятельности  и  попечетямъ  о 
свонхъ  литовскихъ  им']Ьшяхъ,  данныхъ  ей  Александромъ  и  Сигиз- 
кундомъ,  разъ'Ьзжала  по  своимъ  волостямъ,  выдавала  разный  гра- 
моты относительно  ихъ  управлешя,  и,  в']Ьрная  привычкамъ  своего 
рода,  копила  себЪ  большую  казну.  Васил1й  Ивановича,  при  частыхъ 
посольскихъ  сношешяхъ  съ  польско-литовскимъ  дворомъ,  постоянно 
справлялся,  н'Ьтъ  ли  какихъ  обидъ  его  сестр'Ь,  не  принуждаютъ  ли 
ее  къ  латинской  в'Ьр'Ь,  держатъ  ли  въ  чести?  Очевидно,  высшее 
католическое  духовенство  Польши  и  Литвы  продолжало  съ  неудо- 
вольств1емъ  смотреть  на  вдовствующую  королеву,  столь  непоколе- 
бнхую  въ  своемъ  православги;  а  подъ  вл1ян1емъ  духовенства  литов- 
<^е  католичесше  вельможи  также  стали  относиться  къ  ней  недру- 
желюбно; в'Ьроятно,  кром'Ь  того,  они  съ  завистью  смотр']Ьли  на  ея 
Н]|^Н1я  и  богатую  казну.  Еакъ  бы  то  ни  было,  только  въ  1512  году 
въ  Москву  пришла  сл'Ьдующая  жалоба  отъ  Елены  Ивановны:  со- 
бралась она  изъ  Ви;1ьны,  по  обычаю,  ']Ьхать  въ  свое  им'Ьше,  въ 
городъ  Бреславль,  куда  послала  уже  напередъ  себя  своихъ  людей. 
Бдругъ  воеводы  виленск1й  Николай  Радивилъ  и  троксшй  Григоргй 
Остыковъ  съ  другими  панами  не  только  не  пустили  ее  въ  Бреславль, 
но  вывели  ее  изъ  храма  Пречистыя,  взявъ  за  рукава;  насильно 
посадили  въ  сани  и  отправили  въ  Троки,  говоря,  будто  она  хочетъ 
уехать  въ  Москву  со  всей  своей  казной;  а  изъ   Трокъ    отвезли   ее 
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въ  жмудское  ж']Ьстечко  Бнрштаны;  иж'Ьньа   и   казну   у   неа  отняли, 
людей  ея  разогнали  и  дерзать  ее  въ  неволе. 

Басил  1Й    немедленно  послалъ  къ   Сигизмунду  съ  запросами   я 
укоризнами.  Сигизмундъ  отв-Ьчаль,  что  никакого  насил]а  Блен^^  не 
было,  а  только   ее  просили   не   "ездить  въ   Бреславль  по   прнчинЪ 
небезопасности   пограничныхъ  м-Ьсть.   Но  вслЪдъ  затЪмъ   пришло 
изъ  Литвы  другое  бол']Ье  скорбное  извЪст1е:  Елена,  находись  въ  не- 
воле, внезапно  скончалась.  ДЪло  не  обошлось,  конечно,  безъ  молвы 
о  томъ,  что  смерть  была  насильственная.    Такую   молву  особенно 
поддерживалъ  Михаилъ  Глинск1й,  который  узналъ  даже  подробности 
этого  темнаго  Д'Ьла  и  подалъ  о  нихъ  запись  государю.   А   именно: 
Елена  изъ  своей  неволи  посылала  къ  королю   Сигизмунду  жалобу 
на  своихъ  притеснителей,   но  король  никакой  управы  не  учинилъ. 
Тогда  помянутые  литовсше  паны  умыслили  'на  ея  жизнь;   они  под- 
купили трехъ  челов']Ькъ  изъ  прислуги,  въ  томъ  числЪ  собственнаго 
ключника  королевы,  Митьку  Иванова,  и  прислали  имъ  лихое  зелье. 
Это  зелье  подм'Ьшали  въ  медъ  и  дали  испить  королев'Ь  въ  четвергь 
на  всеядной  нед'Ьл'Ь.  Къ  вечеру  ея  уже  не  стало.   Съ  тою   вестью 
нригналъ  въ  Бильну   къ   панамъ   ключникъ  Митька.  Николай  Ра- 
дивилъ    принялъ    его    въ   свою     службу    и    нагредилъ    нм^шемь. 
Правда  ли  все  это,  о  томъ  историку  приходится  сказать  вм-ЬстЬ  съ 
русскою  л'Ьтописью:  «Богъ  в'Ьсть».   Но   невЪроятнаго  тутъ   ничего 
н'Ьтъ. 

Другая  еще  бол-Ье  важная  причина  разрыва  заключалась  въ  ко- 
варной политике  Сигизмунда  по  отношен1Ю  къ  Крымской  Орд^. 
Усердными  подговорами,  подарками  хану,  его  царевичамъ  и  вель- 
можамъ  Сигизмунду  удалось  разрушить  долголЪтшй  союзъ  Мен- 
гли-Гирея  съ  Москвою  и  вооружить  противъ  нея  Орду.  Не  смотря 
на  недавно  заключенный  миръ  съ  Басил1емъ,  король  вступилъ  въ 
тайный  договоръ  съ  ханомъ  и  обязался  платить  ему  ежегодно  по 
15,000  золотыхъ,  если  татары  будутъ  воевать  Московское  государ- 
ство. Менгли-Гирей  былъ  уже  старъ  и  не  могъ  держать  власть  твер- 
дою рукою,  а  его  буйные  сыновья  жаждали  добычи.  Бъ  течете 
1512  годаКрымск1е  татары,  подъ  начальствомъ  царевичей  Ахмата  и 
Бурнашъ-Гирея,  сделали  три  наб'Ьга  на  Б'Ьлрвсшя  и  Рязанск1Я 
украйны  и  подступали,  хотя  безуспешно,  къ  самой  Рязани.  Съ  это- 
го времени  открылся  длинный  рядъ  опустошительныхъ  набЪговъ 
Крымской  разбойничьей  орды,  им'Ьвшихъ  неисчислимый  послЪд- 
СТВ1Я  для  всего  Московскаго  государства. 
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Москва  тЛлл  въ  Крыму  своихъ  доброхотовъ  и  немедленно  узна- 
ла о  договор'Ь  Литвы  СЪ  ханомъ,  а  также  о  военныхъ  приготовле- 
шяхъ  Снгизмунда.  Въ  дум']^  великокняжей  р'Ьшено  было  предупре- 
дить врага.  Васил1Й  послалъ  королю  «складную  грамоту»  или   объ- 
явлете  войны,  и  всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ  зимою  1513  года  самъ  выступилъ 
въ  походъ  съ  Михаил омъ  Глинскимъ,  воеводами  Дашиломъ  Щенею 
н  Р^Ьпнею  Оболенскимъ.    На  сей  разъ  предпринятая   война  им-бла 
определенную  ц'Ьль:  возвращеше  отъ  Литвы   древняго  русскаго  го- 
рода Смоленска  съ  его  областью.  Осада  этого  города  продолжалась 
шесть  нед^^.    Смоленскъ,    расположенный    по    крутымъ    холмамъ 
Дн'Ьировскаго  берега,  былъ  хорошо  укр']Ьпленъ.   Велишй  князь   по- 
пнталъ  взять  его  нечаяннымъ  ночнымъ  приступомъ,  и  для  ободре- 
шя  людей  вел'Ьлъ  имъ  выкатить  бочки   меду  и    пива.   Въ   полночь 
полупьяные  пищальники   полезли  на  укр'Ьплешя,   а  «посоха»  {пЬ- 
пгая  рать,  набранная  изъ  крестьянъ)   несла   за  ними    приметь;    но 
приступъ  былъ  отбитъ  съ  большими   потерями.   Васил1Й  воротился 
въ  Москву,  а  л^томъ  того  же  года  онъ  вновь   осадилъ   Смоленскъ. 
Межъ  ткжъ  другая  рать,  собранная  въ   Ново  городской  и  Псковской 
области,  ходила  на  Нолоцкъ,  а  оттуда  пришла  также  къ  Смоленску. 
Хотя   москвитяне   выиграли    открытую    битву    подъ   Смоленскомъ, 
однако    осада  его  и  на  сей  разъ  не  удалась.  Московски  пушечный 
€нарядъ>,  огражденный  турами,  громилъ  ст-Ьны,  но  Д'Ьйствовалъ  не- 
искусно; а  то,   что  онъ   разрушалъ    днемъ,    осажденные    уснбвали 
исправлять  ночью.  Опять  Васил1Й  воротился  въ  Москву,  ограничась 
опустошешемъ  литовскихъ  пред'Ьловъ.  Однако,  р'Ьшено  было  добы- 
вать Смоленскъ  во  что  бы  ни  стало,  и  не  медля  начали  готовиться 
къ  новому  походу.   Съ    особеннымъ  усерд1емъ    хлопоталъ    о  томъ 
Нихаилъ  Глиисшй,  которому,  какъ  говорятъ,  Смоленскъ  былъ  обЬ- 
Щ9лъ  на  правахъ  уд'Ьльнаго  княжетя.  Онъ  посылалъ   в']Ьрнаго  че- 
дов'Ька  въ  Силез1Ю,  Чех1Ю  и  къ  нЪмцамъ,  чтобы  нанимать  тамъ  въ 
юсковскую  службу  людей,  хорошо  знавшихъ    военное  д'Ьло.   Таюе 
Л)ди,  д'Ьйствительно,  были  наняты  и  прибыли  въ  Москву  чрезъ  Ли- 
вотю. 

Императоръ  Максимильянъ  не  только  держалъ  сторону  Москвы, 
но  и  усердно  возбуждалъ  ее  къ  войн'Ь.  Онъ  им'Ьлъ  виды  на  Чех1ю 
н  Венгр1Ю,  которыми  влад'Ьла  тогда  династ1я  Ягеллоновъ,  въ  ляп,^  стар- 
В1аго  Сигизмундова  брата  Владислава  Казим1ровича.  Этимъ  видамъ 
Габсбургскаго  дома  сильно  противод'Ьйствовала  нац10нальная  венгер- 
ская партхя,  ^0  гдав%  которой  стоялъ  знатный  магнатъ  графъ  1оанцъ 
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Заполыл;  а  кородь  иольско-литовскхй  Сигнзмундъ  не  только  д] 
жнлъ  съ  этой  иартхей,  но  п  вступнлъ  въ  бракъ  съ  сестрою  1оа1 
Заиолыи,  Варварою,  въ  1612  г.,  чЪмъ  сильно  вооружнлъ  прота 
себд  Максимнльдна.  Сей  посл'Ьдшй  предложилъ  свой  союзъ  гоеу 
рю  Московскому  и  къ  тому  же  союзу  прнвлекъ  молодого  тевтоне 
ирусскаго  магистра  Альбрехта  Бранденбургскаго,  который  хотд 
матори  и  былъ  родной  племднннкъ  Сигизмунда  польско-лмтовска 
но  стромнлсд  уничтожить  вассальную  зависимость  своего  ордена  < 
иольскаго  короля  н  воротить  ируссЕ1е  города,  отнятые  поляш 
при  1Саинм|р'Ь  IV.  Кром'Ь  Тевтонскаго  ордена,  Максимильянъ  с 
рался  ирпвлечь  къ  тому  же  союзу  датскаго  короля  Хриспана 
женатаго  на  ого  внучк!^  Изабелл!^.  Михаилъ  Глннсшй,  хорошо  а 
комый  съ  отпотен{ямн  германскнхъ  влад^^тедей  и  съ  н^Ькотор! 
маъ  нмхъ  САМПХЪ,  былъ  душою  нхъ  переговоровъ  о  союз'Ь  съ  ] 
сквою  П|Н)тнвъ  Польши. 

Зимою  1514    года    цесА{>сдий   носолъ   (^Шнмтценпайнеръ)  пр 

огь  Т1хвт^>нскаго  магистра  Альбрехта  нрмбылъ  въ  Москву,  гд'Ь  в 

и<шъ  импо11ат1>(>а  1)аключмлъ  съ  велмкммъ  княземъ  формальный 

говоръ  о  оонч^')^  протмвъ  польсляич>  короля.  Съ  договорной  грамо 

онъ  оти)>аимлся   въ  1Ч'рман1Ю  въ  сонровождетн    московскмхъ 

словъ.  и  Максимильянъ  ирисягою  нодтвердмжъ  договоръ.  А  д^^т 

т\чч>  я^ч^  1чиа  1^еид1й   Иваиовичъ  въ   трепй  разъ    подстунндъ 

См^и^^игку.  На  <ч'й  ра.^ъ  м^кквитяие  выставили  бсоьшое  коднчес 

иушокъ  и  пищадой.  кч^1ч>рыми  привядис!^  громмть  городъ  неустш 

иъ  Т1>  жо  11)н>мя  л^ади  чаотыо  приступы,  Смолевоай  воевода  К 

0<адог\Ч^ъ  «(чу^ижадъ  муякч'тк^^иио  <чЧ>роЕятъся  и  отбидъ  нЪсв 

кч^  ири^туиовъ.  Нак^^и^'иъ.  )>а,чрт1пошо  и  пожары.  нроизведенин< 

14^{ци^  мчч'к^^искими  я\)\11ми.  при)маи  жя^чией  въ  ушлое,  и  они 

ч^и  Т1>сЧЧ\иатъ  олачИч  ^Ксп.  ияв^с^№.  чт^^  Гдинсх1й  вошедъ  съ  и 

иъ  1^иы^  «^|ч>\>ч11кчры>.  Гтотио  С^идогуг^ъ  1ч>вортлъ.  что  сахъ 

)ч^VЛV  чмгл^^р^  яаичч^я  иа  у^ы^^учкл  1Vро^а;  ртс^лае  п*'^'^^^^^   ■  Л! 

м<«сч1мч  съ  адм^кч^ж^  1^)чн^1г«>ф)смъ  |к(^  гда](^.  тга}1нли   чедонъ 

диммх  КМ1.Ч1^\  Ч1чч^ы  лиъ  лиялъ  с|^>а  м<^^и  отворили  ему  вор 

](1ц(ч^  ^ЖVЛЯч  т^  |V^Iс«^о|VIкЖ1^и^V  1^'^тди.  1аи1тдъ  Щевя   всттмжлп 

1Ч^^11Ъч  Л|^и«ч1Ъ  <^\>  жи1Чч^^1к  къ  ирисяН^  «а  1;^^осгь  своему  I 

.МЧ|йк^  и  си^шаъ  дичч^^к^И  х\1^)^ки^лиъ  и^ч^ковсхимъ.    На  сд1дум 

^и^  <^амъ  а^лик^й  у:м«ч>ч  съ  ч'1К>и1111  Л)л^^гьяии  ж  |4«&ркми  тч^ржесз 

«^  аъ^халъ  въ  Ошл^^ич^къ.  1к^Г)>^ч^)йакй  1»  р^к^х^  нарс»г<«ъ  I 

\<^|«СТ1^>|Ъ  1гъ  а1.^)мами  и   цчч^ч^^и     Къ    сог^»|«|.мъ   Усжеяа 
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храм'Ь  п'Ьли  благодарственный  молебенъ,  посл^  котораго  протодья- 
хонъ  съ  амвона  велегласно  нровозгласилъ  многол'Ьтге  великому  внд- 
зю,  повторенное  еписвопомъ  со  всЬмъ  освященнымъ  соборомъ  и 
певчими  на  обоихъ  влиросахъ.  Енисеонъ  благословилъ  государа 
крестомъ  и  СЕазалъ:  сБож1ей  милост1Ю  радуйся  преславный  царю 
Васил1й,  велив1Й  князь,  всея  Руси  самодержецъ  на  своей  отчине  и 
д'Ьдин'Ь  града  Смоленска,  на  многа  Л'Ьта!»  Посл'Ь  того  подходили 
къ  Васил1Ю  съ  т^мъ  же  поздравлен1емъ  его  братья,  бояре,  воеводы 
и  проч1е  московсгае  люди,  а  также  м^Ьстные  бояре  и  граждане.  С  моль- 
няне  обнимались  съ  москвичами  и  другъ  съ  другомъ,  радуясь  своему 
освобождешю  отъ  Литвы,  подъ  которою  находились  бол'Ье  ста  лЪтъ. 
Было  общее  ликованхе.  Отслушавъ  литурпю  и  побывавъ  на  древне- 
княжескомъ  двор'Ь,  велишй  князь  воро1'ился  въ  свой  стань.  Сюда 
призывалъ  онъ  смоленскихъ  бояръ,  лучшихъ  гражданъ  и  д'Ьтей 
боярскихъ,  угощалъ  ихъ  об^Ьдомъ,  од^Ьлялъ  соболями,  бархатомъ; 
аксамитомъ,  камками,  деньгами.  Т%  западноруссше  служилые  люди, 
которые  остались  и  вступили  въ  службу  московскую,  получили  на- 
грады по  два  рубля  и  по  сукну  на  платье,  а  которые  не  захот&ки 
остаться  получили  по  рублю  и  отпуп^ены  въ  Литву.  Юр1Й  Солло- 
губъ  пожелалъ  воротиться  къ  своему  королю,  и  былъ  отпущен'Ь;  но 
въ  Польш'Ь  его  судили  какъ  изм'Ьнника  и  отрубили  ему  голову. 
Вообще  Васил1Й  Ивановичъ  обошелся  съ  смольнянами  очень  мило- 
стиво, совсЬмъ  не  такъ,  какъ  съ  псковичами.  Не  было  ни  вывода, 
ни  отобратя  имуществъ.  Въ  Москву  переселялись  только  желаю- 
ще, н  т^мъ  давали  при  этомъ  вспоможен1е.  Особой  жалованной 
грамотой  Васил1Й  подтвердилъ  за  духовенствомъ,  боярами  и  прочи- 
ми смоленскими  людьми  ихъ  земли  и  влад^Ьтя,  а  также  тк  льгот- 
ные судебные  и  граждансше  уставы,  которые  даны  были  смольня- 
намъ  великими  князьями  литовскими,  при  чемъ  освободилъ  ихъ  отъ 
ежегодной  сторублевой  дани,  взимавшейся  съ  города  прежними  го- 
сударями. (»). 

Спустя  несколько  дней  по  занят1и  Смоленска,  Василхй  Ивано- 
вичъ отправилъ  воеводъ  для  отобрашя  другихъ  городовъ  Смолен- 
ской земли.  Князь  города  Мстиславля  самъ  передался  москвитянамъ, 
в  оставленъ  въ  своемъ  Мстиславскомъ  уд'^Ьл'Ь.  Жители  Кричева  и 
Дубровны  также  добровольно  присягнули  на  московское  подданство. 
Межъ  т^мъ  Си1^змундъ,  шедш1Й  съ  польско-литовскимъ  войскомъ 
и  наемными  отрядами  чеховъ,  н'Ьмцевъ,  венгровъ  и  пр.  на  выруч- 
ку Смоленска,  достигъ  Минска,  когда  узналъ  о  взлт1и  этого  города. 
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превосходства  въ  силахъ.  Сообразно  съ  тФмъ,  онъ  растлнулъ  свои 
оба   крыла  тавъ,   чтобы   окружить  непр1ятеля.   Битва   была  очень 
упорна  и  длилась  до  самой  ночи;  долго  победа  *  колебалась  на  ту  и 
на   другую    сторону.   Наконецъ,  Константинъ  Острожсюй  притвор- 
нымъ  отступлетеиъ  навелъ  большой  жосковсшй  полкъ  на  то  м'Ьсто, 
гдЪ    стояли    пушки,    п   он'Ь   произвели  такое  разрушительное  д^й- 
ств1е,  что  москвитяне  не  выдержали  и  бросились  назадъ.  Тогда  не- 
прхятели   дружнымъ  ударомъ  довершили   наше  разстройство  и  по- 
ражеше.    Между    Оршею  и  Дубровной  впадаетъ  въ  Дн']Ьпръ    р'Ьчка 
Кропивна;   эта  р']Ьчка,    говорить,   была   запружена  тЬлвжж  москви* 
танъ,  тонувшихъ  въ  ней  во  время  своего  б'Ьгства,  такъ  что  течен1е 
еа   на   время  остановилось.  Челаднинъ,  оба  брата  Булгаковы,  два 
брата  Колычовы,  князь  Иванъ  Пронсшй,  два  князя  Ромодановскихъ 
и  много  другихъ  князей  и  бояръ  были  взяты  въ  пл']Ьнъ;  а  дворянъ 
и  д^тей  боярскихъ  захвачено  до  полутора  тысячъ,  вм'Ьст^  со  всЬмъ 
вашнмъ  снарядомъ  и  обозомъ.  Всего  мы  потеряли  около  половины 
нойска,  и  только  наступившая  ночь  помогла  спастись  остальнымъ. 
Д'Ьло  происходило  въ  первой  половин']^  сентября  1514  года.  Велика 
была  радость  непр1ятелей  отъ  этой  поб'Ьды.  Константинъ  Острож- 
шй,  забывъ  собственную  измену  русской  народности,  вел^лъ  п'Ьть 
благодарственные  молебны  и  давалъ  обЪты  построить  новыя  церк- 
ви.   Сигизмундъ    разсылалъ   пап-Ь   Льву   X   и  другимъ  государямъ 
вм'ЬстЪ   съ   изв%ст1емъ  о  поб^д^  и  русскихъ  пл'Ьнниковъ  въ  пода- 
рокъ.    А   Челяднина  и   нЪкоторыхъ  его  товарищей  онъ  вел^лъ  въ 
оковахъ   посадить  въ   тесное  заключен1е.   Спустя  н'Ьсколько  л'Ьтъ, 
одинъ  иноземный  посолъ  (Герберштейнъ)  пос']Ьтилъ  въ  Вильн']^  этихъ 
несчастныхъ  узниковъ,  слышалъ  ихъ  жалобы,  и  далъ  имъ  въ  зай- 
мы  кЬсколько   золотыхъ.  Московски  государь,  повидимому,    нака- 
валъ    ихъ    за  поражеше   совершеннымъ  пренебрежешемъ    къ    ихъ 
участи. 

Непосредственнымъ  сл'Ьдствхемъ  оршинскаго  поражен1я  было  от- 
иадеше  къ  Литв-Ь  князя  Мстиславскаго,  а  также  городовъ  Дубровны 
н  Кричева,  не  смотря  на  ихъ  недавнюю  присягу.  Въ  самомъ  Смо- 
ленс]^  ободрилась  парт1я,  непр1язненная  Москве,  и  тайно  призы- 
вала короля,  об%ш;ая  сдать  ему  городъ.  Главою  заговора,  говорятъ, 
былъ  епмскопъ  Варсонофгй.  Но  зд']Ьсь  бодрствовалъ  московсшй  вое- 
вода, князь  Васил1Й  Шуйсшй.  Изв'Ьщенный  верными  гражданами 
о  затЬянной  крамол'Ь,  онъ  схватилъ  епископа  и  отослалъ  его  къ 
великому  князю,  который  тогда  стоялъ  въ  Дорогобуж^.  Въ  надежде 
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т^  '*ФуФёп$0'лш\:-\,    ^ъа#^^*<11м11и««г#     Лл^йгямяяше^     .ггт] 
'4^:^)#  «'«  <«^*и41(А#'«  у1^||ки*.#г*  ^па^аа1V:^  Ззг 

.«^  ;<!и^;г  ^4й^и»-/';г  «^^«мг»'^  М'1^я;^^%>,   шишах ь.  лй^^е^*^^^^^    ^^^    -экв*^ 

###^  ,у\0  4^А  ^*.109\^  <,тш\лр'^ц'.лл.  ^>гт9паи*г1а  дтскга^ех  11К1и  а&  ар*- 
^/^/й'гг    19Л  ^м^;г  ^Ку^т^  л  ^^\  <ггы/Л1П^  9|Шиъ  шпать    Т1>игжб-  «м^»- 

^^П4ШШ9^,  п  4//М  м^г^м^'^'^^^  Н49йпу,  ни  съ  очевшдной  веохотой^  съ 
м/(|^(/ММ1^^,  щ^^'им!  \Лтщт^липих%  д1^йг.тв1й,  завжзнваж  иостолхно 
|^И|гММ^  11^|;^н»р»/фм,  нг1  иог/голимо  я#!)г дачные.  Д-кю  въ  тожъ,   что 
Ш/гМ/г^  1»)||  мг^у;1М|»ь,  д/»«'/ги1иуйг  гжк^й  главной  ц'Ьди,  т.  е.  Смолен- 
^#^,  Мг<  1^Щ  |г№^«'Г«  ни  м'^  «11я||у  (шА'\\^\  III!  гт|)емился,  кром-Ь  удержани 
4(1««Н(ни1Жг<М1.  г1   1МММ'йо  ^итом'ког  11|т11Ител1>ство  никавъ  не  хоткю 
^«•'^уиим*  'Г41»о11  инмммй  пумйгь,  МО  |г|.  Т0-Ж4!   вреня  не  югЬло  до- 
и\^\тт*  \МА^,    «|'го^1М    отшммтть  .(тогь   пунктъ  обратно.  Пользудсь 
М|М*тМ'4мд1'1йомь  1мм»||у|Н4и1)11,  1)6у«н^1|1л  II  тактики,   кородевсюе  пол- 
М(М(ммм    ММ14И    имог.'М!    мдоржмиать    иобЬдм    надъ    отсталыми    въ 
1ИМ(ММИМ1«  дЬ-^Ь,  ин'1|М1Йиыии  москоигкими  оиодчен1лми;  но  польско- 
ЦН'ИМИ')*!^    М1|И1И.    III.    Г1иим4'1«    государствЬ    не    иользовалсд   такою 
Н4НИ1И*  НйД||  ни(^1М11М' |у||(И1|«мм'|.  пнмии1«м1'ь,  какъ  московсв1Й  госу- 
дц|м«  И1<  мим^А     Г(М1||Ь    д|'1И'Ж11Мчг    сродствь  и  военныхъ  людей  и 
йМ1'И1И|Ч|||'  1и.  1и»чол1*  п»и|м»иожди.1Нсь  там'Ь  многими  иреиятствхями 
ц  *и4|*у Ам«ч11а«к1.  у|Цо  111«   чу    <ми»\у    ^два  ла   и^  главную   роль   въ 
вн1^ии(»1^  м|Ф4а  V''4'й1а  чами  шрнгь  и1»аска  собственно   наемным,    на- 
Ордмцца  ни.  ц1И''Ц^а1И)1*ь.   Л  и».  уаЬи1а  0|^'^'^  хорошо  укрепленные 
ц||ц|Д4  1циа1«и   ииииам  \»14  ш  иичча  такжо  и^аскусвы.    какъ    м    мо- 
1.циа44и^^     и|Ц'^Ь    «ои».    иоЬ    с1ор<»аы    оылм    отв.1«каемы    другими 
вцЬишаиц  и1и4»ии^цичи    \1<>с^в4   1агар1'|^а)1В,  а  ио.1Ьша-Лнтва  прус- 
^>ццаи.   4\|ФЦци«а   ц  ^»(Ч4С(а  -4(41аи'квин. 

11р»4   14к«и\*<    \1.и»м1<<4\1*    к11»11»1м1Ц1л    си>^1>ны    была    не    ирочь    отъ 
аМо<1^^М'И\»  ^ич|н^^^и»ЧVЧ*»ь^    чюоы    ^.оонгка  >1ар%1. 
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Король  Сигизмундъ  первый  началъ  хлопотать  объ  отвлечеши 
Ма]Бсинильдна  отъ  союза  съ  мосвовскимъ  веливимъ  вназемъ:  хота 
ышераторъ  германсвхй,  вопреки  заключенному  въ  1514  году  дого- 
вору, и  не  думалъ  воевать  съ  Поляками,  но  онъ  возбуждалъ  про- 
тивъ  нихъ  другихъ  враговъ.  Посредникомъ  въ  примиреши  Сигиз- 
мунда  съ  Максимильаномъ  явился  братъ  перваго,  венгерскхй  король 
Владиславъ;  при  чемъ  польсшй  король  отказывался  отъ  своего  про- 
тивод'Ьйствга  видамъ  Габсбурговъ  на  будущее  венгерское  насл']Ьдство 
и  соглашался  на  условленный  еще  въ  1507  году  двойной  брачный 
союзъ  между  внуками  Максимильяна  и  детьми  Владислава.  Назаа- 
ченъ  былъ  съ'Ьздъ  трехъ  государей  во  влад'Ьшяхъ  Владислава, 
именно,  въ  венгерскомъ  город*  ПожогЬ  (Пресбургъ),  куда  |Сиги8- 
мундъ  прибылъ  съ  многочисленною  и  роскошно  убранною  свитою 
изъ  польскихъ  и  литовскихъ  вельможъ.  Но  императоръ  заставилъ 
себя  долго  ждать  и,  наконецъ,  пригласилъ  обоихъ  королей-Ягелло- 
новъ  Еъ  себ*  въ  В']Ьну.  ЗдЪсь  въ  одинъ  и  тотъ  же  день  (въ  1юл* 
1515  г.)  совершено  торжественное  обручение  десятил'^Ьтняго  Вледи- 
славова  сына  Людвига  съ  внучкою  Максимильяна  Маргей  и  тринад- 
цатилетней дочери  Анны  заразъ  съ  обоими  внуками  императора, 
Карломъ  и  Фердинандомъ,  предоставляя  будущему  окончательный 
внборъ  между  ними.  Такимъ  образомъ,  политика  Максимильяна 
увенчалась  усп^хомъ:  эти  брачные  союзы  приготовили  будущее 
господство  немецкой  династ1и  въ  Чех1и  и  Венгр1и.  Съ  своей  сто- 
роны, Максимильянъ  об^щаль  отступиться  отъ  союза  противъ  Польши 
съ  магистромъ  тевтонскимъ  и  государемъ  московскимъ,  содейство- 
вать примирешю  Сигизмунда  съ  последнимъ  и,  если  возможно, 
привлечь  Москву  къ  союзу  христ1анскихъ  государей  противъ  страш- 
ныхъ  въ  то  время  Османскихъ  турокъ. 

Сближеше  Сигизмунда  съ  Максимильяномъ  еще  более  укрепи- 
лось, когда  въ  следующемъ  1516  году  умеръ  Владиславъ,  король 
чешско-венгерсшй,  и  оба  они  сообща  заведывали  опекою  надъ  ма- 
лолетнимъ  его  преемникомъ  Людовикомъ.  Около  того-же  времени 
скончалась  польская  королева  Варвара  Заполыя,  не  оставивъ  королю 
наследниковъ  мужескаго  пола.  Сигизмундъ  задумалъ  вступить  въ 
новый  бракъ  и,  при  посредстве  того-же  Максимильяна,  просилъ 
руки  итальянской  принцессы  Боны  изъ  дому  миланскихъ  герцоговъ 
Сфорца.  На  этотъ  выборъ  повл1яли  красота  и  богатое  приданое 
принцессы.  Предложеше  его  было  принято.  (Бракъ  съ  нею  состоялся 
»ъ  1518  году).  Межъ  темъ,  Васил1й  Ивановичъ,  узнавъ  о  переходе 


28  лшюьсшм  отношЕни. 

своего  ймсокаго  союзника  на  противную  сторону,  не  сжрнвалъ  п 
удоволкспНя,  н  пр{']кзжавт}е  въ  Москву  Макснюиьановы  посжашр 
хло0(1тавш{е  о  0рнннрен1Н  Москвы  съ  Польшею,  не  ян-кп  ннкако] 
усо'кха.  Тогда  ямператоръ  для  сей  ц'Ьлн  назначилъ  большое  ш 
сольетво,  во  глав'Ь  котораго  поставилъ  барона  Сигнзнунда  Гербе] 
штейна,  не  только  хорошаго  дипломата,  но  и  мужа  весьма  образ< 
ваняаго,  ивучившаго,  между  прочимъ,  славянсшй  (внндсшй)  дзыв 
па  своей  родин'Ь  въ  Крайн'Ь. 

'  1в-го  амр'кля  1617  года  Гербешртейнъ  съ  своею  свитою  им1л 

торжественный  въ'Ьядъ  въ  Москву,  происходивш1й  по  установде] 
иому  нд'ксь  для  таковыхъ  случаевъ  церемошалу.  Посольство  пом^ 
('Л*или  въ  домЬ  княия  Ряполовскаго,  куда  доставляли  вс^  нужны 
для  пего  припасы;  но  наиначенные  къ  нему  приставы  строго  сл1 
дили  на  нс'Ьми  д1\йств1ями  посла  и  даже  за  его  разговорами.  Сш 
стя  три  дня,  (Ч'о  съ  обычными  неремошями  проводили  во  дворец*] 
гд'Ь  опъ  представлялся  шшикому  князю  и  вручилъ  свою  в^рител] 
иую  грамоту,  а  нат1ш'ь  быдъ  прнглашенъ  къ  царскому  обЪду.  Две 
иматпыхъ  бояръ,  одинъ  казначей,  одинъ  дворецшй  и  три  дьяка  бь 
ли  иазначепы  для  иодеп1я  иереговоровъ  съ  посломъ.  Участхе  в 
пихъ   бояръ  было    бол'Ье  иомии^аьное,  а  гдавнымъ  лицомъ  явилс 

,  тугь  тч1икокняж1й  казначей  грекъ  К)р1й  М^иый,  мужъ  весьма  св^ 

дущ1й  и  опытный  1гь  д'Ьлахъ —одинъ   изъ  тЪхъ  грековъ,    которы 

'  ||р1*Ьхилм   1гь  Москву  ислКдъ  за  Софьею  Палеологъ  и  служили  еш 

{  отцу   ИнсилЫ    Ивану   ПЬ   Къ  иорвомъ  же  сов-Ьщатм  съ  этими  л! 

ЦН11И|  1^рборит^йиъ«  |1оохва.1ивъ  могуи^ество,  родственныя  и  др^ 
Ж(Н\к1я  тшим  011оо1ч>  пн'уда^^я  римсдкаго  цезаря  Макснмнльяна  с 
другими  1^прот^Йокпми  вд^х^^^телямп,  объявмлъ,  что  главную  егоз! 
боту  олн'тамяогь  утио|ЩД1т1е  «>бщаго  ммра  въ  хрмспанетв^Ь;  так 
иакъ  1№и^р|1М^\  т.  о«  турки  и  татары «  пользуясь  несоглааемъ  хр] 
ст{а11ШМХ1^  п)>ааит1М^Й.  тч'  б^и-Ъ^^  и  бол%е  расмроетраняють  сво 
^1нн^аа111я.  1инт)му  ом^  очг'нь  ж^аеть  нрек|К1тмть  пагубную  д] 
хрмтат^аа  б)ч^иь  м\'Ж.\у  М^н'кин^ю  и  Пгиыпею.  В|ммк11  квмзь  ^пюз 
<им1р%  оти^тич^-к^  чт\^  1ЧУпш^  заключите  ммрк  «кам  мсоьслай  корш 
шримл^!^  ^1нщ\|^  и\мм1^а1^.  ^V)«^I^ртт^йV1»  мр^^длжмлъ.  чтобы  мосл 
о<^^м\1^  стччн^«Г1^  ^м^^халм^Лч  ма  ^раамц'^  «дм.  тмгъ»  какъ  могранниш 
м^ст^  \^му1ст>^ми'мы  «н^Йт^и^  и  1ч^|чх1(а  аыжанчвы.  тстр^мп  еъ^здъ  в 
Гмг^ч  1Ь^  м\ц^к\^1К'кая  лиад^^м^^тмг  мреоих!^  «(геп^  $аб%«?тдась  о  еохрз 
«нИм  ич^п^ммч'^гт  1ГЛ1ч^)\>  гчк'Т  г;л|^стм:  м|41  1I1БМ^^  Ш  м  во  врем 
и^'^л^^ик^й  1к^ймы  Насжди.  ммк<^к1««чч1>с»^  Ш1каы  м|икзжа1н  в 
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Москву  для  заключетя  мира,  а  не  наоборотъ,  и  бояре  объявили 
это  ужъ  обычаемъ  или  такою  стариною,  отъ  которой  Москва  не 
отступить.  Герберштейнъ  отправилъ  своего  племянника  фонъ-Турна 
Бъ  польскому  королю  съ  просьбою  прислать  въ  Москву  своихъ  по- 
словъ. 

Въ  начал'Ь  октября  королевсше  послы — католикъ  Янъ  Щитъ  и 
православный  панъ  Богушъ  Боговитиновъ,  действительно,  прибыли 
въ  Москв'Ь.  Но  въ  то  же  самое  время  пришло  извЪстхе,  что  литов- 
СК1Й  гетманъ  князь  Константинъ  Острожсюй  осадилъ  псковск1й  при- 
городъ  Опочку.  Король  думалъ  этимъ  нападешемъ  подкрепить  свои 
требовашя  и  произвести,  такъ  сказать,  давлете  на  московское  пра- 
вительство. Онъ  ошибся  въ  разсчет-Ь:  ничто  не  могло  поколебать 
твердости  этого  правительства.  Королевское  посольство  не  было 
впущено  въ  городъ  и  помЪп^ено  въ  подмосковной  слободе  Дорого- 
милов'Ь;  а  Герберштейну  объявлено,  что  литовсше  послы  останутся 
тамъ,  пока  воеводы  великаго  князя  €не  перев'Ьдаются»  съ  Констан- 
тиномъ  Острожскимъ.  Пришлось  ждать  нед'к1и  три.  Наконецъ,  п(>и- 
скавали  гонцы  съ  изв^спемъ,  что  московсюе  воеводы  ведоръ  Обо- 
лёнсшй,  Лопата  Телепневъ  и  Иванъ  Лятцкой  литовское  войско  по- 
били и  Константинъ  Острожсшй  ушелъ  отъ  Опочки.  Тогда  литов- 
ск1е  послы  были  введены  въ  городъ  и  получили  аудгенщю  у  вели- 
каго князя.  Переговоры  возобновились,  но  были  безусп']Ьшны.  Сна- 
чала 06*6  стороны  предъявили  невозможныя  услов1я:  велишй  князь 
потребовалъ  казни  т'Ьхъ  пановъ,  которые  учинили  насил1е  его  се- 
стр'Ь  Блен^,  возврап^етя  ея  казны  и  волостей,  отдачи  Шева,  По- 
лоцка, Витебска  и  другихъ  городовъ,  составлявшихъ  отчину  его 
прародителей;  а  король  желалъ  не  только  получить  обратно  Смо- 
ленскъ,  но  еп^е  половину  Новгорода,  Псковъ,  Тверь  и  всю  С']Ьвер- 
скую  землю.  Разумеется,  ташя  требовашя  были  несерьезны  и  предъ- 
являлись только  съ  ц'Ьлью  д^Ьлать  какъ  бы  уступки.  При  посред- 
ничеств'Ь  Герберштейна  дальн'Ьйш1е  переговоры  свелись  къ  одному 
пункту:  къ  Смоленску.  Литва  хот^^а  непременно  его  воротить,  а 
Москва  ни  за  что  не  уступала.  Несмотря  на  всю  дипломатическую 
ловкость  и  наружное  безпристраст1е  императорскаго  посла,  велишй 
княвь  ясно  вид^лъ,  что  онъ  хлопочетъ  въ  пользу  противной  сто- 
роны. Напрасно  Гербершейнъ  составилъ  увеп^ательную  записку, 
где  вздумалъ  ссылаться  на  историчесюе  примеры  Филиппа  Маке- 
донскаго,  оказавшаго  умеренность  после  победы  надъ  аеинянами, 
на    царя  Пирра,  утратившаго  въ  одинъ  часъ  все  плоды  прежнихъ 
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побЪдъ,  на  своего  государя  Максимильяна,  великодушно  возвратив- 
шаго  Верону  венещанамъ,  на  самого  Ивана  Ш,  который  царство 
Казанское  отдалъ  назадъ  татаранъ.  Умные  московсше  дипломаты, 
промолчавъ  о  древнпхъ  царяхъ  македонскомъ  и  энирскомъ,  отв'Ь- 
тилн  отъ  имени  велнкаго  князя:  сино  то  брать  нашъ  Максимнль- 
днъ^  избранный  цезарь  римск1й  и  наивысппй  король,  в^даетъ,  ко- 
торнмъ  обычаемъ  венецЪяномъ  Верону  отдалъ,  а  мы  того  въ  обы- 
чае не  им^мъ*  ни  имЬтн  хотнмъ.  чтобы  намъ  своя  отчина  отда- 
вап».  О  царств1Ь  же  Казанскомъ  объяснили,  что  государь  Иваиъ 
Васнльевияъ  не  отдавалъ  его  татарамъ.  а  просто  носадмлъ  тамъ 
ца]М1  €изъ  своихъ  ртгь»,  т.  е.  завнсимаго  отъ  Москвы.  Вообще  въ 
тпеше  этихъ  долгихъ  переговоровъ  московская  дипломапя  пока- 
вала  сеАя  в^^риою  зав^^ту  Ивана  Ш  и  достойною  своихъ  греческнхъ 
тппчелей.  Ясяо  со  даваемая  ц1ль.  в^Ьхдивый  языкъ.  обстоятелышя 
ст:щд^шя  и  твердость  въ  нащональной  политике — вотъ  тЪ  качества, 
мчорыя  вад<1Л1Ч»  тслоила  сгб1;  эта  дииломат1я. 

11«  тмортт  обйихъ  сторонъ.  около  половины  ноября  мирные 
мг|«1гмк»рв  (чин,  наконецъ.  прерваны.  Послы  королевсвк  иокижу- 
ян  Мйссвт,  а  кл1хъ  »  ними  быль  отит  щель  Герберштейнъ,  осы- 
валшй  ласл:аин  и  ^аакажи  почета  С4>  сторч>ни  великаго  князя.  Пе- 
||«ъ  <кп«чапемъ  неретчк»о|ювъ.  иоссоъ  иередалъ  просьбу  мезаря 
#иаидмь   къ    мемт  Михаила    Гливсклг.^.    И   ,^ту  пр^кьбу  велик1Й 

(ччяр^  его  г1191ьтили.  Ч1ч>  ГЛИИСК1Й  4а  с»>ю  измену 

^илъ    и^ок^гиуться  ^^зан.  по  онъ  и^ъявклъ  желаяпе  во- 

31Ъ  гут^зтк^  ^Ц*У  слоихъ  ^хиклей,  о  чежъ  билъ  челомъ 

Ввуьанмт:  И1д>1Ч)му  етч^  г<лк>Чиили   ^>тъ  кип  и  отда- 

ВА  исинпдке.  Съ  Ге|^рж1^й1 

•1Ч!В|1Ыкклъ  къ  инж|1н«>рт  г1к^7ч^  х»яи  11]№е: 


и  ЗШ71а&  Х79С5:1аЛЪ    ГЛ^ХХЪ   Х^КЛОП^    УV    М4<х»т.     Н« 

!1^^а  г]«»ивааоЕ  -егм*  гжепь»  зг^  !>1:^  п^^1т.    М|^«гг  тйаъ, 

^I^Iг=№Е  Х11)Х1;хиаллк&с  1(.<лх«в1:х:г5    1»;акх  ^1с«    х^сяаяьво 

вечцгахяс^  э&  Х1?1в1гзй  клаг%2^1  х  их^  ^лт^г/^а^лх:  къ  1519 

4|ШП1Ь  лль»01ПС!!ч«5^  I     шйБ^   хэ^/^тхт^   ч.  хт^игг-!.;^    x■^в«лж. 

1&ЕХХ^:   13ХГ&.    9НГВГТ7М   ХХ    :31/№      71Ь)1Г'9!*еХ13исе^  Х1||»1ГЪ 
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гого-же  времени  Крымсше  татары  сделали  н']Ьскольео  опустошитель- 
кнхъ  набЪговъ  въ  литовско-русстя  области.  Московское  правитель* 
^тво,  пользуясь  стЬсненнымъ  положетемъ  Польско-литовскаго  госу- 
дарства, старалось  вызвать  (<позадать>)  короля  на  мирные  перего- 
воры, и  оиъ  вновь  присылалъ  своихъ  пословъ  въ  Москву;  но  опять 
те  сошлись  въ  услов1яхъ,  и  тЪмъ  болЪе,  что  Москва  требовала  воз- 
вращетя  пл'Ьнныхъ,  взятыхъ  въ  свеликой  битв'Ь»  (Оршинской).  Въ 
^Ъдующемъ  (1521)  году  обстоятельства  уже  перем'Ьнились:  Аль- 
Зрехтъ  былъ  поб^жденъ  поляками  и  заключилъ  съ  ними  четырех- 
хЪтнее  перемир1е,  а  на  востоке  оба  татарсшя  царства,  Крымское  и 
ЕСазанское,  выступили  противъ  Москвы  соединенными  силами.  На- 
вонецъ,  толтэко  въ  1522  г.  воюющимъ  сторонамъ  удалось  заклю- 
чить пятил'Ьтнее  перемирзе;  при  чемъ  Москва  удержала  за  собой 
Смоленскъ,  но  отказалась  отъ  возвращешя  пл'Ьнныхъ. 

При  заключеши  перемир1я  предположено  было  продолжать  пере- 
говоры о  в'Ьчномъ  нирЪ.  Чтобы  добиться  этого  мира  и  окончатель- 
ной уступки  Смоленска,  на  которую  король  ни  за  что  не  соглашал- 
ся, Васил1й  Ивановичъ  вновь  обратился  къ  посредничеству  герман- 
скаго  императора,  которымъ  тогда  былъ  внукъ  Максимильяна,  Карлъ 
У,  король  испанск1Й.  Московсше  послы   (князь    ЗасЬкинъ    и  дьякъ 
Борнсовъ)  ездили  для  того   къ  Карлу   въ    Мадридъ    (въ  1524  г.). 
Ямператоръ  и  его  братъ,  эрцгерцогъ  австрзйсшй  Фердинандъ,  бла- 
госклонно отнеслись  къ  этому  д'Ьлу,  и  оправили  въ  Москву  великое 
посольство,  во  глав']^  котораго  были  поставлены  графъ    Нугароль  и 
тотъ  же  баронъ  Герберштейнъ,    которые   прибыли    въ  Москву    въ 
апр^'Ь  1526  года.  Вскор']^  сюда  же  прхЪхалъ  и  съ  тою  же  задачею 
посолъ  папы  Климента  УП,  Хоаннъ  Францискъ,  епископъ  скарепсшй, 
сопровождаемый  Ъздившимъ  въ  Римъ  московскимъ  посломъ  Димит- 
р1емъ  Герасимовымъ.   Римская  кур1я  пыталась  воспользоваться   мо- 
сковско-польскою войною  для  своей  заветной   ц^ли,  т.  е.  для  под- 
чинешя  русской  церкви  папскому  главенству.  Она  также  предлага- 
ла свое  посредничество  для  заключешя  мира;    кром'Ь   того,  предла- 
гала короновать  великаго  князя  королевскимъ   в'Ьнцомъ,    а  москов- 
скаго  митрополита  возвести  въ  санъ    патрхарха;    вм'Ьст'Ь   съ   т^мъ 
старалась  привлечь  Васил1я  къ  союзу  европейскихъ  государей  про- 
тивъ турокъ,  маня   его  сконстантинопольскимъ    насл'Ьдствомъ».    За 
всЬ  эти  блага  требовалось  только   признате   Флорент1Йской    ути. 
Потери,  которымъ  подверглось  тогда  папство  со  стороны  начавшей- 
ся реформащи,  побуждали  его  т^мъ  настойчивее  хлопотать  о  под- 
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чинеши  себ'Ь  Русской  церкви,  и  пересылки  наши  съ  Рнмоиъ  про- 
должались уже  н'Ьсколько  л'Ьтъ.  ВсЬ  подобный  ухищрешя  кур1Ж,  по 
обыкновешю,  остались  безплодны.  Москва,  съ  своей  стороны,  не 
прочь  была  поддерживать  эти  сношетя,  но  только  до  тклъ  поръ, 
пока  считала  ихъ  нелишними  длл  своихъ  политическнхъ  ц&1ей;  а 
зат^мъ  решительно  уклонилась  и  отъ  уши,  и  отъ  войны  съ  отда- 
ленною отъ  нея  Турецкою  державою^ 

Въ  октябр'Ь  1526  года  пр1'Ьхали  литовсше  послы:  плоцшй  вое- 
вода Петръ  Кишка  и  литовсшй  подскарб1й  Михаилъ  Богушъ-Бого- 
витиновъ.  Начались  переговоры  при  посредстве  пословъ  импераг 
торскихъ  и  папскаго.  Но  Смоленскъ  опять  послужилъ  неодолннынъ 
препятств1емъ  для  в^чнаго  мира.  Согласились  только  продолжив» 
пятилетнее  йеремирхе  еще  на  шесть  лЪтъ.  Императорсше  послы  по- 
лучили отъ  великаго  князя  въ  подарокъ  парчевые  кафтаны,  подби- 
тые соболями,  и  значительное  количество  дорогихъ  м^хонъ.  Прямой 
своей  цЪли  двукратное  посольство  Герберштейна  не  достигло,  но 
оно  им'Ьло  важныя  последств1я  въ  другомъ  отношеши.  Плодомъ  его 
явились  знаменитыя  <  Записки  о  Московш»,  который  возбудили  боль- 
шой интересъ  въ  западной  Европе,  впервые  дали  ей  обстоятельный: 
и  довольно  правдивый  очеркъ  Московскаго  государства  и  надолго 
послужили  главнымъ  источникомъ,  откуда  черпали  свои  св'Ьд'Ьшя 
посл^дующ1е  иноземные  писатели  о  Росс1И.  (1). 

Въ  предыдущемъ  1525  году  бывш1Й  союзникъ  Василхя  магистръ 
Прусскаго  духовно-рыцарскаго  ордена  Альбрехтъ  уступилъ  напору 
распространившагося  въ  С'Ьверной  Гермаши  лютеранства,  вм'ЬстЪ  съ 
своимъ  орденомъ  отказался  отъ  монашескихъ  об'Ьтовъ  и  пронзвелъ 
секуляризащю  (обращеше  въ  св'Ьтсшй  характеръ)  его  влад'Ьшй.Въ 
качеств'^  насл^дственнаго  герцога  Восточной  Прусс1И  онъ  заключилъ 
съ  своимъ  дядею  королемъ  польскимъ  в'Ьчный  миръ,  прнзнавъ  свое 
герцогство  вассальнымъ  влад'Ьнгемъ  Польской  короны  и  получнвъ 
на  него  въ  Краков'Ь  отъ  Сигизмунда  торжественную  инвеституру. 
Благополучно  окончивъ  эту  польско-прусскую  распрю,  Снгизхундъ 
всл'Ьдъ  зат^мъ  совершилъ  другое  епце  бол'Ье  важное  и  выгодное 
для  своего  королевства  д'бло:  присоединен1е  Мазов1и.  Зд^сь  княжи- 
ли юные  сыновья  Кондрада  Ш,  Станиславъ  и  Янушъ,  подъ  опеко1> 
матери  своей  Анны,  происходившей  изъ  фамил1и  Радивиловъ.  Ддругъ 
оба  княжича  одинъ  за  другимъ  сошли  въ  могилу  (въ  1524  н  1626); 
вм^ЬсгЬ   съ    ними   прекратилась    мужская  лин1я   Мазовецкихъ   Пя- 
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стовъ,  и  ЭТО  вассальное  княжество   должно   было   воротиться   подъ 

ялад'Ьте  Польской  короны.  Неожиданная  и  быстрая  кончина  братьевъ 

возбудила    больш1е    толки    между    мазовецкою    шляхтою:    прошелъ 

сжухъ  объ  ихъ  отравлеши,  и  н'Ькоторые  прямо   обвиняли  въ  томъ 

супругу  короля  Бону  Сфорца,  которая  какъ  истая   итальянка  вре- 

Менъ  Машавели  не  ст'Ьснялась  въ  выбор'Ь  средствъ  для  достиженхя 

Ч'&ли.  Чтобы  успокоить  взволнованные  умы,  Сигизмундъ  посп'Ьшилъ 

Варшаву,  отправил ъ  торжественное  погребете  посл'Ьднему  кня- 

,  т.  е.  Янушу;  устроилъ  временное  управлете  княжества  подъ 

^'^Ьд'Ьтемъ  той-же  вдовству юш;ей  княгини  Анны  Радивиловны,  под- 

^х^:кердилъ  за  шляхтою  ея  м'Ьстныя   права  и   привиллепи,  и   разста- 

^К1Ъ  свои  гарнизоны  въ  Мазовецкихъ  городахъ.  Такъ  мирно  и  легко 

быдъ  возсоединенъ  этотъ  древяепольсшй  край  съ  Великой  и  Малой 

НЕольшей;  Сигизмундъ  Ягеллонъ  довершилъ  д'Ьло   объединен1я,  на- 

^:атое  Владиславомъ  Локеткомъ.  Но  въ  томъ  же  1526  году  династ1я 

^Ягеллоновъ  понесла  великую  потерю  съ  другой  стороны:  въ  августе 

жжодъ  Могачемъ,  въ  битв'Ь  съ  Турками,  палъ  племянникъ  Сигизмунда 

:вк:олодой  чешско-венгерсшй  король    Людовикъ,  не   оставивъ   потом- 

с^ггва.  Тогда  прекратилась  династическая  связь  Польши  съ  Чех1ей  и 

]Венгр1вй;  оба  посл-Ьдтя  королевства  достались  эрцгерцогу  Австрай- 

о^коку  Фердинанду,  брату   императора  Карла  V.   Выше   помянутые 

браки,   предусмотрительно   заключенные   ихъ   д']^домъ   Максимилья- 

юмъ,  привели  Габсбургсшй  домъ  къ  его  зав'Ьтной  ц'Ьли.  Въ  самомъ 

ольско-Литовскомъ  государств'^  Ягеллова  династ1я   грозила  скоро 

гаснуть.  Отъ  перваго  брака  Сигизмундъ   клЬлъ   одн'Ьхъ   дочерей. 

только  вторая  его  супруга  Бона  родила  ему  единственнаго  сына, 

игизмунда  Августа  (1520).  Отецъ  постарался  обезпечить  за  нимъ 

^Ь  вороны:  едва  мальчику  минуло    девять  л']^тъ,   какъ   онъ   былъ 

ибранъ    на  великое  к^яжен1е   Литовское,   Русское   и  Жмудское  и 

осаженъ  на  столъ  въ  виленскомъ   собор*]^   Св.  Станислава   (1529); 

%  въ  сл'Ьдуюш.емъ  году  совершилось   его  коронован1е  въ   Кракове. 

*3?авимъ  образомъ   въ   Литв*]^  и   Польш'Ь   повторилось  то  же  самое 

^^Ьнчаше  насл'Ьдника  и  какъ  бц  соправителя,  какое  мы  вид']^ли   въ 

^освв'Ь  за  тридцать  л']^тъ  до  того,  во  времена  Ивана  Ш. 

Обратимся  теперь  къ  отношен1ямъ  татарскимъ  при  Васил1И  Ш. 
Частый  пересылки  съ   Менглн-Гиреемъ    продолжались  по   преж- 
,       вежу:  послы  московсше   отправлялись  съ  подарками  въ  Крымъ,   а 
!       крымск1е  ездили  за  подарками  въ   Москву;  но   перем']^на  въ  отно- 
'!       шетяхъ  сказывалась  и  въ  ихъ  пр1ем'Ь.  Вотъ  что  сообп1;алъ  москов- 


8  в  ПОСЛЕДИТЕ  тдъли. 

скаго  сторонника;  посолъ  долженъ  былъ  просить  о  помощи  для  за- 
яоеван1Я  Астрахани  и  подготовить  соглас1е  великаго  князя  на  по- 
сажеше  Саипъ-Гирея  въ  Казани,  въ  зам^нъ  чего  обещать  союзъ 
противъ  Иольскаго  короля.  Въ  сл'Ьдъ  зат^Ьмъ,  действительно,  сыпь 
Магметъ-Гирея  Калга-Богатырь  съ  30,000  Крымцевъ  сд'Ьлалъ  втор- 
жеше  въ  Литовскую  Русь,  несмотря  на  продолжавшуюся  дружбу  съ 
Сигивмупдомъ;  разбилъ  литовскаго  гетмана  Константина  Острож- 
скаго,  пожегъ  и  попл']^нилъ  множество  селешй,  и  съ  огромною  до- 
бычею воротился  домой.  Въ  бытность  Аппака  въ  Москв'Ь  новый 
царь  Кавансктй  былъ  назначенъ  Васил1емъ;  но  не  кто  либо  изъ  фа- 
мил1и  Гиреелъ.  Въ  Мосвв'Ь  отнюдь  не  желали  способствовать  уси- 
лен1ю  этой  разбойничьей  фамил1И  и  подчинетю  ей  Казани  и  Астра- 
хани, т.  е.  всЬхъ  бывшихъ  частей  Золотой  Орды.  Напротивъ  вы- 
боръ  великаго  князя  палъ  на  потомка  враждебнаго  Гиреямъ  рода 
Яолотоордынскихъ  хановъ.  Въ  конц'Ь  княжешя  Ивана  Ш  изъ  Астра- 
хани вы'Ьхалъ  въ  Москву  царевичъ  Шейхъ  Авл1аръ,  племянникъ 
ияв*стнаго  хана  Ахмата  (и  внукъ  Ку чу къ  -  Магомета).  Васил1Й  Ш 
потомъ  сд'Ьлалъ  этого  служебнаго  царевича  ханомъ  въ  Мещерсвомъ 
городк'Ь,  т.  е.  въ  Касимов'Ь;  а  посл'Ь  его  смерти  передалъ  Касимов- 
ское ханство  сыну  Авл1ара  Шихъ-Алею.  И  вотъ  теперь,  когда  осво- 
бодился престолъ  Казансшй,  Шихъ-Алей  былъ  посаженъ  ханомъ  въ 
Казани  изъ  рукъ  великаго  князя  Московскаго  (1519  г.);  при  чемъ 
онъ  женился  на  вдов*  Магометъ-Аминя,  и  т-Ьмъ  пргобр'Ьлъ  под- 
держку со  стороны  ея  родни,  (в). 

Магметъ-Гирей  на  время  затаилъ  жажду  мести,  отчасти  сдержи-- 
ваемый  Турецкимъ  султаномъ,  съ  которымъ  Васил1Й  Ивановича 
поддерживалъ  дружесшя  сношен1Я  и  который  еъЛхъ  общаго  сл^ 
нимъ  неприятеля  въ  корол'Ь  Польскомъ.  Но  втайн^Ь  КрымсюК 
ханъ  ухе  готовился  нанести  Москв^^  сильный  ударъ,  д^^йствуя  сво— 
ими  происками  не  только  въ  Казани,  но  и  въ  краю,  связанном^ 
съ  Москвою  гораздо  бол'Ье  т'Ьсными  узами,  именно  въ  княжестгЬ  Ря— 
занскомъ. 

Мы  вид1аи.  что  часть  Рязанской  земли  уже  перешла  къ  меп' 
кому  князю  Московскому  еще  при  Иван1^  Ш  (по  духовному  завЪ- 
щатюУ  Васил1й  Ивановичъ  между  прочими  своими  титуланм  уже 
ммевовалъ  себя  и  скняземъ  Рязанскимъ» .  Остальная  Рязансжая  ми- 
ля была  теперь  единственнымъ  изъ  больтаихъ  уд^^овъ  еще  вемри- 
соедивенннмъ  къ  Московскому  государству.  ^^  малол%тспомъ  еж 
квазш  Ивана  Иваиовича  этою  землею  управляла  его  мать  Атрмжммша 
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(урожденная   княжна  Бабичъ),  которая  была  верною   исполнитель- 
ницею прнказашй,  получаемыхъ  изъ  Москвы.  Но,  кром'Ь^московскихъ 
сторонниковъ,  при   княжескомъ  двор'Ь  въ  Рязани  несомн']^нно  была 
и  парт1я   бояръ  противнаго  направлен1я,  т.  е.  поборниковъ  старой 
рязанской    самобытности,   враждебно    смотр'Ьвшей   на   московскую 
зависимость.  Когда  Иванъ  Ивановичъ  достигъ  юношескаго  возраста, 
онъ  могъ  возбудить  на  н']^которое  время  надежды  этой  парт1и,  по- 
тому   что  характеромъ  своимъ  не  походилъ  на  кроткихъ,  уступчи- 
выхъ  предшественниковъ.  Советники  молодого  князя  указывали  ему 
на    Крымъ    и    Литву,   при   помощи   которыхъ  еще  возможна  была 
борьба   съ  Москвою   и  которые  съ  своей  стороны  вероятно  подсы- 
лали  съ  гЬми   же    внушетями.  Иванъ  началъ  съ  того,  что  силою 
отнялъ  власть  у  матери,  которая  все  хот'Ьла  продолжать  свою  опе- 
ку.   Въ    Москв'6   пока   промолчали   и   показали   видъ,   что  доволь- 
ствуются представленными  объяснетями:  тамъ,  очевидно,  ждали  толь- 
ко удобнаго   случая,    чтобы  покончить  съ  самою  т'Ьнью   рязанской 
самостоятельности.  Вдругъ  Васил1Ю  донесли  нзъ  Рязани  его  добро- 
хоты, что  Рязансшй  князь  ведетъ  тайные  переговоры  съ  Магметъ- 
Гиреемъ   и  даже  хочетъ  жениться  на  его  дочери;  Васил1й   послалъ 
его  звать  въ  Москву.  Молодой  князь  вид'Ьлъ  опасность  и  не  зналъ 
На  что  р'Ьшиться:   такъ  какъ  всякая  помощь  была  далека  и  время 
открытой  борьбы  еще  не  наступило.  Главнымъ  сов'Ьтникомъ  Ивана 
былъ    бояринъ   Симеонъ  Коробьинъ.    Онъ  принадлежалъ  къ  одной 
азъ    ткхъ    боярскихъ  фамил1й,  который  происходили   отъ   вы'Ьхав- 
Шихъ   изъ   Орды    крещеныхъ   татарскихъ   мурзъ  и  которыхъ  осо- 
бенно   было   много  на  Рязани.  Московсшй  велишй  князь  съ  помо- 
]Д1Ю  подкупа  привлекъ  Симеона  Еоробьина  на  свою  сторону,  'и  тотъ 
уговорилъ  Рязанскаго  князя  исполнить  желаше   Васил1Я.    Но   едва 
Иванъ   Ивановичъ  прибылъ  въ   Москву,   какъ    его  посадили  подъ 
стражу;  Агриппину  заключили  въ  монастырь;  а  въ  рязансше   горо- 
да были   разосланы   московсше  нам'Ьстники.  Главный  городъ,  т.  е. 
Переяславль  Рязансшй,  порученъ  знаменитому   московскому  воево- 
д-Ь,    Ивану   Васильевичу   Хабару-Симскому.    Это   произошло   около 
1520  года. 

Такъ  ловко,  безъ  пролит1я  крови,  было  подготовлено  и  совер- 
шено присоединете  къ  Москв*]^  послЬдд&то  изъ  великихъ  уд']^ловъ 
сЬверо-восточной  Руси  и  притомъ  такого,  который  пользовался 
политическою  самобытност1ю  въ  течете  ц'Ьлыхъ  четырехъ  стол'Ьтхй. 
Однфисо   последующее  затЪмъ  татарское  нашеств1е   по  всЬмъ  при- 


и%А,  м^о  ШшглмЛ  %  бе»  того  вмобтхиъ  ■рапнк&  себя  вЕродъ 
^щ^лмишь  1Шшшш^ш0М0:ж%  шышш/^жт  шшмзю  Моежотаатт.  В1Ешошш- 
ттышиЛ,  лшшшшииШ  ылклй  «верпж.  аттъ  хдвъ  осЕнилса  ж  яа- 
у^жшиг§\ю  ттхшл  «епркыесатедьяою.  Поэтоят.  101да  брятъ  Мтг- 
щгт^  (1лни%-1шр0:Ш  мхиьк»  1521  года  жвядся  сь  отрядояъ  жрвящежь 
«од1^  УмикШЬ^К!^  1М1ЛЬ«ожя  отворяли  еят  ворога  я  яосядядя  на 
Щкртш9,  1Инха41;§  г/го^щенъ;  но  ртссж1е  жтшщ  бнжн  ограб- 
лани  н  'ллхнйЧ0:ни.  Въ  сд'кдъ  загкяъ  язь  Брняа  еъ  яелпвожт  жня- 
'4Ю  1УГЪ  его  до<11К1Хотовъ  (конечно  подучавяшхъ  отъ  него  нодаряя) 
цришда  »^V(7п»,  что  Магнеть-Гирей  собирается  съ  боллшнн  сяжаня 
НА  М/к:кв]Г,  Но  ^уга  В'Ьсть  иришла  слишкояъ  поздно:  Татары  уже 
иодходидн  %ъ  Ок'к.  Васял1й  насжоро  выслалъ  небольшую  рать, 
Н71}6и  »аго|Н1Дить  ияъ  дорогу  при  переправ'Ь.  Но  предводительство 
6цА(9  поручено  еще  иолодояу,  мало  способноиу  кндзю  Днитрш 
Ь'Ьлилоыу  и  еще  мен1»е  способному  брату  великаго  кинза  Андрею. 
Татары  успели  иерейти  р'Ьку  и  обратили  въ  б'Ьгство  московспй 
г»т|1ждг.  Иодъ  Коломноу)  къ  Магаету  присоединился  его  брать  Са- 
ииг,  который  сг  своими  казанцами  усп'Ьлъ  уже  опустошить  обла- 
сти Нижегородскую  и  Владим1рскую.  Соедииеннаа  Орда  бросилась 
и|)ЖМо  гь  Москвой  Но»о6нонились  времена  нашеств1й  Тохтамнша 
и  сЗдигеа.  Насилий  былг  застигнуть  врасплохъ,  и  поступилъ  так- 
же кап*  его  иредки,  т.  е.  уЬхалъ  на  сЬверъ  собирать  войско.  А 
столицу  онь  иоручилъ  сводку,  крещеному  татарскому  царевичу 
Петру,  и  боарамъ.  Но  ад'Ьсь  господствовали  паника  и  страшный 
6еаио|шдокъ.  11асеиеи1е  ок1)естностей  бросилось  спасаться  въ  го- 
родг,  особеиио  иг  Кремль,  и  произвело  зд'Ьсь  такую  гЬсноту,  что 
иондухъ,  ироиитаииий  иловон^емъ,  угрожнлъ  появлешемъ  моровой 
анвы.  Но  Магмегь-ГиреЙ  не  восиользова.1ся  удобнымъ  моментомъ 
для  анхаати  городи,  а  ограничился  опустошешемъ  окрестностей. 
Онъ  иримял'ь  дары  и  встуиилъ  въ  ие1>еговоры.  На  его  требоваше, 
чтобы  11е.1ик1й  кияаь  о6яза.1ся  платить  ц;^в'1;стную  ежегодную  дань, 
бояре  отв'кчали  соглас1емъ  и  даже  выдали  ему  о  томъ  грамоту  за 
аелакокаяжескою  печатью.  Хань  послЬ  того  ушелъ  назадъ,  очевид- 
но оиасаясь  ирм6ыт1я  6о.1ЬШоа  московской  рати.  На  обратномъ 
яутм  онъ  остановился  аодь  Цереяс.1авлемъ  Рязанскимъ,  съ  нан^^ 
рм1емъ    отнять    у    москвнтямг    '<^'гогь    бывшей  стольный   городъ, 
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только  что  НМД  присоединенный.  Враги  могли  разсчитывать  на  то, 
что  мнопе  жители  были  недовольны  этимъ  присоединен1емъ.  Въ  до- 
бавокъ  распространилось  изв^ст1е,  что  рдзансшй  кндзь  Иванъ  Ива- 
ловичъ,  пользуясь  суматохою,  происшедшей  въ  Москв'Ь  при  наше- 
СТБ1Н  Татаръ,  уб^жалъ  изъ  своего  завлючешд  и  вероятно  съ  та- 
тарско-литовскою помощью  будетъ  добиваться  возвращешя  сво- 
его стола.  Обстоятельства  д'Ьйствительно  были  критическ1я.  Но 
въ  Ыереяславл'Ь  Рязанскомъ  бодрствовалъ  энергичный  воевода  Ха- 
баръ-Снмск1Й.  Онъ  заран'Ье  распорядился  собрать  м'Ьстныхъ  бояръ 
и  д'Ьтей  боярскихъ  къ  владык'Ь  Серию,  н  вновь  укр'Ьпить  ихъ  прися- 
гою на  в'Ьрную  службу  Васил1ю  Ивановичу,  чтобы  безъ  измены 
биться  какъ  съ  Татарами,  такъ  и  съ  самимъ  бывшимъ  княземъ  Ря- 
занскимъ.  КромЪ  сильнаго  гарнизона,  городсшя  стЪны  оборонялись 
еще  огнестр'Ьльнымъ  снарядомъ,  которымъ  зав'Ьдывалъ  наемный  нЪ- 
мецшй  пушкарь  1орданъ. 

Видя  крепость  города,   Магметъ-Гирей   попытался  заманить   къ 
себ'Ь  Хабара,  и  послалъ  звать  воеводу  въ  свой  станъ,  изв'Ьщая,  что 
государь  его  теперь  уже  данникъ  хансюй.  Хабаръ  попросилъ  пока- 
зать  ему  самую  великокняжескую   грамоту    въ  доказательство,  что 
это  правда.  Ханъ  послалъ  ему  грамому.   Въ  татарскомъ  войск'Ь  на- 
ходился, присланный  Сигизмундомъ,  вспомогательный  отрядъ  ДнЪ- 
провскихъ   казаковъ   съ  ихъ  предводителемъ  Ёвстаф1емъ  Дашкови- 
чемъ,  который  при  Иван^  Ш  отъ'Ьхалъ  было  изъ  Литвы  на  служ- 
бу въ  Москву,  а  при  Васил1И  Ш,  подобно  Константину  Острожскому, 
бЪжалъ  опять  въ  Литву.  Этотъ  Дашковичъ   задумалъ  взять  Рязань 
Хитростью.  Приблизясь  къ  ст'Ьнамъ,  онъ  завелъ  сношешя  съ  граж- 
данами  о   выкуп'Ь    ИХЪ   пл']^нныхъ   земляковъ,  при  чемъ  далъ  воз- 
можность нЪкоторымъ   плЪнннкамъ  уб']^жать   въ   городъ.  Подошли 
Татары  и  стали  требовать  бЪглецовъ  назадъ;  граждане  ихъ  выдали. 
Во  время  этихъ  переговоровъ  толпы  непр1ятелей  все  бол'Ье  и  бол^е 
подвигались  къ  городу,  нам'Ьреваясь  неожиданно  въ  него  ворваться. 
Бдругъ  1орданъ  произвелъ  оглушительный  залпъ  изъ  своей  артил- 
дер1И,  и  Татары  въ  ужасЬ  поб'Ьжали  отъ  ст^нъ.  Ханъ  потребовалъ 
было  выдачи  1ордана.  Хабаръ  не  только  отказалъ  ему  въ  этой  вы- 
дач'Ь,  но  и  удержалъ  у  себя  помянутую  грамоту.  Поел*  того  Маг- 
метъ-Гирей   ушелъ  въ  свои  степи,  побуждаемый  съ  одной  стороны 
изв^т1ями  овраждебныхъ  д'Ьйств1яхъ  астраханцевъ,  съ  другой— опа- 
саясь прибытия   московской    рати  и  потери  своего  полона.  А  этотъ 
долонъ  былъ  огромный.  (Молва  преувеличивала  его  количество  до 
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§00.0Ю  ^ел^й^Лзъ^.  Бркжюс  ж^угохъ  шродшиш  руссжжкь  жлгквиж- 
пмгь  ж  хл^юсжзз  вь  1^ки;&рах-ь  зъ  Бдф^.  »  тпажжн  кь  АстрАХШШ. 
Т11ъ  ы^Аждднгь,  кУ1«рв«  3^  кг^н  вгъ  шродАжт.  Т.  е.  спрвхъ,  бохь- 
кюъ  ж  жуд^1#^У1>аг5,  к^ршри  н«>рж^ж  гаюхохь  Ж1ж  отпжи»  шхъ 
С1«хкь  х1тжхь^  что^^з  ж^кхкхше  жжжхжсь  шж  жжхъ  жсЕтстт  тбшвать 

ОХЫК^^  С1^ч1ЖЖЖ.    СТркЕШП.  БкЖНЖЖЖ    Ж  Т.  Ж. 

БЛх1гПГ7#  жть  )(г}е]Езн.  РжзшкжИ  ЕВЖЗЬ  д-^йсплшьло  ЖкСВОХЫБО 
1»ь±  екркилбж  гх^-т^у  аъ  окрегпюсгжхъ  Персяслжкжж  ж  уогкжъ 
ллж^  м^^пЕ  зъ  ся»>ж«к1ж  сь  ж&кйт&ршж  жредджжкнж  ехт  рлзавсжжжж 
^1С«влжж  ж  х&тьжж  «тгхжрекжжж:  жо  аюж1ек1ж  зт^  бндж  опфиты. 
Вж1Ж  х*:лзт1:>  аетичт.  «тъ  теЕиа^Еъ  вгъ  Лжтжт  ж  жжшслъ  гостежЫ- 
шшст»^  т   Х1:р»>.ш  Сгтяз-жук!».    МАгжетъ-Гжрей   очежк  жжт1тъ.   ^по 

ТЖуСТКХЬ   Х7&  С1№ЖХЬ   рТ1ГЬ    ТХКОе    Т10$Ж<»е   ОрТХХе    ^ДЖ    11>ГО.    «побн 

жтлт  Мбозт  ж  4&81»хжгь  ежтти  жь  Ржз;&жсбо1  о&истж.  По^гожт  ожъ 
цатагь  «те  Хгг^&Д'&гь  иерегозс^рн  обь  бпгтсж^  жь  Брнжъ  Пжжжа 
Нкь»>%жч;к.  ^:^Лши^[  з»>аз1^тжп  ежт  Рж^днежсе  кнжхеж1е.  Но  жжжж- 
хжжж  %x^ЛшлЕ^^жжж  <^жт  же  т1Л10съ  зжжднж1ь  хъ  с«^  НжякЖ;».  Посд'кдщй 
Рдадухг!  1иЕжхл  Жйаучк1ъ  оть  Борчож  жж  сш1е  содероБжжк  ажуожсжое 
ж^лгэтсо  Ст&кхжжхж  сь  жржжидехажжжжж  сь  жехт  сенаж  (жъ 
К|!^зея*!Хит^  Ж1|>зг&г6  Т$;*ож1^Б&п>  1ч>ед1>1гтк1 »:  жрохж2ъ  еще  ожою  жжт- 
К1Л3117Ж  ^^^ь  ж  «>х»>Ечжхь  хнж  (вож  въ  ^"ез.?^стж1<тж.  Уехъ  тЬжъ 
Мй<Х1>Э1СВ'>е  1гр;1зжте^ьт«>.  хк  ^^ир^сиен^х  ^  еч>!ч>й  Ржзажгдой  об- 
лл^г^ж,  г*>эг!п>ргл'>  ^х^сь  т&  хе  ж^рн.  е&бж  ожо  ть№гре«!>жло  жь  опю- 
жесж  гь  Н':вг*>рохт  ж  11<:х»>вт:  бчхлъкме  чжсдо  хжпмеА  съ  жх.ъ 
сехе^ствАхх  «Тыхо  :1е|:<:сележ*>  въ  хт-^л^  |[«л14сп.  д  жж  жхъ  н%сто 
жржсхкЕЫ  жные  •>Т-ив4техг.  Х&*:<4рь  Сжжсой  ^  евоЕ*  сЕТхбт  жогожъ 

*.9куужлы±  Е011<с*аъ.  ЗА2вехекЕый  ж^ь  Боет1чной  Ртеж.  гиъ  рвикхж- 
х^-хж2^  хж^гжти*  *^фху.  что  Магжетъ-Гжр^А  жехкхъ  свожжъ  снжзьжжь. 
хт1а;^жъ  ж  в>!:^жь  гат^^ркить  мпаржхжж&тъ  к^^жеЖ  ж  готожжпсж  нж 
.<^Шл  т»>г\'  хе  г«>14  5ъ  Еоз^'жт  похохт  жд  М1<жзт:  о  чежъ  жех1лъ 
хрС"Х:х2Хл?ъ  ;:и  т^чсжъ  гх^к^ныжь  п>рпжь  111ат1цгтрц:"ВЕ»:  жь  Церевожж. 
^'гшгг  ж  Кл^б*!.  ^^сеншй  еоюхь  С"ХЕ1Х|>  ге  сосгоддсж:   ж   жж   жеснт 
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1Ъ22  гон  2*^21::^  кг^:уг  тхе  вксглвжхъ  жвоп:*чж<лежкыг  жсожж  жо 
<'<'(<гжп  Охж  ж  выг^ль  Е'Ь  Сч:ае  ог&встрк1>5ий  сжжржхъ.  тстрожжгь 

ГХЖЖЖНЙ   СП^Ь    СОХЪ    КОХОЖНОЖ.     ОЖЖОк     .^ТОГО     ГО1Ж«   ежт,     БЖБ&    ны 

т 

жжх1хж.  тцлось  :г^1Х1Б^жть  зережжр;е  сь  Джтвой  ж  т1жъ  рижжжмь 
<Я!б^  ружж  XXI  11йстж:Д  ж{ч>тжжъ  Крыжж  ж  Казжжж.  СтхьДж  жсжорк 
Ж9бжжж1ж  >1«<хвт  -^гь  сжжжго  вх^Дшжго  ед  враха,  Мжпктъ-Гжреж.  Съ 
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ПОМОЩЬЮ  ногайскаго  мурзы  Мамая,  крымсюй  ханъ  завоевалъ  нако- 
нецъ  дружившую  съ  Москвой  Астрахань.  Но  тотъ  же  Мамай,  опа- 
саясь излишняго  усилетя  хана,  выманилъ  его  изъ  завоеваннаго 
города  въ  поле,  гд'Ь  в'Ьроломно  напалъ  на  Магмета  во  время  пира 
I  рсертвилъ  его  со  многими  людьми.  Посл']^  того  Ногаи  вторглись 
въ  самый  Крымъ  и  сильно  его  опустошили;  а  бывш1Й  союзникъ 
Магмета  Дашковичъ,  пользуясь  обстоятельствами,  сжегъ  Очавовъ  и 
разорилъ  татарсюе  улусы  въ  западной  части  Крымскаго  ханства, 
т.  е.  около  нижняго  Дн'Ьпра  (1523).Наханск1йпрестолъ  турецкимъ 
судтаномъ  былъ  возведенъ  брать  Магмета,  Сайдетъ-Гирей. 

Собранныя  противъ   крымцевъ   силы   Васил1Й   Ивановичъ  обра- 
тилъ  противъ  Саипъ-Гирея   вазаискаго,   который  передъ  т^мъ  в'Ь- 
ролонно  вел'Ълъ  убить  его  посла  и  плЪнныхъ  московскихъ  купцовъ. 
Л-Ьтоиъ  того-же  1523  года  судовая  и  конная   рати   ходили  воевать 
Казанскую  землю.  Во  время  сего  похода  московсше  воеводы   осно- 
вали городъ   при   впадеши   въ  Волгу    р'Ьки    Суры,   составлявшей 
нашу  границу   съ   этой   землей,   и   назвали  его  именемъ   великаго 
князя  (Васильсурскъ).  Сей  городъ  составил ъ  важны й[ опорный  пунктъ 
Ш  нашихъ   дальн^Ьйшихъ   иредпр1ЯТ1Й   противъ  Казани.   Въ   сл'Ь- 
Дующе^^ъ  году  походъ  возобновился.  С аипъ-Гирей  ушелъ  въ  Крымъ, 
Ц'Ь  сд'Ьлался  калгой-султаномъ,  т.  е.  вторымъ  лицомъ  посл'Ь  своего 
врата  хана  Сайдетъ-Гирея   (а   впосл-Ьдстихи  никоторое  время  зани- 
'алъ  ханск1й  престолъ).  Въ  Казани  онъ  оставилъ  своего  племянника 
ЗДаго  Сафа-Гирея.    Руссше   подступали   къ  самому  городу;   но   не 
83«ли  его;  а  потому  Васил1Й   согласился  на  просьбу  казанцевъ  ут- 
вердить на  ихъ  престол'^  Сафа-Гирея,  въ  качеств^Ь  своего  подручника. 
Однако  враждебный  отношетя  продолжались.  Въ  1630   году^  былъ 
новый  большой  походъ,  подъ  начальствомъ  князей  Ивана  Б'Ьльскаго 
^  Михаила  Глинскаго.  Руссше  воеводы  едва  было  не  взяли  города, 
Но  уступили  просьбамъ  казанцевъ,  обАщавшихъ  полную  покорность 
^^икому  князю.  Действительно   вскор*]^   потомъ    они    изгнали   отъ 
^5ебя  Сафа-Гирея,  и  по  ихъ   просьбе  Васил1Й    далъ    имъ   въ   цари 
Х1адшаго  Шихалеева  брата  царевича  Ёналея,   влад'Ьвшаго  дотоле 
^имовымъ.  Такимъ   образомъ  посл*]^   многихъ  трудовъ    и   усил1Й 
мятежная  Казань  къ  концу  Васял1ева    княжетя   казалась   усмирен- 
ною.   Однако  разные  происки  и  безпокойства  съ  этой   стороны   не 
прекращались.  Такъ,  дотол'Ь  преданный  и  покорный  Москв*]^,  бывш1й 
вавансюй  царь  Шихалей,  получивш1й  отъ  великаго  князя    въ  свое 
кормдеше  Серпуховъ  и  Каширу,  оскорбился  тФмъ,    что  въ  Казани 
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1М10аП,  ЯЙ«и  1Г6  1»АЖ8Х  еЮ1ШШЖ  еъ    ГУ»1ЦЭТГЖ  ж  еЪ  Д171ЖЖЖ 

лжшш.  7йммп^  ГУ  т«1^,  вехпай  жшжзл,  ххшк»  ег»  ждДла  ж 
т.  9Лл1Ы^310^\  %  биштжхъ  яф«  ш^ж%  шп^ежжхь 
#^Э^л^^  йМ'д;^  «  шртшхъ  л>двй  ра»е1н  ж^  ржтжшпь  га^джкк. 
м  ш^'  1ш1^^,  Нмго^Л'  ж  Пепи»  Г 1533  г.), 

Мм'Д1Г^>1С^1МГЖ||1в  вг^р^допш^  »ш»т1г  огрж&шжвж  ж  жэАешж  рус- 
ежжх!^  жужи^мпк  х^могцмсж  в^джпй  ЖЕязь  жажазалъ  тккь.  тю  зжжре- 
тшл%  г^атш%  %^ищ$м%  1^лять  яа  жряарж^,  жрожеходжжнтю  жодъ  Еа- 
яимгмг>  жя  '9Я1П11  жж$^,  Гоетжжжожъ  острогк,  а  вел1.]гь  жжь  съЪзжжтьсж 
ДД1Г  ^11Г^жа  ^(^ш^^рот,  м  1Шовг  оежоваяжожъ  Ваежлкурсж:^,  т.  е.  на 
птумптА,\\%  ж^рярое  ирежл  зто  аапрещете  арожзвело  вздоражан1е 
^^%%  пр^АШ^^пгк^  которые  жряводжджсь  нзъ  Персвн,  Зажавжазьж  и 
А/'/грахажи;  г>г.о<(еяжо  лвдорожадя  дучппе  сорта  воджской  рыбы.  (*). 

11ряг^1вджи^1#?Ж'Ь  Уяшпн  ок/шчилось  объедннеше  собственно  0*6- 
1»^|^||»^усточмой  1'уси  нодг  Московскижъ  владычествожъ,  и  крупные 
уд'клм  уничтож4;Я14.  (Существовали  еще,  такъ  сказать,  прожежуточ- 
пип  уд'Ьльяыж  влад'кн1я,  занижавш1л  иереходное  положеше  жеа^ 
Русмп  Лятонсхок)  я  Московскою,  иженно  въ  зенл-Ь  Черннгово-С1- 
1жрской.  Мы  вяд'Ьля,  что  при  Иван'Ь  Ш  н'Ькоторые  кназьа  этой 
тшлп  \щт\\АП  янъ  лятовскаго  иодданства  въ  московское.  Наиболее 
м<9Лк1(1  ииг  ннхъ  скоро  утратили  характеръ  уд'Ьльныхъ  влад'Ьтелей, 
и  вг/гуяили  \\ъ  рлдм  московскихъ  боярскихъ  фамил1й  (Б'Ьльсше, 
1<оротыиск1о,  ()до<и1Ск1е,  Мстисдавск1е  и  пр.).  Велишй  кназь  давалъ 
имъ  иож1(СТ1|||  въ  иыыхъ  областахъ,  держалъ  ихъ  на  служб'Ь  при 
сйоожг  диор'к,  и  спорх'ь  того,  такъ  же  какъ  и  съ  другихъ  почему- 
либо  Нйчпцожныхъ  болръ,  бралъ  съ  этихъ  князей  клдтвенныа  записи 
иа  110ручит1)льст110мъ  митрополита  и  еиископовъ  въ  томъ,  что  кназьа 
*^1м  будутъ  н'Ьрно  служить  ему  и  его  д-Ьтямъ,  не  отъ-Ьдутъ  <къ 
Жмгимоиту  кор(аю  Польскому  и  и^икому  кназю  Литовскому,  н  не 
Аудут1|  ссылатьсо!  с'ь  нимъ  беиъ  в'Ьдома  государа  своего  великаго 
кийни  Насил1а  Инанонича,  и  къ  лиходЬамъ  его  не  пристанутъ  нн- 
КАКИМИ  дЬлы,  ни  ко'горою  хнтрост1ю>.  Но  въ  числ^^  кназей,  ле- 
ргии^дтмх'Ь  ииъ  литовскап)  въ  московское  подданство,  оставалось 
0Щ|^  дна  дошиьно  1шач1т>льиыхъ  уд'Ьльныхъ  кназа  въ  С^верской 
«|<»МЛ'Ь»  ирпиаддожааш!о  къ  иотомкамъ  Ивана  Калиты,  именно  Васи- 
л11  (^мгмоимчъ  Ста)нитбск1й  и  Шснл1й  Ивановичъ  Новгородъ-СЪ- 
1М(^рса1й;  111^рныд  былъ  внугь  Ивана  Можайскаго,  а  второй  Д(жжжт- 
|1и1  Цкиика  -Ич^а^стнмхъ  ара1ч>1гь  Васжлк  Тежнаго.  Ожж  пока  усерд- 
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НО  служили  Московскому  государю,  а  Шемячичъ  даже  прославилсл 
своими  подвигами  въ  войнахъ  съ  Крымскими  татарами.  Но  полити- 
ка государственная  требовала  упразднеша  и  этихъ    уд'Ьловъ,   осо- 
бенно въ  виду   ихъ   положен1я  на  границ'Ь   съ    враждебнымъ  намъ 
ПольсБО-Литовскимъ  королевствомъ.  Васил1Ю  помогло  то  обстоятель- 
ство, что  оба  эти   князя   находились   въ    непримиримой   взаимной 
вражд']^,  и  посылали  другъ  на  друга  доносы    въ    Москву;    ибо  во 
время  войны  съ  Литвой  съ  ея  стороны  действительно  были  попыт- 
ки переманить   ихъ  на  свою    сторону.    По  одному    изъ    обвинетй 
въ  сношешяхъ    съ    Литвою,    Шемячичъ    пр1']^зжалъ    въ    Москву, 
оправдался   передъ    великимъ   княземъ,    и  съ  чест1ю   отпущенъ  въ 
свое  княжество.  Прошло  пять  лЪтъ;  Васил1й  Шемячичъ  усп'Ьлъ  из- 
гнать князя  Стародубскаго   изъ  его  волости   и   завладеть   ею.    Но 
вдругъ  его  самого   вновь   потребовали   въ   Москву.    Онъ    ирИхдлъ 
только  посл'Ь  того,  какъ  получилъ    клятвенную   охранную    грамоту 
въ  своей  безопасности,  скр'Ьпленную  подписью  великаго  князя  и  мит- 
рополита. Но  здЪсь,  вопреки  этой  грамоте,  СЪверскаго  князя  схва- 
тили и  посадили  въ  темницу;  а  княжество  его  присоединили  къ  Мо- 
скв*]^.  Предлогомъ  къ  тому  послужило  какое-то  изм'Ьнническое  пись- 
мо, которое    онъ   будто   бы   написалъ  Польскому    королю    (1523). 
Иностранный  писатель  (Герберштейнъ)   сообщаетъ,  что,  когда  Ше- 
^■Ячичъ  прибылъ  въ  Москву,  одинъ  юродивый  сталъ  ходить  по  ули- 
Дамъ  съ  метлою  въ  рукахъ,  и  на  вопросы  любопытныхъ  отвЪчалъ: 
«Государева  земля  еще  не  совсЬмъ  очищена;  теперь  удобная   пора 
^Ымести  послЪдшй  соръ».  Этотъ  разсказъ  во  всякомъ  случае  пока- 
зы ваетъ,  что  москвичи   сознательно  относились  къ  своей  задач'Ь  го- 
^Ударственнаго  объединенхя  и  стремились  довести  ее  до  конца. 

КромЪ  помянутыхъ  выше  отношен1й  къ  Литв'Ь  и  Татарамъ,  при 
васил1и  продолжались  сношетя  съ  другими  ближними  и  дальними 
^е^дями.  Такъ  съ  Швещей,  Дан1ей  и  Ливошей  были  по  нескольку 
разъ  возобновляемы  мирные  договоры.  Въ  1514   году   было  заклю- 
чено десятилетнее  перемир1е  съ  семидесятью  Ганзейскими  городами, 
возвращены  Н'Ьмцамъ  ихъ  церковь  и  дворы  въ  Новгороде.  Но  ихъ 
торговля  зд^сь  уже  не  могла  быть  возстановлена  въ  прежней  сил'Ь. 
ЕромЪ  того  Васил1й  П1  старательно  поддерживалъ  дружестя  посоль- 
спя  сношетя  съ  Турецкимъ  султаномъ,  надеясь  (хотя  и  безъ  осо- 
баго  усп'Ьха)  посредствомъ  его  сдерживать  своихъ   враговъ,   Литву 
и  Татаръ,  а  также  съ  Молдавскимъ  господаремъ,  и  даже  принималъ 
•моеольство  отъ  знаменитаго  Бабура,   основателя  импер1и  Великаго 
Могода  въ  Инд1а  (»•). 


п. 

вНУТРЕННШ  ША  ПРИ  ВАСаЛ>  III. 


•  »^» 


1,м;хи>|у      о  о^ччиклчу  и  Мч^»лоты1ч*ко»ъ    ^^«1оидд1н1Н. — Борьб! 
V  ш^Алм    лV,^V*   ГОЛ"»-   V  ,ч'  к  |»,Ч  .      у  ч'  X  5^\  к   ,'  А  ж : ;:' ;  .хаз;^  . — Л  ж  «выл  с 
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Этотъ  ВасЫанъ,  въ  1пру  Васил1й,  былъ  сынъ  Ивана  Юрьевича  Пат- 
риЕ^Ьева,  вм^со^  съ  отцомъ  постриженный  въ  монахи  во  время  опа- 
лы Ивана  Ш  на  старую  боярскую   парт1ю,   по  изв'Ьстному  А'^лу  о 
11рестолонасл'Ьд1и.    Находясь  въ  Еирилло-Б^озерсвомъ  монастыр'Ь 
и  предаваясь  книжнымъ  занят1ямъ,  Васс1анъ  сд'Ьлался  ревностнымъ 
ученикомъ   и  послЪдователемъ  изв'Ьстнаго  поборника    пустынножи- 
тельства и  глаЬы   заволжскихъ    старцевъ,  Нила  Сорскаго,  который 
былъ  постриженикомъ  того  же  монастыря  и  основалъ  свою  пустынь 
неподалеку  отъ  него.  Монашеская  мант1я  не  смирила  гордаго,  горя- 
ЧЕГО  нравомъ  князя-инока.  Влад']Ья  начитанност1Ю  и  литературнымъ 
талантомъ,  онъ  принялся    перомъ    развивать   идеи   своего   учителя 
Нила  Сорскаго,  и  см4ло  вступилъ  въ  книжную   полемику   съ  1оси- 
фоиъ  Волоцкимъ.  Въ  эпоху  собора  1504  года,  когда  1осифъ  напи- 
салъ  послаше  Васил1ю  Ивановичу  съ  ув'Ьщан1емъ  казнить  еретиковъ 
н  со  ссылками  на  прим'Ьры  строгости  изъ   Ветхозаветной  истор1И, 
со  стороны    заволжскихъ   старцевъ    посл'бдовалъ   на   это    послате 
^Дгай  ответь,  главнымъ  авторомъ  котораго  считаютъ  Васс1ана  Косаго. 
Приведемъ  некоторый  черты  изъ  сего   отв'Ьта:  на  слова  1осифа 
^то  ,, Моисей  скрижали  разбилъ^^,  старцы  возражаютъ:  „Когда  Богъ 
хот4дъ   погубить   Израиля,  поклонившагося    тельцу,   Моисей  сталъ 
вопреки  и  сказалъ  Господу:   аще   сихг  погубиши,  то  меня  прежде 
^^хъ  погуби^  и  Богъ,  ради  Моисея,  не  погубилъ  Израиля» .  На  при- 
^'Ьры  апостола  Петра,  разбившаго  молитвой  Симона  Волхва,  и  Льва, 
^Инскопа  Катанскаго,  сжегшаго  своею  епитрахилью  волхва  Л10дора, 
^•гарцы  отв4чаютъ:  „И  ты,  господине  1осифе,   сотвори  молитву,  да 
^же  недостойиыхъ   еретикъ   или  гр'Ьшниковъ  пожретъ  ихъ  земля  ^. 
И^  дал^е:  ^А  ты,  господине  1осифе,  почто  не  испытаеши  своея  свя- 
"^ости,  не  связалъ   архимандрита  Касьяна   своею  мантаей,  довел  еже 
бы  онъ  сгор^Ьлъ,  а  ты  бы  въ  пламени  его  держалъ,  а  мы  бы  тебя, 
^во  единаго  отъ  трехъ  отроковъ,  изъ  пламени  изшедъ,  дапрхяли^. 
Но  поводу    ссылки    Тосифа  на  ветхозав'Ьтные    прим']^ры    строгости 
(Монсея,   Илш    Пророка  и  др.),    старцы    укоряютъ   его  самого  въ 
сочувств1И  1удейству,  и  напоминаютъ,  что  теперь  царствуетъ  уже  не 
ветх1й  завонъ,  а  благодать  Христова,  которая  запрещаетъ  осуждать 
брату  брата  и  единому  Богу   оставляетъ   судить   согр-Ьшенхя  чело- 
веческ1Я. 

1оеифъ,  съ  своей  стороны,  горячо  защищалъ  стропя  м'Ьры.  За- 
волжеше  старцы  въ  другомъ  своемъ  иослаши  доказывали,  что  если 
еретики  нич-Ьмъ  своей  ереси  не  обнаруживаютъ,  то  не  должно  истя- 
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'ЛЖШ1ЯШП  шишучншжгь  огь  Еихъ  признаше,  а  если  еретнкь  пршвееп 
покддгя!^,  то  сд'Ьдуегь  его  допустить  въ  цериовь  и  даже  ко  Св.  Щр* 
'1ЯСТ1Ю.  1осяфъ  на  такое,  по  его  словаиъ  «дюбопрепиратежьиое  ю- 
/'.ляя1е>,  г>тв^чалъ  ио^лая^ел»  я»  еторцол»  о  повыновети  собёрнщ 
опредп^ленгю,  Тутъ  онъ,  между  прочииъ,  сов^туетъ  не  тоошю  вв- 
пытывап.  прязяан1Л  въ  ереси,  но  въ  схуча*]^  надобности,  для  опрн- 
Т1Я  ея  прибегать  къ  хитрости  или  сбогонаученону  коваретвр,  ск 
110Я0щ1ю  к/1ТОраго  Флавванъ,  патр1архъ  Ант10Х1Йск1Й,  выпыталъ  щяг 
яяая1е  у  начальника  Мессальднсвой  ереси.  Въ  заключеше,  1ос|фъ 
уб'кждаетъ  старцевъ  оказать  повиновеше  соборному  опред^лешв 
(1Г|04  года);  въ  противномъ  случае,  имъ  самимъ  угрожаетъ  ооу- 
чти'.шъ  (уп,  Сн.  Иричастш. 

1Иг  ;»той  полемик'Ь   о  еретикахъ   между  1осифомъ   Волоцкимъ  I 
||р#^дг/гавигелемъ  иаволжскихъ   старцевъ  Васс1аномъ  ПатрикЪевнкь 
('Атунг/гиЫ   ипогихъ  современииковъ  оказалось  на  сторон^Ь  посжкд- 
няго,  какъ   пропов11Д11Ика  бол'Ье  гуманныхъ,   бол^   хриспансхихъ 
но»»р'Ь||1й.  (1амг  в()Л1т1й  княвь  Васил1Й  Ивановичъ  ц^^воторое  врехв 
ноиаимналг  Лолыпую  милость  Пассгану  и  приблизилъ  его  въ  себЪ, 
шт/и  уипаго,  правд нваго  сов'Ьтпика  и  своего  дальняго  родственшпа. 
(Они  были  троюродными   браттлми   по   бабв^  Васс1ана,  сестр^Ь  Ва- 
|'.ил1л  Т1Ш111т)).  11<чро'1\хавъ   въ  Москву,  Васс1анъ   проживалъ  то  въ 
()им(1Нои'1\,  то  въ  Чудов'Ь  мопастыр'6.  Онъ  усердно  печаловался  зв 
|«рпт11Кои'||   и  напитиъ   по   поводу   ихъ  Ц'Ьлый  рядъ  послашй  (ид^ 
1Т(«тр1ЦЛ,<^П>)  прптпвъ  1о(*.нфа;  прнчемъ  его  самого  за  излишнюю  стрО' 
Г(1гп.   кь   ап6луд»пнм(\н   уподоблялъ  еретику  Новату.   Но  энергич^ 
окШ  мгумон'ь  110  остав1ио41  въ  долгу;  своими  ув'Ьщашями,  обращен 
нымн    К'ь  (»диому    изъ  ближнихъ    бояръ    великаго    князя   (Васил11^ 
Лигрооиичу    Ч^ияднину)   и  къ  самому    сДержавному > ,   онъ  добился 
ицчк  что  иоол'Мнкй  вел'Ьдъ  схватить  вс']^хъ  изв^Ьстныxъ  еретиков*^ 
II  \оржать  нь  т^^ницк  до  самой  смерти. 

Оаиощн^монно  сь  и|н^ип1>атеаьствомъ  о  еретикахъ*  мея^у  1осн^ 
ф\»1«  ь  II  1и10С1лномъ  ИатрикЬевымъ  шла  жаркая  тиепка  о  другомъ^ 
о|Ц1^  Л\Ч1  Ко  жгучомь»  ио1цнн*-к,  поднятомъ  ткми  же  зав^ижскшн  стар— 
цлчн  у11л  цдик\  ги\*>1Ь  %ччЧ>р<^  1503  гчиаХ  то-е^ть  о  монастырской^ 
.ц'чи'ц^лу^^ит  и\ч\х1^  \ччЧ^|^нагч^  |ШрелК1ек1я.  р^кшнвипго  вопрось* 
м^  ^цч^^чх  члч>^  чч'^\^«^«чЛ^^и.  Нклл  Сч^рски  ^гмкичалъ:  ш>  за  кегсг 
Ц^^\\\ч^*|Л1%1  \ч^>\^хм  чч\^мцьс«^  ч^у  1^4X4**^.  ^>мт  ко^глкдвежт  врнпм-- 
И«И^цч>  и|чч-.^^чл1кЪ1чч'  ^ч^^'ччкч^^^  ч^  Ч1:1р01$ми«41ш  ммасш|яжъ  вла- 
Ч'М'Ц-  мч'^чц^^^    Лн^ч-^    ч^)Аь  >ччм1ч^ч(^жу*^^   ;«^у«лсшвш1кччкъ  вь  т^жъ.  что 
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с&кня  ссшки  ихъ  на  писашя   Огцовъ   Церкви  бываютъ  часто  не- 
правнльныа  и  ложныя,  и  современныхъ  ему  иноковъ  изображаетъ 
лодыга  жадными  къ  стяжатю  и  мирскинъ   благамъ,  отступившими 
отъ  древняго   благочест1я.   Впечатл'Ьше,  произведенное   этимъ    раз- 
сугдешемъ,  заставило  1осифа  Волоцкаго  написать  опровержете,  ко- 
торое онъ  назвалъ  сОтв'Ьщаше  Любозазорнымъ»  и  въ  коемъ  по  пре- 
нхуществу  указываетъ  на  иночесше  труды  знаменитыхъ   русскихъ 
подвижниковъ,  начиная  съ  Антотя  и  веодос1я. 

Въ  эпоху  этой  полемики  1осифу  пришлось  не  только  писатемъ, 
Но  и  самымъ  д'Ьломъ  отстаивать  неприкосновенность  монастырскаго 
Имущества. 

Хосифовъ  монастырь,  какъ  известно,  находился  въ  уд^^лЪ  Волоц- 
комъ;  когда  умеръ  благод'Ьтель  монастыря   князь   Борисъ  Василье- 
вичъ,    уд'Ьлъ  его   разд'Ьлился    между    двумя    сыновьями:    младппй 
(Иванъ  Борисовичъ  Рузсюй)  умеръ  еще  при  Иван'Ь  Ш,  и  отказалъ 
свою    часть   великому    князю    Московскому;   оставался   въ  живыхъ 
старнпй,  бедоръ  Борисовичъ,  которому  принадлежалъ  самый  Волокъ- 
Ламсюй.  Этотъ  князьведоръ  любилъ  разгульную  жизнь,  и,  нуждаясь 
въ  деньгахъ,  захот'Ьлъ  воспользоваться  казною  находившихся  въ  его 
зехл'Ь  монастырей.  Между  прочимъ,  онъ  бралъ  изъ  1осифова  мона- 
стыря разный  вещи,  взялъ  значительную  сумму  денегъ  подъ  видомъ 
зайна,  и  вообще    началъ  его   трлтксллть.    Выведенный    т'Ьмъ  изъ 
терп'Ьшя,  суровый  игуменъ  р']^шился  наконецъ  на  открытую  борьбу. 
Онъ  послалъ  одного  изъ  стар']^йшихъ   иноковъ  требовать  возврата 
занятой  суммы;  князь  грозилъ  бить  кнутомъ  посланнаго.    Однажды 
бедоръ    Борисовичъ   предъ    своимъ    пр1%здомъ  въ  монастырь  при- 
елалъ  сказать    игумену,  чтобы   готовилъ   пиръ  и  «держалъ  бы  про 
него  меды,  а  квасовъ  бы  не  держалъ».  Игуменъ  отв']^тилъ,  что  уставъ 
вапрещаетъ  им'Ьть  хмельные  напитки  въ  монастыре).  1осифъ  купилъ 
асемчугъ  на  ризы  и  епитрахиль;  князь  прислалъ  просить  этотъ  жем- 
чугъ  себ'Ь  на  в'Ьнецъ  къ  шлему   и  получилъ   отказъ.    Тогда  князь 
погрозилъ   разорить   монастырь,  а  чернецовъ    казнить  кнутомъ.  1о- 
сифъ    началъ   сов']^товаться   съ  брат1ей,   что  предпринять  и,  желая 
испытать  ее,  предлагалъ   разойтись  по  другимъ  монастырямъ.    Но 
брат1Я  подняла  ропотъ;  мнопе  иноки,  вступивъ  въ  монастырь,  сд']Ь- 
лали  значительные  вклады,  над']^сь  спокойно  провести  въ  немъ  оста- 
токъ  жизни,  а  теперь  нищими  должны   были  скитаться  по  чужимъ 
обителямъ.  Р'Ьшили  отправить  въ  Москву  челобитье  великому  князю 
и  митрополиту,  чтобы  заступились  за  монастырь  и  приняли  бы  его 
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шк  3|(^х»>1ипгп1>  1<к^жаап[,  1/хп»^  жонечно  эаршгЬе  рАэетшшшъ  на 
^магтуиетяий  о^гег&тъ,  V  не  ошибся.  Ме1Ж1Д  тд1лъш1  жшнзь  не 
шг^^ж%Л'%  п^((п%кктил  государевой  вод'Ь:  зато  огь  ностжрнлсж  воз- 
будят!^ яротнпк  Водошаго  нгужена  гн&въ  жкстнаго  церновваго 
мадмкн. 

Водоовой  7д11лъ  нряваддежадъ  въ  Новгородсвой  епархиь  Ари- 
#;вв<Л1и>вовъ  впь  Новгород-Я  быдъ  тогда  преехннвъ  Геннадия  Серашонъ, 
бинтШ  ягувенъ  Тргшпе'Серпевой  Лавры.  1оснфъ  обратился  сь  че- 
дг|6ити^мъ  |гь  Мг>скву,  не  нредупреднвъ  о  тоиъ  своего  вдадыкт,  и, 
такъ  сказать,  санов^мьво  исвдючидъ  ионастырь  нзъ  его  епарии.  не 
№игвъ  владмчялго  бдагосдовен1я.  Онъ  отговаривался  нос1%  тЬнъ, 
1Т0  посдаяямй  ииъ  чернецъ  не  былъ  пропущенъ  за  новгородск1Й 
рубежъ  наставою,  которая  была  временно  учреждена  по  случаю  свн- 
)у1^яствовавтей  въ  той  зези*!;  моровой  язвы  (моръ  жел'Ьзою).  Однаво 
(!ера111ояг,  напрасно  прождавъ  еще  около  двухъ  лЪтъ  кажого-янбо 
1п%ыил  сл}  стороны  1оснфа,  отважился  на  решительный  шагъ:  онъ 
нослал7»  игумену  неблагословенную  грамоту,  отлучающую  его  отъ 
священства  и  (Зв.  11ричаст1я.  Такой  поступокъ  повлевъ  за  собою 
важныя  посл'Ьдств1Я.  Но  жалоб'Ь  1осифа,  Серап10нъ  неволею  приве- 
««нъ^пъ  Москву  и  преданъ  суду  духовнаго  собора.  Предс']Ьдателемъ 
на  собор*]!  был7*  покровитель  1осифа,  митрополитъ  Симонъ,  а  вто- 
рымъ  и^и'.л'Ь  митрополита  лицомъ  тутъ  засЬдалъ  младш1й  братъ  Вр- 
лоцкаго  игумена,  ({асс1анъ,  незадолго  возведенный  въ  санъ  арх1- 
епископа  Ростонскаго.  Серап1она  обвинили  въ  неуважеши  въ  митро- 
политу и  великому  князю.  Въ  особую  вину  поставили  ему  сд'Ьдую- 
пм)е  выражеп]е  его  пеблагословенной  грамоты  1осифу:  „чтоеснотва- 
иалг41  отъ  сноего  государя  въ  великое  государство...  ино  еси  отсту- 
пилъ  отъ  пебеснаго,  а  приптелъ  къ  земному^.  Конечно,  это  было 
паписаио  въ  томъ  смыслЬ,  что  игуменъ  промЪнялъ  Царство  Небесное 
па  :и«миыя  блага,  а  его  истолков1ии  такимъ  образомъ,  что  небес- 
ны мъ  тугг.  пазиапъ  князь  Оедоръ,  а  земпымъ  самъ  велиюй  князь. 
Па  соАор'Ь  ('ерап1онь  утиерждалъ,  что  онъ  былъ  правъ,  и  давалъ 
иногда  рЬик!е  от1г1\ты.  Такъ,  па  вопросъ  своего  явнаго  непрхятеля 
Пагг1ана,  арх1(Ч1нскопа  Ростонскаго,  на  основан1и  какихъ  священ- 
нмх'ь  пранилъ  оп'ь  отлучплъ  н  не  благословилъ  1осифа,  Серашонъ 
съ  »ап1и|и|иност1ю  отнЬчалъ:  „Воленъ  я  въ  своемъ  чернеце,  а  князь 
О^иор'ь  1иион'ь  пь  споемъ  монастырь,  хочетъ  —  жалуетъ,  хочетъ — 
грабнп/.  Но  гоборпому  опред1^)1ешю,  1оснфъ  былъ  разр'Ьшенъ  отъ 
ил1Ц11ЫЧНяго  инпрощ(^П1я  н  ему  послано   благосювеше  священнод'Ьй- 
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ствовать.  А  Се1>ап1()нъ  липтеЕгч>  святительскаго  сана  и  заключенъвъ 
хонастырь  (сначала  Андроииковъ,  потомъ  Троиде-Серпевъ).  Но 
д-кю  тЬмъ  не  окончилось. 

Серап10нъ   написалъ    оправдательное    послан1е,  обращенное    къ 

зситрополиту  и  направленное    противъ    Тосифа.    Въ  Новгород*  онъ 

усп^лъ  пр1обр'Ьсти  расположете  гражданъ  и  тамъ  о  немъ  сожа.1'Ьли; 

въ  самой  Москве  мнопе  приняли  его  сторону  и  считали  Волоцкаго 

игумена  ненравы мъ  въ  этомъ  д4л4.  Такъ   думали   даже  некоторые 

приверженцы  посл'Ьдняго  изъ  среды    бояръ;   они  смущались    помя- 

нутымъ  его  отлучен1емъ  и  высказывали  желате,  чтобъ  онъ  просилъ 

прощетя  у  своего    бывшаго    владыки.    Тогда    1осифъ  н^которымъ 

такимъ  боярамъ  (наприм*ръ,  Ивану  Ивановичу  Третьякову-Ховрину 

*  Борису  Васильевичу  Кутузову)  написалъ  пространныя   и  энерги- 

'есюя  послашя,  въ  которыхъ  вновь  разбиралъ    всю  исторхю  своего 

^Пора  съ  арх1енископомъ:  обвинялъ  его  въ  гордости  и  непокорности 

йысшимъ  властямъ;  доказыва.1ъ,   что  Серап10нъ    неправильно  отлу- 

*1Нлъ  его,,  не  давъ  ему    никакого    суда,    и  что    по  правиламъ   Свв. 

^^тецъ  самый  судъ  надъ  священникомъ  долженъ   совершаться   вм4- 

<^тгЬ  съ  другими  епископами.    Тутъ  же   1осифъ    коснулся   и  вообще 

11е прикосновенности  монастырскихъ  имуществъ.    Этотъ  вопросъ  за- 

■НЬмъ  онъ  развил ъ  въ  особомъ    сочинен1и    О   грабителяхг    церкви. 

Неприкосновенность  церковныхъ  имуществъ  онъ  старался   доказать 

Де  только  ссылками  на  примеры  Библейской  и  Церковной  истор1И, 

аа.  каноннческ1я  правила  и  узаконен1я  греческихъ  императоровъ,  но 

.'к^а.кже  ссылками  на  жит1я  Святыхъ  или  собственно   на  ихъ  чудеса. 

•^д*сь  онъ  разсказываетъ  о  разныхъ  карахъ,  которымъ  подверглись 

^^^-«тотатцы,  поднимавш1е  руку  на  церковную  собственность.  Особенно 

^1>юзный    прим'Ьръ   кары  онъ   приводитъ   изъ  жит1я  Стефана  Серб- 

^Н:аго:  одинъ  князь    хот-Ьлъ    ограбить  обитачь    сего  святого;  но  во 

^^^Ь  явился  ему  самъ  Стефанъ  и  такъ  избилъ  нечестивца,  что  поел* 

"^ото  все  т*ло   его  сгнило   :{аживо.    А  въ  прим4ръ   передачи  мона- 

^****11рей    въ  «великое    государство»  отъ    обиды    уд-Ьльныхъ  князей, 

^^ъ  указываетъ  некоторые  случаи,  бывпт1е  при  Васил1и  Темномъ  и 

^он*  митрополит*.  Эти  краснор-Ьчивыя  послашя,  въ  свою  очередь, 

^^льно  задали  противниковъ   монастырскаго   землевлад-Ьтя,  и  Вас- 

сханъ  Патрик'Ьевъ  отв4чалъ  на  нихъ  ц4лымъ  рядомъ  полемическихъ 

разеуждешй,  исходившихъ  совсЬмъ  изъ  другой  точки  зр'Ьн1я.  Между 

т4мъ  вакъ  1осифъ  держалсл    основатй   историческихъ  и  канониче- 

скихъ,  Вассланъ  стоялъ  на  почв*  строго  евангельской  и  нравствен- 
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ной.  Сей  иосл^дн1й,  к])ом']^  того,  по  прим'Ьру  своего  учителя  Нила 
Сорскаго,  критически  относился  къ  ссылкамъ  своего  противника  на 
ЖИТ1Я  святыхъ,  особенно  на  ска»ан1я  объ  ихъ  посмертныхъ  чуде- 
сахъ,  вошедш1я  въ  по»дн'Ьйш1Я  1>едакщи  жит1й,  и  старался  отыски- 
вать древн'Ьйш1я,  болЪе  кратк1я  и  мен^^е  украшенный  редакщи. 
Поэтому,  1осифъ  обвиняетъ  его  и  Нила  Сорскаго  въ  толь,  что  они 
не  в'Ьрятъ  чудесамъ  русскихъ  Святыхъ  и  «изметаютъ  ихъ  отъ  пи- 
сатя;».  Вассланъ  отб']^чалъ,  что  Нилъ  не  выкидывалъ  чудесъ,  а  только 
исправлялъ  ихъ  съ  «правыхъ  списковъ».  «И  ты  1осифъ  лжешь  на 
него  какъ  челов'Ьконенавистникъ)»,  прибавляетъ  онъ. 

Но  всЬмъ  признакамъ,  литературная  полемика  такихъ  вндныхъ 
противниковъ  не  мало  занимала  умы  современниковъ  и  оживляла 
борьбу  парт1й  при  великокняжемъ  двор'Ь.  Самъ  велиюй  князь,  бе^ъ 
сомн']Ьтя,  съ  интересомъ  сл^дилъ  за  ихъ  споромъ.  Однако,  онъ  не 
повторилъ  попытки  своего  отца  къ  отобратю  церковныхъ  имуществъ 
на  государственныя  нужды  (онъ  не  сд^^алъ  этого  также  при  взя- 
Т1И  Пскова,  Смоленска  и  Рязани).  Легко  было  на  нравственныхъ 
основан1яхъ  отрицать  н'Ькоторые  порядки,  сложивш1еся  исторически, 
но  трудно  было  бы  привести  эти  отрицашя  въ  д'Ьло.  Государствен- 
ная власть  опаса.1ась  затрогивать  матерхальные  интересы  самаго 
могущественнаго  своего  союзника — церковной  1ерарх1И.  1осифъ  Во- 
Л0ЦК1Й  въ  своих7>  сочинен1яхъ  являлся  не  только  горячимъ  сторон- 
никомъ  этого  союза,  но  также  краснорЬчивымъ  поборникомъ  возни- 
кавшаго  московска1:о  самодержав1я;  тогда  какъ  въ  разсуждешяхъ 
Васс1ана  ясно  проглядывали  симпат1И  къ  отживающей  старин^Ь  съ 
ея  уд-Ьльно-дружиннымъ  или  княжеско-боярскимъ  строемъ.  Сочув- 
ств1е  великаго  кня:^  поэтому  клонилось  бол-Ье  на  сторону  1осифа, 
хотя  онъ  продолжалъ  оказывать  расположете  Вассхану.  ^-)тотъ  внязь- 
инокъ,  «высокоумный»,  «ВЫС0К0П11ЯВЫЙ»  и  «велехвальный)»,  по  вы- 
ражен! ю  своихъ  противниковъ,  пропов-Ьдуя  бедность  и  нестяжатель- 
ность  для  монсяховъ,  самъ  однако,  если  в'Ьрить  местному  монастыр- 
скому предашю,  жнлъ  въ  Симонов'^  привольно,  какъ  истый  бояринъ. 
«Онъ,  говоритъ  это  предаше,  не  любилъ  ржаного  хл'Ьба,  щей,  све- 
кольника, каши  и  иромозглаго  монастырскаго  пива,  но  питался 
с.1адкими  кушаньями,  иногда  съ  великокняжаго  стола,  а  пилъ 
нестяо/сатель  романею,  мушкатное  и  ренское  вино».  Въ  самомъ тон^^ 
его  полемики  слишкомъ  высказывался  высокомерный  бояринъ;  та- 
кой тонъ  отнюдь  не  соотв-Ьтствовадъ  тому  евангельскому  учешю,  ко- 
тораго  онъ  хот^лъ   быть  посл'бдователемъ,   т4мъ   гуманнымъ  отно- 
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шешлмъ  къ  ближнему  и  той  в']^))()те|)пимости,  которыл  онъ  ироио- 
в'Ьдывалъ.  Этотъ  тонъ  и  самое  подожен1е  Васс1ана  Патрнк'Ьепа  еще 
(юл^е  возвысились  по  кончине  митрополита  Симона  (1511  года), 
которому  преемникомъ  велик1й  князь  назначилъ  симоновскаго  архи- 
мандрита Варлаама,  бывгааго  пр1ятелемъ  11атрик']^ева  и  сторонни- 
Бомъ  аскетическаго  направлеша  заволжскихъ  старцевъ.  Самый  вы- 
боръ  Вардаама  в'Ьроятно  произошелъ  не  безъ  вл1ята  князя-инока. 
Однако  и  Волоцк1й  игуменъ  до  конца  сохранилъ  свое  значеше  и 
хилость  Державнаго.  По  смерти  безд'Ьтнаго  князя  ведора  Борисовича 
Волоцкой  уд'к1Ъ  перешелъ  къ  великому  князю  (1513),  и  посл^дшй 
сталъ  ездить  туда  на  охоту,  причемъ  посЬщалъ  обитель  1осифа. 
Но  спустя  два  года,  знаменитый  игуменъ  скончался,  зав-бщавь  свою 
обитель  непосредственнымъ  попечешямъ    государя. 

Съ  кончиною  1осифа  Волоцкаго  противники  его  получили  еще 
большую  силу.  Мало  того,  вскор'Ь  они  нашли  себ'Ь  уважабмаго 
союзника  въ  лиц'Ь  изв'Ьстиаго  ученаго  монаха,  Максима  Грека. 

Максимъ  былъ  родомъ  изъ  албанскаго    города   Арты,  сынъ  до- 
статочныхъ  родителей.  Въ  молодости,  по  примеру  многихъ  своихъ 
роотечественниковъ,  онъ  отправился  въ  Итал1ю,  гд^^  тогда  соверша- 
лось возрождеи1е  наукъ  и  искусствъ,  и  зд'Ьсь  д окончил ъ  свое  обра- 
^оваше  подъ  руководствомъ  лучшихъ   учителей.  Воротясь  на  роди- 
яу,  онъ  постригся  въ  монашество   и  поселился  на  Аоон^^  въ  Вато- 
Недсвомъ  монастыре,  гд'1^,  полк^уясь   обширною    монастырскою  би- 
^Л1отекой,  усердно  занимался  изучен1емъ  Отцовъ  Церкви  и  вообще 
богословскою  литературой.  Однажды   прибыли    на  Аеонъ  посланцы 
васил1я  Ш  съ  обычною  милостыней  и  съ  грамотою  о  присылке  къ  нему 
св'Ьдущаго  монаха  для  перевода  греческихъ    книгъ    и    для  разбора 
Ск>гатаго  собран1Я  греческихъ  рукописей  въ  великокняжей  библ10те- 
К'Ь.   Выборъ  старцевъ  палъ  на  Максима.  Когда  онъ    съ  двумя  дру- 
гими иноками  пр1']^халъ  въ  Москву  (въ  1518  году),  то  первымъд'Ь- 
лоиъ,  порученнымъ  ему,   былъ  переводъ  Толковой  Псалтыри.  Онъ 
еще  не  усп'Ьлъ  освоиться    съ    русскимъ    языкомъ;   поэтому  въ  по- 
мощь ему  дали  двухъ  изв']Ьстныхъ   толмачей,    Димитр1я  Герасимова 
н  Влас1я,  знавшихъ  латинск1й  языкъ  и  уже  "Ьздившихъ  послами  къ 
разнымъ  дворамъ.  Толмачи  находились   при   немъ  поочереди;  Мак- 
симъ словесно  переводилъ  съ  греческаго  на  латинсшй;  а  они  съ  ла- 
тинскаго  переводили  по-русски    и   диктовали    двумъ  писцамъ  (Ми- 
хаилу Медоварцеву  и  троицкому  монаху  Силуану).  Въ  то  же  время 
онъ  разбиралъ  великокняжую  6и6л10теку   и  д1^лалъ  опись  книгамъ. 
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Приведемъ  н'Ькоторыя  выдержки  изъ  сл'Ьдственнаго  д-Ьла,  чтобы 
доказать  какого  характера  были  иодобныя  беседы. 

—  Былъ  ли  ты  сегодня  у  митрополита?  спрашивает'ь  Максимъ 
прншедшаго  къ  нему  Берсеня. 

—  А  я  не  в^даю,  есть  ли  митроиолитъ  на  МосквЬ,  молвилъ 
Берсень. 

—  Какъ  такъ?  Митроиолитъ  на  Москв*  Дан1илъ. 

—  Не  в'Ьдаю,  митроиолитъ  ли  онъ  или  простой  чернецъ:  учи- 
тельнаго  слова  отъ  него  никакого  н-Ьтъ  и  ни  о  комъ  не  печалуется; 
а  прежше  святители  сидели  на  своихъ  мЬстахъ  въ  мант1яхъ  и  пе- 
чаловались  государю  о  всЬхъ  людяхъ.  А  тебя,  господине  Максиме, 
взвали  изъ  Святыя  Горы,  да  отъ  тебя  какую  пользу  взяли? 

—  Я,  господние,  сиротина,  какой  отъ  меня  польз*  быть? 

—  Ты  челов'Ькъ  разумный  и  можешь  насъ  пользовати.  Намъ 
было  бы  пригоже  тебя  спрашивати,  какъ  государю  устроити  свою 
землю  и  какъ  людей  жаловати  и  какъ  митрополиту  жити? 

—  У  васъ,  господине,  книги  и  правила  есть,  можете  устроитися 
1еаии),  уклончиво  отв'Ьчалъ  Грекъ.  Однако  иногда  не  удерживался 
Е  прибавлялъ  так1Я  слова  о  великомъ  княз-Ьг—Пойдетъ  государь  къ 
церкви,  вдовицы  плачу тъ  и  за  нимъ  идутъ,  и  они  ихъ  бьютъ.  И  я 
за  государя  молилъ  Бога,  чтобы  государю  Вогь  на  сердце  поло- 
жилъ  и  милость  бы  ему  надъ  ними  показалъ. 

Берсень  жаловался  на  Васил1Я  Ивановича  и  его  покойную  мать 
въ  такихъ  выражешяхъ: 

-^  Добръ  былъ  отецъ  великаго  князя  Василхя,  велиюй  князь 
"вааъ,  и  до  людей  ласковъ;  пошлетъ  кого  на  которое  д-Ьло,  ино  и 
^^гъ  съ  нимъ,  а  нын-Ьшихй  государь  людей  мало  жал-Ьегь.  Дотол* 
•**емдл  Русская  жила  въ  тишин*,  да  въ  миру.  А  какъ  пришла  сюда 
^*ть  великаго  князя  Софья  съ  вашими  Греки,  такъ  наша  земля 
-^аагЬталася  и  пришли  нестроешя  велик1я,  какъ  и  у  васъ  въЦарь- 
''^Род'Ь  при  вашихъ  царяхъ. 

—  Господине,  молвилъ  на  это  Максимъ, — ве.1икая  княгиня  Софья 

^■^  об'Ьихъ  сторонъ    была    роду    великаго,  по  отц*  царей  нашихъ, 

^  ^10  мате1)И  великаго  дукса    (герцога)    Феррарскаго.    (Въ  иной  же 

Р^ъ  просто    вы])азился,  что  по  отцу  она  христханка,  а  по  матери 

-^^Тынка). 

—  Какова  бы  ни  была,  а  къ  нашему  нестроен1ю  пришла,  го- 
рячился Берсень. — Выдаешь  и  самъ,  господине,  и  мы  слыхали  у 
Р&зумныхъ  людей:  которая    земля   переставливаетъ    обычаи  свои  и 


к  к  придворныл  отношкиш. 

та  аемлл  иедсмго  стоптъ,  а  зд'Ьсь  у  иасъ  старые  обычаи  княаь 
.П1К1Й  иоромЬннлъ.  ино  на  насъ  котораго  добра  чалти? 

—  Котч>рал  аомля    иереступаетъ    заповеди    Бож1и,  та  отъ  Бож-а 
каани    чаоть:  а  ооычан    иа1>ск1е  н    земсше    государи   иерем^ня) 
1^омот(1Я  но  тому^  какъ  лучше  нхъ  государству,  вставодъ  Максн] 

—  1>лнако,  лучше  старыхъ  обычаевъ  держаться,  людей 
ватъ«  а  отарпковъ  почитать:  нынк  же  государь  наисъ  запершя^<:^иа 
с;|>1Ъ-т|н*Т1ч1  у  и1Н''тели  всяк1я  д-Ьла  д-Ьлаетъ,  продолжалъ  с4тов13^тжг 
Ворсень.— Подвори*  у  меня  въ  городе,  отнялъ,  изъ  Новгорода 
НЯ1Ч>  ЛЮДОЙ  нгл1иъ  {^спустить  и  сына  моего  тамъ  одного  остави.^: 
Л  амн1^  отвскчу-то  6)кши.  ни  съ  ккхъ  нахъ  миру  н-Ьтъ,  ни 
Крммомь^  нп  съ  Кааанью,  всК  намъ  недруги,  а  все  за  наше 
ст1нн>шо, 

1^  \}Л'1чч1  {кичь  Ье)ч*еиь,  .ииов1»ривъ  съ  МаЕсимомъ  о  томъ, 
тимк1й  княнь  но  отиускаоть  ого  оо}|;|тно  на  Святую  Гору,  абъ»я> 
нидгч  »»тч^гь  шн'тунокь  оиасон10мь,  чтобъ  онъ,  узнавъ  ;{Д'Ьеь  к^с:^^-'^ 
тшш  .|^ч1а,  <.\оЛрая  ц  лихая»,  но  сгалъ  Г>ы  о  нихъ  тамъ  разс^^^^^^' 
аымпч 

—  1\»су;арь  нашъ  уи[^мъ.  ириЛа1и^лъ  Бо1»сень,  —  и  встр*«*  '^ 
и|н^т«к1ч  счЧ^д  нг*  лк^*ит1»:  кго  ому  ка  кстр^чу  1:ов«*рнтъ.  •»нъ  на  то  М-  ^ 
ошаляогг^к:  а  отчшъ  о«ч*  и^ч'тнвь  01<^  Бстр1^чу  лк^оплъ  и  гЬхъ 
д«^ма>,  л^тч^рко  п)Ч'тивь  ого  г\»1и*рили. 

I^V  1ч>жу  XI  )ч>'Л  оыдн  |Ч1^гокорк  Максима  :!  &- |ччг вя  съ  дьа кож 

—  Ьн^^,^^  яЧ^^  иоч,ч.1гчыиха:  1*-:1ччнл>  «го   М;и:снмъ. 

—  Нкг^-.  ко   ;*ч^кл^,  ч'Тк^члль  Жч^:<нк)11.  —  Л  Г1<згхарь  у  нас' 
а|^м«оа1М  »ч*тч^х:*  и  нома.ич-гякь^й. 

Боги  ?^члжтк:>::  к?^*,^.    ичччЛ    .ч*Нг':<да:л  :ч1*  I?.  Гасжльст^чгса  нле* 
г;>М1«Х^  ^"V  Кд.^^А1к*^ж    .Ч'МЛ111.  ?\ч^?гч||'::1^1^  •ь^^>  Нгхзягч-  Ыоагорид^^ 

,-гч1*|.ТЕ^    т:    »ак1г^   в-с    XI..  >  :>  лхгх    5..^7>.-    Ога?х1^    .'■^  л.тяже  п»- 
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заиааушный  врагъ»? — сШемлчичъ»,  молвилъ  митрополнтъ.  А  самъ 
забылъ,  какъ  Шемлчичу  грамоту  писалъ  за  своею  печатью,  клялся 
ему  образомъ  Пречистыя.  чудотворцами,  и  на  свою  душу  взялъ. 

Въ  подобныхъ  откровенны  хъ  разговорахъ  ясно  отражаются  на- 
строеше  недовольной  части  общества,  личные  счеты  и  т'Ь  пересуды, 
кАКимъ  иодверга.1ось  правительство  со  стороны  этихъ  недовольныхъ. 
Они  сЬтовали  на  тяжести  службы  н  не  хот4ли  вид4ть  труднаго  по- 
ложвн1я  мосБОвскихъ  нравителей,  одновременно  доканчивавшихъ  ве- 
ликое д'Ьло  объединев1я  Гуси  и  ведшихъ  ненрестанную  борьбу  со 
внешними  врагами.  Век  общественныя  б'Ьдств1я,  свои  частныя  не- 
взгоды и  уже  лававш1й  себя  чувствовать  жел^Ьзный  скииетръ  само- 
де|>жг1В1я  они  готовы  были  объяснять  только  личными  качествами 
госуда^ш  и  вл1ян1емъ  его  матери,  давно  умершей;  причемъ  и  суро- 
вый Иванъ  Ш  въ  отдалеши  представлялся  имъ  гора:)до  бол'Ье  лас- 
коБымъ  и  милостивымъ  ч'Ьмъ  былъ  въ  д'Ьйствительности.  Даже  въ 
тгисомъ  полезномъ  д'Ьл'Ь,  какъ  оспован1е  новаго  оиорнаго  пункта 
д^кл  борьбы  съ  Казанцами,  высказывалос]*  охулен1е,  почему  городъ 
поставили  на  правомъ,  а  не  на  л'Ьвомт>  берегу  Суры. 

1Ъмъ  не  мен'Ье  жалобы  на  недостатокъ  печаловован]я  и  немило- 
серд1е  Васил1я  Ивановича  въ  данномъ  случа*  оправдались.  За  не- 
скромныя  рЬчи  о  государ*  Берсеню  Беклемишеву  отрубили  голову 
На  Москв^-рйк*,  а  ведору  Жареному  выр-Ьзали  языкъ. 

По  сему  Д'Ьлу  Максимъ  Грекъ  оказался    виновенъ  въ  томъ,  что 
<^1ушалъ  подобныя  р4чи,  при  чемъ  обнаружились  его  дружесюя  связи 
^'^»  лицами  противными  великому  князю    и  митрополиту.  И  митро- 
полнтъ, и  велик1Й  князь  им'Ьли  съ  нимъ  личные   счеты,  по  поводу 
^^'о  обличительныхъ  послан1й;  кромЬ    того,    намЬреше   Васил1я  Ш 
1*^^^вестись  со  своею    неплодною    супругой    и    жениться    на  другой 
*^ггр4тило  р^Ьшитольное  неодобреше  со  стороны  этого  Грека,  столь 
*"^торитетнаго  въ  каноническихъ  вопросахъ.  Почти вслЬдъ  за  помя- 
^^тою  казн1Ю  начался  судъ  надъ  Максимомъ,  для  чего  происходили 
'^^стые  соборы  духовенства  то  во  дворцЬ  государя,  то  въ  палатахъ 
^  1«трополита.  Его  обвиняли  въ  сношен1яхъ  съ  врагами  Росс1и  (ту- 
^^^цкимъ  посломъ),  въ  осужден1И  русскихъ    це1)ковныхъ   уставовъ  и 
^^их^ъ,  въ  охулеши  русскихъ  «чу дотворцевъ    Петра.  Алексия,  1оны, 
^--^рпя,  Кирилла  и  другихъ  за  то,  что  они  держали  волости  и  села, 
^обирали  оброки  и  попглины.  Обвиняли  его  даже  въ   разныхъ  ере- 
^^хъ  при  переводе  книгъ;  чему  пода^ш  поводъ  н*которыя  неточныя 
Ьыражен1я,  происшедш1я  отъ  его  недостаточнаго  знакомства  съ  руС' 


^В  нрщдвогяш 


т 

1вг»(и>въ  Вв(2ок1>^*хеж1й  хаваетн!».  гд'к  деровиш  его  въ  строго 
ла&хючевхж.  вгь  пиод!  ж  хоюд^.  я  заярещ^иШ  ежт  что-яибудь  I 
еаггь  я  атжнжть,  Одвяжо.  тверднй  гь  своязеъ  тб^хдеяихъ,  М&ксш 
яе  крязвавалъ  ее^  вявовавхъ  я  яояреяя  ЗАярея|ея1ю  яродозжа 
<го«пигь  в^^лпятельяня  носляяи  |ядя  стггрядя»).  Мятрояодятъ^ 
Я1Я^ь.  ео  своей  стороны,  яе  тсяожоялся  до  г1хъ  яоргь.  яояя  М] 
сяэои  сжтстя  месть  д'кть.  яе  яодвергля  яояожт  соборяожт  су; 
Тутъ  внставядя  яротявъ  яего  т%  хе  обяявея1я  съ  ярябяя1ея1е 
яЪкоторнхъ  яовыхъ  ересей.  т1ьестъ  ожябсжъ.  отысвяяяыхъ  вгь  < 
яеревод&хъ  я  тукшшжшахъ  яротявгь  догхятовгь  о  Пресвятой  Д'к 
ЗЬр1я  я  о  Св.  Трояд'к.  Его  вяояь  остдяля  я  заточядя  яа  сей  р« 
въ  Тяерсжой  Отрочъ  яояястнрь  1 1531 К 

Посл^к  яервяго  судя  няд'ь  Мяжсяяозгь  Гревозгь.  его  другь  В 
С1аяъ  Косой  еще  сохрявжлъ  яовядяжояу  р1сяоаохен1е  велятго  п 
зя.  Но  когдя  совершялясь  рязводъ  я  н«»ый  брясъ  Ввсяля  Ияш 
яячя.  ПятрятЬевгь  отяосялся  къ  яязгь  очень  неодобрятезьно.  ч'Ъ 
я  озиадялъ  съ  себ^  государя.  Посл'к  роааен1я  сыяя  я  вясхкдв! 
Васяльевя.  хятрополять  воспа1ьзова1Ся  обстоятельствяхя  я  нястр< 
Н1еяъ  госудяря.  я  добялся  того,  что  всл^дъ  зя  вторыяъ  оеуяиен1е 
Кяжсяяя  былъ  нязяяченъ  соборный  судъ  надъ  Васс1Янояъ  (яхен! 
въ  хя1;  того  же  1531  годя  к    Глявныяъ    обвянятельныяъ    птшпго 

■ 

!  яротявъ  него  послужила    похянутяя    выше    Коржчяя.    которую  о 

I  <дерзнулъ>  переправлять  по  своему:  пря  чеяъ  охуждать  н^котор 

I  прежн1я  правяля  и  называлъ  нхъ    сярявялажя».    а   руссяяхъ  чу, 

>  творцевъ  ося^ился  называть  «схутотворцаяя».  :{а  то.  что  оня  п 

свояхъ  хонаетыряхъ  яя-Ьли  села  я  крестьянъ.  Князь-яяокъ  не  сз 
рялся  предъ  судьяяя  и  держа.1ъ  себя  съ  обычною  своею  гордосп 
Такъ.  когда  еяу  указали  примеры  древняхъ  яноковъ.  которые  хс 
я  влад'кля  селами,  однако  усп-Ъля  угодить  Богт.  онъ  зам^тялъ:  « 
села  держали,  но  пристрагпя  къ  нимъ  не  нм^ло».  На  вопросъ  з 
тронолята.  почему  же  онъ  дуяаетъ.  что  новые  чудотворцы  бы 
орнстрастны  къ  селамъ.  Вассванъ  дерзки  отв^чалъ:  сне  в%даю.  ^ 
дотворщы  ли  то  были».  Тугь  р^чь  шла  собсгвенно  о  хнтрополн 
1он%  я  Макар1Я  Калязннскомъ.  коихъ  Саноннзац1я  въ  то  время  еще 
подучила  окончательной,  общепризнанной  формы.  Когда  митроноли 
яаяомнялъ  Васс1ану  его  1гЬзк1е  отзывы  о  Макар1н.  тотъ  зам1^тн: 
ся  его  зналъ:  простой  былъ  челов^къ:  а  чудотворецъ  ли  онъ.  пу< 
будегь  яавъ  вамъ  дюбо».    ОпгЬчая  на  упреки  митрополита  за  р 
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ныд  неканоничесшя  изм^Ьнетя  въ  его  списке  Кормчей,  Касаанъ 
прнбавилъ:  са  буде  что  негораздо,  и  ты  исправи».  Наконецъ,  его 
обв1гаили  въ  той  же  ереси  противъ  догмата  о  Пресвятой  Д'Ьв'Ь  какъ 
и  Максима  Грека,  ибо  при  перевод'^  симъ  иосл']^днимъ  Метафрастова 
Жытгя  Богородицы  Вассханъ  участвовалъ  въ  неправильномъ  истол- 
ков&н1и  н^которыхъ  важныхъ  м'Ьст'ь.  Соборъ  осуднлъ  Васс1ана,  и 
заточилъ  его  въ  тотъ  самый  монастырь,  съ  которымъ  онънаибол'Ье 
враждовалъ,  то-есть  въ  1осифовъ  Волоколамск! й.  Тамъ  онъ  вскоре  и 
умерь,  в'Ьроятно  всл'Ьдствхе  тяжелыхъ  лишетй  и  суроваго  обраще- 
яя  своихъ  надсмотрщиковъ. 

Такъ  трагически  окончилась  при  Басил! и  III  эта  борьба  мона- 
стырскихъ  нестяжателей  съ  ихъ  противниками.  Посл'Ьдше  стояли  за 
такой  монастырск!й  строй,  который  складывался  постепенно  въ  те- 
чеше  в^Ьковъ;  они  стояли  также  за  исторически  развивавшееся  са- 
](одержав!е,  и  естественно  нашли  въ  немъ  мохтчаго  покровителя.  А 
нестяжатели,  пропов'Ьдуя  евангельск!я  отношешя,  въ  то  же  время 
^^ащищали  н'Ькоторые  старые,  отживавш!е  порядки.  Васс!анъ  Косой, 
ка.къ  поборникъ  древнихъ  дружинно-боярскихъ  притязан!й  на  огра- 
нк^еше  княжеской  власти,  является  прямымъ  предшественникомъ 
•"^наменитаго  кня.зя-боярина  Андрея  Курбскаго.  (*•). 

Не  малую  долю  въ    опал!;   Максима  Грека   и  Васс!ана    Косого 
играло  ихъ  неодобрете  разводу  великаго  князя  съ  супругою. 

Васил!й  Ивановичъ    очевидно   сознавалъ   государственную    важ- 
ность прямого  престолонасл*д!я  отъ   отца  къ  сыну.   Въ   этихъ  ви- 
^^:хъ  онъ  не  позволялъ  своимъ  роднымъ   братьямъ   жениться,  пока 
<^^иъ  не  былъ  еще  обезпеченъ  въ  своемъ  прямомъ  потомстве.    Во- 
^^ще,  онъ  братъевъ  своихъ  держалъ  подъ    строгимъ   присмотромъ, 
^^    когда  они  жили  въ  своихъ  уд-Ьлахъ,   то   въ  числ*  ихъ  окружав- 
^вхъ  находились  люди,  которые  доносили  великому  князю  не  толь- 
ко объ  ихъ  поступкахъ,  но  и  обо  всЬхъ  подозрительныхъ  разгово- 
рахъ.  Такимъ  образомъ  предупреждаемы  были  всяшя    попытки   къ 
Какой-либо   крамол'Ь    или    къ    тайнымъ    сношен!ямъ    съ    королемъ 
Польско-Литовскимъ.  Двое  изъ  братьевъ,   Семенъ  и  Дмитр!й,  умер- 
дн  (первый  въ  1518,  второй  въ  1521).  Оставались  въ  живыхъ  еще 
двое:  Юр1Й  Дмитровсшй  и  Андрей  Стариций.  Къ  немалому  огорче- 
шю  Васил!я,  бол*е  ч*мъ   двадцатилетнее  его   супружество   съ  Со- 
ломошей   Сабуровой   было   безд'Ьтно.  и    келикокняжеск!й    престолъ 
послЪ  него  долженъ  былъ    перейти  къ   брату    Юр!ю,    Согласно  съ 
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обычаями  и  суев'Ьр1Яни  той  эпохи,  Соломотл  тайно  обращалась 
»наха[)амъ  и  знахаркамъ,  испытывала    разныя  ихъ  средства,  что< 
получить  д'Ьтей  и  сохранить  любовь  мужа,  но   ничто  не   помогал 

Одно  л'Ьтописное  ска:)аше  изображаетъ  С']^товате  великаго  ке 
зл  въ  сл']^дующей  поэтической  форм'Ь.  Однажды,  во  время  объпл 
по  своему  государству,  онъ  ^халъ  на  позлащенной  колесниц'Ь,  ок} 
женный  т'Ьлохраннтелями,  и,  посмотрЬвъ  наверхъ,  увид^ъ  на  ; 
рев'Ь  птичье  гн'Ьздо.  «Горе  мн'Ь!  воскликнулъ  онъ— кому  упод< 
ЛЮСЬ?  ни  птицамъ  небеснымъ,  ни  зв'Ьремъ  земнымъ,  ни  рыба! 
всЬ  они  плодовиты  СУТЬ».  И,  посмотр'Ьвъ  на  землю,  прибавш 
«Господи!  и  земл'Ь  сей  не  уподобился  я,  ибо  земля  во  всякое  в] 
мя  прнносит'ь  свои  плоды  и  благословляетъ  Тебя».  Осенью,  во] 
тясь  язъ  объезда  въ  Москву,  онъ  началъ  думать  съ  боярами  о  I 
ПЛ0Д1И  великой  княгини  и  говорилъ  со  слезами:  «Кому  по  мн'Ь  щ 
ствовать  па  Русской  земл'Ь?  Братьямъ  ли?  Но  они  и  споихъ  у;1 
ловъ  не  ум'Ьютъ  устроить».  Некоторые  угодливые  бояре,  поннм 
его  желаше,  отв'Ьчали  на  это:  «велишй  государь!  неплодную  С1 
конницу  посЬкаютъ  и  измещутъ  изъ  винограда». 

Но  разводъ  былъ  д'Ьломъ  нербычайнымъ  на  Руси  и  почитал 
гр']1хомъ  противъ  церковныхъ  уставовъ.  В'Ьроятно  не  безъ  свявк 
такимъ  нам'Ьрешемъ  великаго  князя  совершилась  перем'Ьна  мит] 
полита:  вместо  строгаго,  неуступчиваго  Варлаама  постав.1енъ  ^1 
п1илъ,  ЛВИВШ1ЙСЯ  усерднымъ  псполнителемъ  желашй  Державна! 
Однако,  не  вдругъ  приступили  къ  осуществлешю  даннаго  нам'Ь] 
шя;  снача.1а  обратились,  повидимому,  за  сов'Ьтомъ  и  разр'Ьшеше.! 
къ  восточнымъ  патр1архамъ  и  на  Аоонсше  монастыри.  Но  отту 
получили  неодобрительные  отв-Ьты.  Тогда  митрополитъ  Дан]илъ  ос 
ственною  власт1ю  разр'Ьшилъ  разводъ.  Тщетно  Соломон1я  не  сог^ 
таалась  сд'Ьлаться  монахиней;  въ  ноябрЬ  1525  года  ее  силою  пр 
вели  въ  Москоксшй  Рождественск1Й  монастырь;  самъ  митроподи 
обр']Ьзалъ  ей  волосы;  над'Ьли  на  нее  монашескую  мант1ю  или  в 
коль,  и  постригли  подъ  именемъ  Софьи;  поел*  чего  ее  отвезли 
Оузда.9Ь  и  заключили  там7>  въ  женскомъ  Иокровскомъ  монастыр 
А  въ  январ-Ь  1526  года  «о  свадс^бницахъ»  (время  свадебъ,  отъ  С1 
токъ  до  масляницы)  велик1Й  князь  вступилъ  въ  новый  бракъ, 
племянницею  изв^стнаго  литовско-руссю1го  выходца  князя  Мнха 
да  Глинскаго,  Еленою,  дочерью  его,  тогда  уже  умергааго.  б1>ата  Р 
СИЛ1Я.  В'Ьнчалъ  ихъ  самъ  митрополитъ.  Вообще,  эта  свадьба  соп]: 
вождалась  всею  царскою  0ышност1ю  и  т'Ьмп    многочисленными   л 
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родными  обрядами,  которые  въ  т'Ь  времена  на  Руси  были  въ  полной 
сид'Ь,  каковы:  тысяцюй,  дружки,    свахи,  опахиван1е   жениха   и  не- 
весты соболями,  осыпате  хмелемъ    изъ   золотой   мисы,   иконы    съ 
тафтяными  убрусами,  которые  по  концамъ  были  сажены  жемчугомъ, 
бархатные  и  атласные  платки,   ширинки,   камки   подножныя,   воло- 
тыя  и  серебряныя   деньги,    калачи,    перепечи    и   сыры,    короваи  и 
свйчи,  поставленныя  въ  кадь  съ    пшеницею,    постель   на   ржаныхъ 
снопахъ,  кормлеше   новобрачныхъ    жаренымъ   п'{1тухомъ   и   кашей, 
'осуз^аревъ  конюш1й    (князь   ведоръ  Васильевичъ   Телепневъ),   всю 
ночь  разъ'Ьзжавш1й  съ  обнаженнымъ  мечомъ  вокругъ  подкл^^ти  или 
слальни,  и  т.  д.  Тысяцкимъ  на  свадьб'Ь  былъ  брать    государя  Ан- 
дрей;   роли  дружковъ   съ   об'Ьихъ   сторонъ   исполняли    знатн']Ьйш1е 
боаре,  а  обязанности  свахъ — знатный  боярыни. 

Однако,  мнопе  современники  не  одоб{)яли  развода  съ  Соломо- 
Н1ей  и  второго  брака  Васнл1я;  ропотъ  ихъ  нашелъ  отголосокъ  у 
санихъ  л']^тописцевъ.  На  Соломон1Ю  смотр'Ьли  какъ  на  невинную 
а^ртву  насил1я.  Сложилась  даже  легенда,  будто  во  время  своего 
пострижешя  она  оказалась  беременною  и  потомъ  произвела  на 
св-Ьтъ  сына,  по  имени  Георпя.  Она  прожила  въ  монастырскомъ 
зак^и^чен^и  еш;е  ц'Ьлыя  семнадцать  л'Ьтъ.  Межъ  т'Ьмъ  Васил1й  вы- 
кааывалъ  большую  привязанность  къ  своей  молодой  супруг}^,  ве- 
роятно кром'Ь  миловидной  наружности  влад^^вшей  бол^е  утончен- 
нынн  манерами,  ч^мъ  московсшя  женщины  того  времени.  Желая 
нравиться  ей,  велик1й  князь,  которому  было  подъ  пятьдесять  л'Ьтъ, 
<^риъ  свою  бороду,  вопреки  господствовавшему  великорусскому 
обычаю.  По  просьб'Ь  Елены,  онъ  вел'Ьлъ  освободить  изъ  заключен1я 
^9  дядю,  Михаила  Глинскаго,  который  вновь  занялъ  почетное  по- 
•Ювюте  при  его  двор'Ь.  Однако,  къ  немалому  огорчен1ю  Васил1я, 
^^рвые  годы  его  второго  супружества  оставались  бездетны;  велиюй 
кц^зь  съ  супругою  начали  усердно  'Ьздить  по  монастырямъ;  разда- 
^^^и  щедрую  милостыню  и  молили  угодниковъ  о  своемъ  чадород1И. 
Я^конедъ,  Богъ  услышалъ  ихъ  молитвы:  въ  август*  1630  года  ро- 
Д>Нлса  у  нихъ  сынъ  1оаннъ,  будущ1Й  Грозный  царь.  Обрадованный 
^Немл1й  повевъ  младенца  въ  Троицкую  лавру,  и  тамъ  окрестили  его 
Т  гроба  св.  Серпя;  воспреемниками  его  отъ  купели  были  два  ив- 
'^'ЬепЕГНхъ  подвижника:  стол^ттй  старецъ  Касьянъ  Босой  и  игуменъ 
Д«ан1]1дъ  Переясдавсшй.  При  семъ  велитй  князь  положилъ  ново- 
Рохдеинаго  на  самую  раку  Преподобнаго,  какъ  бы  отдавая  его 
^одъ  аап^нту  прославленнаго  заступника  и  покровителя  московскихъ 
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кндзей.  А  для  мощей  двухъ  другнхъ  хосбовсбнхъ  тгодниковъ,  свв.  ми- 
трополитовъ  Петра  и  Алекс1;а.  онъ  закязалъ  отчек&нить  новыд  6о- 
гатыя  раки,  для  иерваго  золотую,  для  второго  серебряную.  Кро]гЬ 
того,  онъ  снялъ  опалу  съ  н^Боторыхъ  провиннвшнхся  бояръ,  про- 
стилъ  многихъ  заключенныхъ  въ  тюрьмы.  од'Ьлилъ  многнхъ  (ИЬдаыхъ. 
и  вообще  озиаменовалъ  свою  радость  разными  д^Ьланм  милосердая 
н  благотворешя.  Въ  сл-Ьдующемъ  году  Елена  родила  второго  сына, 
Георпя.  Тогда  велипй  князь,  обеспеченный  въ  собствеииомъ  потом- 
ств'Ь  и  прямомъ  престалонасл^Д1Н,  разр'Ьшилъ  младшепт  брату  Ан- 
дрею вступить  въ  бракъ.  и  хенилъ  его  на  ннажн%  Хованской.  Огь 
этой  эпохи  до  насъ  дошло  несколько  писемъ  великаго  книзя  къ 
Ёлен^^,  наппсанныхъ  ви  время  его  отсутств1я  изъ  Москвы.  Въ  нихъ 
ясно  обнаруживается  его  любовь  и  заботливость  о  жеиЬ  и  д'Ьпяхъ, 
особенно  о  старшемъ.  Между  прочимъ,  жена  ув'Ьдомила  его,  что  у 
малютки  Ивана  поь-азался  на  шеЬ  вередъ.  Васил1й  встревожился  и 
;{асыпалъ  жену  вопросами  о  томъ.  что  это  такое,  давно  ли,  бы- 
ваетБ  ли  у  другнхъ  д-Ьтей  и  т.  н.  Онъ  норучаетъ  ей  рааспросить 
опытныхъ  боярынь,  и  подробно  ему  обо  всемъ  отписать  (>'К 

Въ  д'Ьл'к  украшешя  и  укр^плешя  столицы  съ  помоицю  инозеи- 
ныхъ  мастеровъ.  Васил1й  П1  усердно  продолжалъ  начатое  его  от- 
цоиъ.  Такъ.  по  его  прнказатю.  изв^тный  уже  мастеръ  Алевнзъ 
Фрязниъ  об.1ожилъ  кирпнчемъ  и  камнемъ  ровъ.  шедши  вокругъ 
го|ЮДСкой  ггкны.  и  прнвелъ  въ  лучш1й  порядокъ  прилегавппе 
пруды.  Около  того  же  времени  была  окончена  постройка  киринч- 
наго  великокняжескаго  двора,  смежныхъ  съ  нимъ  Архангельсваго  и 
1иагогЬщенскаго  соборовъ.  ПосгЬднай  покрыть  позолоченною  кров- 
лей и  внутри  |1асписанъ  иконами  на  золотомъ  пол%  <150в  года). 
Тогда  же  мастеръ  Бонъ  Ф|)язинъ  окончнлъ  перковь  1оанна  сцс1|дъ 
колокалаин>  <гд1;  Ивановская  колокольня).  Вероятно  для  этой  ко* 
локольии.  въ  конц1;  Васильева  царствовашя.  мастеръ  Николай  Нйи- 
чииъ  слнлъ  колоколъ  сбольшой  (иагов1;стннкъ>  въ  тысячу  пудъ: 
ИФ  иои1;щенъ  онъ  былъ  на  особой  «деревянной  колокольницЪ».  Ввовь 
нерссгроеиъ  каменный  придворный  х|1амъ  Гпаса  иреображешя. 
Ерок^  того.  п)я  Васнл1н  воядвнгнттч^  въ  Мосхв{;  бол^  десяти 
пигиигт  неуквей  « Введенская  на  Б^иьшомъ  ПосадЪ  или  въ  Китай- 
горВ!ж1.  Ршасствшссая  .ча  Неглнниой,  Б.«агов1;щеисхая  на  Вагань- 
вшЪ.  АжшЛ^зкхмя  въ  Д1и1ичьемъ  монасгыр1|;  за  Чергорыей  и  ир.), 
и  шЛ  4шА  ]ьмт|^с«еиы  г1;мъ  же  архителоромъ  Ллевивомъ  Фрязииымъ. 
Тега  ЖЕ*  Ал«яжгъ  аовидниомт  былъ  и  пуик^иыиъ    иастеромъ.  ЛЬ- 
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тоиись  сообщаетъ,  что  на  Алевизовомъ  двор'Ё,  гд'Ъ  ириготовляли  пу- 
шечное зел1е  (иорохъ),  на  Усценскомъ  враг)^,  однажды  произошелъ 
пожаръ,  при  чемъ  иогибло  бол'Ье  200  рабочихъ  (1531  года).  Вели- 
ки князь  стронлъ  каменные  храмы  въ  подгородныхъ  своихъ  селахъ, 
яаприм'Ьръ,  въ  Воронцов'^  —  Благов'Ьщен1д,   а  въ   Коломенскомъ— 
Вознесенк.    11рн    Васил1н   же   основанъ    подъ   Москвой  нзв'Ьстный 
Новод'Ьвич1Й  монастырь.  Ук])^^пляя  столи]1.у,  Васил1й  заботился  и  о 
другихъ  важныхъ  пунктахъ,  особенно  оборонявшихъ  государство  со 
стороны  Татаръ.  Такъ,  онъ  постронлъ  каменныя  кр'Ьпости  въ  ТулЪ, 
Коломн'Ь,  Зарайск-Ь,  Нижпемъ  (въ  посл'Ьднемъ  строилъ  11етръ  Фря- 
нинъ),  а  деревянныя  въ  Чернигове,  Кашнр'Ь  и  пр. 

Межъ  гЬмъ  какъ  каменное  храмовое  зодчество  находилось  пока 
иъ  рукахъ  иноземдевъ,  внутреннее  храмовое  украшен1е  или  иконо- 
пись продолжала  развиваться  какъ  художество  вполн'Ь  русское.  При 
&асил1И  было   окончено   фресковое   расписаше   знаменитаго   Успен- 
е.каго  собора.  А  помянутое  выше  расписаше  Благов'Ьщенскаго  было 
оовершено  мастеромъ  веодос1емъ   Денисьевымъ  съ   брат1ей   (кажет- 
схи,   сыномъ  Д10НИС1Я,  изв'Ьстнаго  иконника  временъ  Ивана  III).  Очи- 
ХЕ^ениыя  недавно  отъ  по.здн'Ьйшихъ  наслоен1й,  фрески  этого  собора 
овид1^тельствуютъ   о  значительномъ   ироцв'Ьтан1и   иконописнаго   ис- 
1сусства  въ  то  время.  Любопытны,  между   прочимъ,    изв:Ьст1я  лЪто- 
жжисей  о  поновлеши   н']^которыхъ   наибол'Ье   чтимыхъ   иконъ   стара- 
К1ЯМН  митрополита  Варлаама,  который  самъ  не  былъ  чуждъ  иконо. 
иисному  художеству.  Во-первыхъ,  по  его   сов'Ьту   и   благословешю, 
государь  разрЪшилъ  поновить  знаменитый  образъ  Владим1рской  Бо- 
^ией  Матери  и  вел'11лъ  устроить  для  него  новый  к1отъ,  украшенный 
нолотохъ  и  серебромъ  (1514  года).    •Зат'бмъ   велишй   князь    вел'Ьлъ 
принести  изъ  Владим1ра  древн1я  иконы    Спаса  и   Богородицы,  отъ 
вреиени  обветшавппя.    Митрополитъ  съ  духовенствомъ  и  народомъ 
встр^Ьтилъ  ихъ  на  Косад^Ь  и  съ  молебств1емъ  проводилъ  въ  Успен- 
СК1Й  соборъ.  (Государь  тогда  отсутствовалъ  изъ   Москвы).    Потомъ 
Варлаамъ  вел^^лъ  поставить  ихъ  въ  своихъ  палатахъ   и  поновлять, 
при  чемъ  помогал ъ  иконникамъ   собственными  руками   (1518).   Для 
сихъ  иконъ   также   устроили  новыя  драгоц'Ьнныя   ризы,    пелены  и 
шоты.  Въ  сл^^дуюш,емъ  году  св.  иконы  были  отпущены  обратно  во 
Вд1аднм1ръ  съ  такою  же  торжественност1Ю  какъ  и  встр^Ьчены.  Госу- 
д^арь  съ  боярами  самъ  проводилъ  ихъ   за  Аидрониковъ   монастырь. 
11рм  Васил1и  встр'Ьчаемъ  въ  столиц'Ь  начало    полицейскихъ   по- 
радковъ.  Такъ  ночью,  посл'Ь  урочнаго  часа,  воспрещалось  безъ  осо- 
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^)Ш  ВТЖ.1Ы  хотнть  Пи  Н9в1;стны]гь  тлнцамъ.  Х1а  чего  1»1гк  загрих- 
1«лгь  )н>п1тп1хв,  при  которыхъ  СТОЯЛА  страха.  Подобнаа  хе  «Ьра 
1|иа  пршнята  н  въ  Новгоро:гЬ  Велнкохъ  1въ  1531  году|  всл-Ьдств1е 
кчваровъ.  с<ш|ч^вохдавшнхся  силъныхн  грабехахн.  Когда  тмгь  по 
(«гежт  городу  тмгтавнлн  тлвчныа  р1кшетБВ  в  учредили  похарную 
траху.  то  эта  жЪра  мною  спосо1>ствовала  водво|^1е1пю  спокойств1И 
I  превращен!!)  грабехей.  Васвл1Й  подтвердилъ  занрешете  отца 
»П1осгкаьно  пьянства  и  вольной  продахн  меда,  пива  ■  вина:  но 
п&къ  вакь  ланрещеше  ,^тч»  не  распространялось  на  велннокняхе- 
'кпъ  гкюхраннтелей.  то  онъ  выстроплъ  дли  ннхъ  за  рЬкой  осо- 
ку1>  часть  гч^рода,  которая  названа  Налнвкн  ютъ  слова:  та.^тФай1 
Гахъ  объяснаеть  это  назвате  Герберштейны.  1*^1. 

Больппе  усп1;хн  сд1иало  прп  Васил1н  Ш    развнпе   хосковсваго 
фндворнап^  ст|юя.  точч^ъ  уннохете  чнновъ.  долхноггей  н  обряд- 
гости:  въ  чеяъ.  крох1;  установнвшагося  едннодерхав1я  и    санодер- 
Бав1я.  не  яалу1>  долк'к  кл1атя    пх^и    внзант1Йспя    предатя.    под- 
Ф%нленныя  матеры^  велнгаго  князя    и   пр1'Ьхави1нни  съ  н^ю  Гре- 
пхи.  Встр1;чаехъ  н1;Боторыя  придворный  званая,  о  которнхъ  прех- 
:е   не    упохнвал1>сь.    наприх1^рь   готрямчмя».    в1;давнгихъ    царскую 
»деяау.  1>ми^  или  нарялныхъ  гкюз^раннтелей.   1^р<1а1чшг^  #Р|ЦП111- 
гмх^    ясе^^мичих»    «в^^давшнхь   к^^нспй    при«Ч>ръ«.    поател^пыкшп^ 
штт^ттко€ь    н  пр.    Св«ъе<У|ралная    р«>ск(«ть   и   стр^^гая   обрадн^кгтъ 
Л^мгковскагч*  лв^^ра  въ  ту  >поху  стали  сн'^ращать   на    сеАа  внжкапе 
[т^^ехдевъ.  въ  1>с«>бенностп    .^падш>-европейскпъ   послонь.    кото- 
«ыяъ  прнз^одилось  близко  на(и»иать  и  на  сахнхъ  себ1к  жспытивать 
(ашн  прнгв1>рние  поряжкн  и  «^нчаи.    Любопытное  онисате   н^со- 
ч>рыхъ  таковыхь  ш^ычаекь  наз^щинъ   въ  Г1*чинети  о  Москошскоя^ 
чч'у  1а1Ч-тв'К   н.'в^стнап^  п?рианскагч^   глч^ла    ГерЛернгтейна.    днажди 
1<Ч'^тнвшагч*  наше  1>тучество. 

Навстречу  игклу  щ^.гъ  ггчт-  зервы1гъ  прнбыпехъ  въ  Москнг 
:ы1а1а.1ъ  лнатный  |'чифинъ.  1Ьчи^;гшй  при  сех>  стротч*  собпаали» 
дчт^ивствч»  св»ч*гч>  пкударя,  к,  наш^иу^ръ.  не  ткыходилъ  нервыйг 
;г?ъ  с;аие1^  ж,1И  не  сл*-<51С1ъ  съ  лон!:ми.  а  хдалъ  пч^ка  это  гт^аетъ 
рн^ывн!!^  Ш'мг^иъ.  Ге]^«ерип^йнъ,  ^т^^тжвъ  какуж^  и^^ну  хосквн- 
ьш?  ири1а]г»тъ  >с^жъ  вохробностяжъ  1агтр*чи.  пкхе  ."«ахотклъ  под- 
юркать  д«^п»нагт^«  своетч^  тчч'уьар*.  н:ячалъ  снорнт^^  и  ногон^ 
»вб4;гь  гь  ХЖТ1ЧЧТ1:  %\^^  з^ыиулъ  Нч^гу  и:?^  гп^иени.  д1иая  вн1ъ 
^  сл1у«етъ  съ  Л1>и!1Х1-       В^лриг^  тч^тчасъ  с**н!еаъ  на    э^ежлю.  но 
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лодошелъ  съ  непокрытою    головой,  и   отъ   имени   своего   государя 
сдросилъ  посла,  по  добру  ли  по  здорову  ирх-Ьхадъ,  произнеся  пред- 
варительно полный  царсшй  титулъ  (велиюй  государь  Васил1й,  Бо- 
яиею  МНЛ0СТ1Ю  государь  всея  Руси   и  велиюй   князь   Владишрсшй, 
Московсшй,  Новгородск1Й,  Псковсшй,  Смоленсшй  и  пр.). 

Во  время  второго  пр1'Ьзда  барона  Герберштейна,    онъ,  какъ  из- 
в:&стно,  им^ъ  товарищемъ  своимъ    графа   Леонарда  Нугароля.  За 
полмили  отъ  Москвы  ихъ  встр'Ётилъ  старый  дьякъ,  'Ьздивш1Й  съ  по- 
ср^^ьствомъ  въ  Испан]ю,    объявилъ,  что  для   почетнаго  пр1ема  имъ 
назначены  отъ  государя   больгиге  люди,    и   предупредилъ,   что  при 
свядаши   съ    ними    надобно   сойти    съ   лошадей    и    стоя    слушать 
гооударевы  слова.  Старикъ  былъ    покрытъ   потомъ   п    казался    въ 
большихъ  хлопотахъ;  на  вопросъ  Герберштейна    о    причине    сего, 
онъ  отв']Ьчалъ:  сСигизмундъ,  у  насъ  государю  служатъ  иначе  ч'Ьмъ 
у    васъ».  Въ  Москв'Ь   баронъ  и  графъ  получали   содержаше,  назна- 
ченное для  германскихъ  пословъ  (для  литовскихъ  и  другихъ  опре- 
делялось оно  въ  иномъ  разм'Ьр'Ь);  имъ  и  ихъ  свигЬ  ежедневно  до- 
ста^злялись  пип1;а  и  напитки;  посл-Ьдше  состояли  пзъ  разныхъ  сор- 
тозъ  меду  н  пива.  Когда  назначенъ  былъ  день  торжественнаго  пр1е- 
ма,  за  послами  явилось  н'Ьсколько  важн'Ьйшихъ  сановниковъ  въ  со- 
цровождеши  большой  свиты  изъ  дворянъ.    По  ткжъ  улицамъ,  гд']Ь 
про'Ьзжали  послы,  стояли  толпы  народа,  которыя  становились  гуще 
по  м^р^  приближешя  къ  Кремлю,   такъ    что   за  т^^снотою   по^здъ 
едва  пробрался  въ  Кремлевсюя  ворота.   Д']Ьло  въ  томъ,  что  по  рас- 
поражешю  правительства,  въ  такой   день  народъ  сгонялся  сюда  со 
всгЬхъ  сторонъ,  запирались  лавки  и  мастерск1я,  чтобъ  удивите  ино- 
странцевъ  своимъ  многолюдствомъ,  а  сл'Ьдовательно  и  могуществомъ. 
Посольство  прошло  посреди  воиновъ,  туземныхъ  и  наемныхъ.  напол- 
навшихъ  Кремлевскую  площадь,    и    должно  было   сойти  съ  коней, 
^Ще  не  доезжая  до  дворцовой   л-Ьстницы,  ибо  сходить    съ   лошади 
П0Д14  нея  могъ  только  одинъ    велишй    князь.   На    л-Ьстниц*  и  въ 
^ервыхъ  комнатахъ  дворца    пословъ   встр-бчали  бояре,  ч'Ьмъ  дал'Ье 
'Лмъ  бол']Ье  знатные;  они  подавали  правую  руку  и  здоровались.  Въ 
ир1емиомъ  поко'Ь  находился  велик!  й  князь  съ  братьями  и  думными 
боярами.  Онъ  сид'Ьлъ  съ  открытою   головой   на  возвышеши  подл!^ 
^ны,  на  которой  висЬлъ    образъ  въ  богатомъ   оклад*;  справа  на 
сш1ь1  лежала  маховая  шапка    или    колпакь,    а   сл'Ьва   посохъ  съ 
^рестомъ  и  тазъ  съ  двумя  рукомойниками  и  положеннымъ  на  нихъ 
полотенцемъ  (для  омовешя  руки  посл'Ь    прикосноветя   къ  инов-Ьр- 
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дамъ).  иосл*]^  установленныхъ  прив'Ьтств1й,  пословъ  посадили  на 
скамью  противъ  великаго  князя;  при  посредств^^  толмача,  они 
сказали  свою  р'Ьчь.  Государь  вставалъ  и  спрашивалъ:  сБратъ  нашъ, 
Карлъ,  избранный  императоръ  Римск1й  и  наивысш1й  король  здо- 
ровъ  ли?»  Графъ  Нугароль  отвйтилъ:  «здоровъ».  Тотъ  же  вопросъ 
повторился  о  Фердинанд*,  на  что  отв-Ьчалг  Герберштейнъ.  Потому» 
Васил1Й  давалъ  руку  посламъ  и  спрашивалъ  объ  ихъ  собственномъ 
здоровь-Ь. 

По  окончан1и    сей  ауд1енц1и,  государь    пригласилъ    пословъ  къ 
своему  столу.  Когда  ихъ  ввели  въ  об']^денную    залу;  велиюй  князь 
и  бояре  уже  снд'Ьли  за  столами,  которые  были  разставлены  вокругъ 
залы;  посредине  находился  поставецъ,  обремененный  золотыми  и  се- 
ребряпыми  чап1ами  и  кубками.  Государь  сид^лъ  за  особымъ  столомъ, 
ближе  къ  нему  пом'Ьщались  его  братья,  за  ними  сл^^довали  бояре  н 
друпе  придворные  люди,  по  степени   своей   знатности   и   милостп 
государевой.  Пословъ  посадили  также  за  особымъ  столомъ,  насупро- 
тивъ  великаго  князя.  На  столахъ  были  разставлены  солонки,  уксус- 
ницы и  перечницы.  Предъ  началомъ  об'Ьда  велишй  князь,  если  хо- 
т'Клъ  оказать  кому  почетъ,  посылалъ  хл*бъ,  а  еще  высп11й  почетъ 
означала  посылка  отъ  него  соли.  Во  время  обЪда  онъ  посылалъ  со 
своего  стола   н'Ькоторымъ  лицамъ,  въ  томъ    числ*   посламъ,  блюда 
гъ  кутан1лмн,  ирн  чемъ   надобно    было   каждый   разъ    вставать  и 
кданлт]»сл  па  всЬ  стороны,  что  не  мало  утомляло  пословъ.  За  о61;- 
домъ  п(^рвымъ  блюдомъ    въ  мясоЪдъ  подавались  жареные  лебеди  и 
журавли.  Прниравою  къ  кушаш>ямъ  служили  сметана,  соленые  огурцы 
|[  моченыя  груши,  которыя  не  снимались  со  стола  во  время  об']^да. 
Иъ  нач}1Л'Ь  об1\да  пили  водку,  а  потомъ  подавали  мальва:пю,  грече- 
ское вино  и  разные  меды.  Государь    пилъ    за   здоровье  пословъ,  н. 
также  какъ  кушанья,  посылалъ  отъ  себя  напитки.  Кубки  и  вообш.е 
посуда,  которую  зд1;съ  вид'Ьли  послы,  казались  сделанными  пзъ  до- 
рогнхъ  металловь  п  даже   изъ  чнстаго    золота.    Служители,  разно- 
снвиие  кушашл  и  напитки,  од'Ьты  были  въ  нарядные  ка(|)таны  или 
такъ-называемые  сте^инкн»,    украшенные    жемчугомъ    и    дорогими 
камнями;  а  прежде  (до  11аспл1я)  они   од'Ьвались  проще,  на  подоб!е 
церковныхъ  приолужннковъ.  Об'Ьдъ  продолжался  несколько  часовъ. 
По  окончан1И  его,  однако  не  окончилась  попойка.  ТЪ  же  чины,  ко- 
торые провелн  посювъ  во  дворецъ,  проводили    ихъ  домой,  и  тутъ 
прннялнсъ    снова  угощать    ихъ    напитками,   стараясл>    напоить   до 
пьяна.  Пъ  ',)томъ  отношен1И,по:1ам'Ьчан1Ю  иноземцевъ,  Руссюебылп 


ВЕЛИКОКНЯЖАЯ    ОХОТА    ПОДЪ    МОСКВОЙ.  67 

болыше  мастера:  когда  истощены  всЬ  друпе  способы  уб-Ьжденхя, 
то  они  начинаютъ  нить  здоровье  великаго  князя,  его  брата  и 
другихъ  почетны хъ  лицъ,  полагая,  что  при  нхъ  имени  никто  не 
можетъ  отказаться  отъ  чаши.  При  семъ  приглашагощхй  пить  чье- 
либо  здоровье  выходить  на  средину  комнаты  съ  чашей  въ  рук^^  и 
говорить  веселую  р4чь  съ  разными  ему  пожелашями;  онорожнивъ 
чашу,  перевертываеть  ее  и  касается  своей  макушки,  чтобы  всЬ  ви- 
дели, что  онь  выпилъ  до  дня.  Зат-Ьмъ  точно  такимъ  же  образомъ 
должень  каждый  опорожнить  чашу.  Единственное  средство  изба- 
внт^ся  отъ  дальн'Ьйшихъ  тостов7>,  это  притвориться^  сильно  пьянымъ 
иди  заснувшимъ. 

Послы  приглашены  были  также  на  великокняжую  заячью  охоту, 
которая  производилась  бли.зь  Москвы  на  одной  покрытой  кустар- 
никами запов'Ьдной  полян'Ь,  п^  въ  изобил1и  водились  зайцы.  Кром1^ 
того,  сюда  .заран'Ье  приносили  много  зайцевъ  изъ  другихъ  м4стъ  и 
во  время  охоты  по  м'ЬрФ>  надобности  выпускали  ихъ  изъ  м']^шковъ. 
Велик! й  князь  сид']^лъ  на  богатоубраиномь  аргамак'1^  (какъ  Москви- 
тяне называли  коней  турецкой  породы);  голова  князя  была  покрыта 
колпакомъ  съ  поднятыми  на  лбу  и  на  затылке  козырьками,  на  ко- 
торыхъ  качались  золотыя  пластинки  на  подоб1е  перьевъ;  на  немъ 
Г>ылъ  родъ  терлика,  вышитаго  золотомь;  на  поясЬ  вис4ли  спереди 
кпнжалъ  и  два  ножа,  а  назади  изукрашенная  золотомъ  палица  съ 
црив'Ьшеннымъкъней  на  ремн'}^  м^днымъ  или  жел']^знымъ  кускомъ  — 
оружие,  употребляемое  Москвитянами  на  войн*  (кистень?).  Съ  пра- 
ваго  боку  у  него  -Ьхаль  пользовавш1Йся  особымь  почетомъ,  бывш1Й 
шшансшй  царь,  Шигъ-Али  съ  колчаномъ  и  налучникомъ  за 
плечами,  а  съ  л-Ьваго  —  два  молодые  князя,  изъ  которыхъ  одинъ 
держаль  сЬкиру  илц  топоръ  съ  рукоятью  изъ  слоновой  кости,  а 
другой  булаву,  называемую  «шестоперомъ».  Число  всЬхъ  всадни- 
ковъ  простиралось  до  300.  Когда  прибыли  на  м-Ьсто  и  началась 
охота,  то  всЬ,  не  исключая  и  великаго  князя  и  знатныхъ  лицъ, 
начали  сами  спускать  каждый  свою  собаку;  первому  позволено  было 
сиустить  ее  Шигъ-Али,  а  зат4мъ  и  всЬмъ  другимъ  охотникамъ.  Въ 
этотъ  разъ  было  затравлено  до  трехъ  сотъ  зайцевъ.  По  окончан1н 
охоты,  велик1й  князь  со  своею  свитой  и  послами  отправился  къ 
какой-то  деревянной  башн*,  подл*  которой  были  приготовлены 
шатры;  онь  расположился  въ  самомь  просторномь  изъ  нпхъ,  итуть 
угощалъ  вс^^хъ  охотниковъ  разными  вареньями  и  печеньями,  а  так- 
же миндалемъ,  орЬхами,  сахаромъ  и  напитками.    Бъ  иной  разъ  ве- 
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<1ин111  К1и1и||  оx<г^ило^I  съ  К|ючета11и  или  большими  соколами  на  ле- 
Оодой,  журшмой  II  т.  II.  цтицъ.  КромЪ  того,  онъ  забавлялся  иногда 
лорьоош  ЛЮДОЙ  съ  модн'Ьдями,  которыхъ  содержалъ  въ  особо  устро- 
чомомь  дли  иих'ь  дт^^'Ь.  Борцы  (обыкновенно  простолюдины)  вы- 
омдлгь  иротиш»  1111Х1«,  вооружоииые  деревянными  вилами  (рогати- 
ииЙУК  {Ьмучшпиихг  при  сомь  раны  государь  приказываетъ  л'Ь- 
мить  «»  кромН  тч>1чк  11ЛГ)>аждаотъ  нхъ  илатьемъ  и  хдЪбомъ.  Гер- 
лории^Йнь,  мож,:^у  ироч11Мъ«  вид'Ьлъ  торжественное  богослужеше въ 
>ои«^ноко111«  солор1\  игсдмый  день  Усиетя,  15  августа,  и  говорить, 
Ч1ч>  1и\дмк1Й  кмяаь  спхллъ  у  ст1;ны«  съ  правой  стороны  у  боковой 
\1И'рм;  «^мь  оип)\адся  на  посохь  н  къ  одной  ругЬ  держалъ  свой 
мУ111АК1^;  ого  л«\|||>о  С1ч\||дн  у  кчионвъ  х)има(^*1. 

1\\Г1ч  ж^"  НАМ1^\\;лтмкнмй  яшкчомецъ  аагЬтыъ  чре^вы«1йное  раз- 
««Т10  М|Ч>кч\1иг1Я11м  с^ио^Ч^'^^^^  1^  ^^  время.  Цо  его  словажъ.  своею 
МАСГ!!^^  ш;\\^^  «(ли^ннымя.  {ум^но  сл^т>сли1мн  1  духовными^  Васмл1й 
«(^«^Ч'ллкяд^^  «н')^\^  VРУIII\V  «отрховк  нмсго  мвъ  его  совЪтнн- 
к^«^  ^  «ч'11к|«мм'П''*«  п|ч^г«1н^р^Ч1т^  ему  нлм  6ы1%  хругаго  мжЬн1Я. 
1Кч\;|^««ыг  оч«га^г>  е1\^  «о»^VЛЯ1IV«аеVV  мим  {читй.  нваэомросъ 
1^  «^\^>I^^I«^V  о^^^>I^кч^^V*лшV  ^*а^  оти^чм^гу:  «яим^тъ  Б«г&  м  ве- 
^«^.*  ;\ч^ч  \4^^  и<ч^1гот|а  кл  М'Кк^>сч^гмк<  «^ухачм^^я  к^нн.  они 
»к\5М^^м.>г^  ^,у  Г11к^ч  кАК^  1^;^"*  х^хашис^Агтлми^*.  сНекаг^стяо. 

1^3[Ч*Ч"\А\«Г^   Л^    «^КА*    Г*|*А«^#*    ОГУ    :гуч<СГ*   &   ЖК"*УтКМТ1  ВЯ|Н>1а. 

»?у»1^«*к1».::11  «чХУ^^чтЛк'-^лсг    |14^<4гсг9^    К  .Мь;:^:V  «1с&в1гхап«*  :>мухар- 
^>*1»^   ч'^>|чл1>|%тмг  т^г^^л<1»>1.:^А.'>     /лг|л*м*лзгк     -*а:  V  ;;кк4и»1:   г^тж^^к.  ■ 

^  ^  "Ч  >.  ^ 

«АЛ^  ;р4п»|«%^   Х>г<9^а;1а1^    \Ц^:,«^.^1Мк.     >Ч1...  1.6.1     1а№=ь   »аш1:ЧЕЛ^  еле* 
«Ик  »1^л,>:нмк»    и1*^т1^'^  »вы^ш-    <;  |Ъ\г  д.^-ъ«1«т'1гг»  •«гг'йла  :»<^- 
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Было  бы  нев'Ьрно  и  неисторично   объяснять    такое  сильное  рая- 
вит1е  нонархичесвой  власти    только  личною  тираннхей,  а  не  всЬмъ 
историчесвимъ  складомъ  московской  государственности.  Однако  не- 
сокн^нно  и  личный   качества    государей   им'Ьли   при  семъ  свою,  и 
значительную,  долю  влхяшя.  Важно  то,  что  за  такимъ  политическнмъ 
Л^Ьятелемъ  какъ  Иванъ  Ш  сл'Ьдовалъ    государь   способный  поддер- 
^кать  его  зав'Ьты  и  вполкЬ  воспользоваться  существовавшими  уело- 
31ЯМИ  для  дальн'Ьйшаго  развитая  своей  самодержавной  власти.  Хотя 
:въ  личныхъ   талантахъ  и   правительственномъ    искусстве    Василхй 
7ступалъ  своему  отцу;  но  онъ  влад-Ьлъ    замечательною   твердостью 
характера  и  упорнымъ  постоянствомъ  въ  достижеши  разъ  пшкчеп- 
ныхъ  ц'Ьлей.  Это  онъ  доказалъ   и   во  внутреннихъ  и  во  вн'Ьшнихъ 
д']Ьлахъ;  для  прим'Ьра,  напомнимъ  пр1обр%теше  Смоленска,  котораго 
онъ  добился  носл'Ь  неоднократныхъ  и  тяжелыхъ    неудачъ.  Сравни- 
вая разныя  неудачи  и  военныя  поражен1я   его   времени  съ  блиста- 
тельными политическими   событ1ями   при  его   отц-Ь,  надобно  также 
имйть  въ  виду  и  различ1е  услов1й,  посреди  которыхъ  они  действо- 
вали. Ивану  Ш  приходилось  им^ть  дЪло  на  западныхъ   пред^лахъ 
съ  такими  неэнергичными  противниками  какъ  Еазим1ръ  IV  и  сынъ 
его  Александръ;   тогда    какъ    Васил1й    долженъ   былъ   бороться  съ 
Сигизмундомъ  I,  самымъ  крупнымъ  лицомъ  въ  династ1и  Ягеллоновъ. 
Ивану  Ш  не  трудно  было  склонить  на  свою  сторону  Менгли-Гирея 
при  существовати  смертельной  вражды    между  ханами  Крымскими 
и  Золотоордынскими;  во  время  Васил1я    Золотая   Орда  уже  не  су- 
1цествовала,и  хищнымъ  Гиреямъ  были  развязаны  руки  съ  этой  сто- 
3)0ны;  Казанцы  также    получили    полную    возможность  действовать 
иротивъ  Москвы  въ  союзе  съ  Крымцами.  Но  именно  посреди  труд- 
:ныхъ  обстоятельствъ  и  опасностей,  когда  еще  только  складывавше- 
еся и  далеко  неокрепшее  государственное  единство  не  разъ  должно 
^ыло   отстаивать  себя   одновременно   отъ   всехъ    этихъ    внешнихъ 
враговъ,  вполне  выказалась   твердость    Васил1я   Ивановича,  всегда 
вернаго  своему  царственному  велич1Ю  и  своимъ  правительственнымъ 
обязанностямъ. 

Государственный  умъ  и  дальновидность  правителя  особенно  вы- 
ражаются въ  выборе  его  ближайшихъ  советниковъ  и  исполнителей. 
Въ  этомъ  отношен1и  Васил1й  очевидно  не  равнялся  со  своимъ  от- 
домъ.  Такъ  неудачи  въ  войнахъ  съ  Литвой  и  Татарами  отчасти 
обусловливались  малоспособностью  назначаемыхъ  нмъ  воеводъ,  и 
вообще    овъ    недостаточно    пользовался    выдвинувшимися    при  его 
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г^ггЬ,  испытанными  предводителями,  Еаковы,  напрямЪръ,  были  ста- 
рый Дан1ил7>  П^еня  я  Хабаръ  Снмсгай.  Впрочемъ,  въ  этомъ  отно- 
шен! и  выборъ  не  мало  стЬснялся  обычаемъ  боярскаго  м'Ьстничества, 
с/и  которымъ  долженъ  былъ  считаться  и  самъ  государь.  Наибол'Ье 
нидныя  м'Ьста  г»ъ  правительств'^  Васнл1я  III  занихаля,  конечно,  по- 
томки удЪльпыхъ  князей.  Во-периыхъ,  его  зять,  то-есть  мужъ  его 
Г/естры,  князь  Васил1Й  Данил овичъ  Холмсшй,  нм%вш1й  званхе  мо- 
сковскаго  воеводы  (напоминавшее  прежнее  звате  московскаго  тн- 
(.яцкаго);  по  онъ  не  долго  пользовался  своимъ  значешемъ:  В1 
1508  году  князь  Холмсшй  въ  чем1-то  такъ  сильно  провинился,  чтс 
мелишй  князь  велЪлъ  его  посадить  въ  тюрьму,  гд'Ь  онъ  и  умерт 
иъ  гл'Ьдуюп^емъ  году.  ПослЪ  него  званхе  московскаго  воеводы  пе 
решло  къ  князю  Дап1нлу  Васильевичу  Щен%,  принадлежавшеиу  п 
семь'Ь  Патрик'Ьевыхъ,  то-есть  къ  потомкамъ  Гедиминовымъ.  Дал%( 
ииднмъ  въ  числ'Ь  самыхъ  близкихъ  къ  государю  бояръ:  князя  Ди 
мптр1я  Ростонскаго,  кпязя  Васил1я  Шуйскаго,  потомка  князей  Ср 
дальско-Пижегородскихъ,  Михаила  Юрьевича  Кошкина,  представн 
толя  древней  чисто  московской  боярской  фамил1и,  Михаила  Ворон 
цоиа  изъ  знаменитой  фамил1п  тысяцкихъ  Вел1>яминовыхъ,  царскаг( 
казнач(»я  Пестра  Головина  (сынъ  Головы-Ховрина).  До  своего  пора 
жен1Я  и  пл^ша  на  Орш^Ь  высокое  положеше  при  двор^  занимал1 
()К0льиич1Й  Иванъ  Авдреевичъ  Челяднипъ.  Въ  числ*  знатнейших' 
болръ  находились  также  потомки  уд'Ьльныхъ  князей  Западной  Руси 
ш»рен1едппе  на  московскую  службу,  именно  два  брата  Б11льск1€ 
Димитр1|1  и  Иванъ  ведоровичи,  потомки  Гедимнна,  Воротынсшй  ] 
МстиСчЧавск1й.  Возникппй  при  Московскомъ  двор%  обычай  брат 
клятвенны  л  записи  о  не  отъ'Ьзд'Ь  въ  .1итву  въ  особенности  прила 
гался  къ  этимъ  лнтовскимъ  выходцамъ.  Впрочемъ,  подобная  же  зв 
пис^ь  въ  в1\рпомъ  с»1ужен1и  московскому  государю  была  взята  с 
князей  Шуйскихъ:  съ  Васил1я  за  порукой  митрополита  Дашила 
опнс.коповъ,  а  съ  ого  диухъ  родственниковъ.  Ивана  и  Андрея,  з 
поручительство мъ  многпхъ  бояръ  въ  2.000  рубляхъ.  Съ  Михаил 
Глиискаго  в;«та  к.1Ятпенн^Vа  грамота  съ  поручптельствомъ  нятв 
десяти  лииъ  въ  5.000  рубляхъ  на  случай  его  измены. 

Наибол'ке  приближенными  сов-Ьтникамп  Васил1я  III  были  одна 
ш»  люди  да.1еко  не  знатные,  и  преимуш.ественно  его  дьяки.  Поло 
сжиыхъ  дов^ронныхъ  лииъ  во  вто1>ук>  половину  парствовани 
т..ь(*^:  1»,1инъ  Н1П»  второстепенны хъ  бояръ.  тверской  дво 
решай  Иькяъ  тигона-Иолжогинъ,    и  думный  д|лкъ   Меньшой   11у 
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тятннъ.  Это  были  любимцы  и   тайные   совЬтники  Васил1я.    Ихъ-то 
конечно  и  разум^Ьлъ  опальный  бодринъ  Берсень    Беклемишевъ,  сЬ- 
туя  на  то,  что  государь  сзапершисд  самъ  третей  у   постели    всдшя 
д^^ла  д'Ьлаетъ».  Въ  первую  же  половину  Бняжен1я  главнымъ  совЪт- 
никонъ  въ  государственны хъ   x^ле^\ъ   былъ   казначей   Георпй   Ма- 
лый, одинъ  изъ  Грековъ  прх'Ьхавшихъ  въ   Росс1Ю  съ   матерью   Ва- 
С1ЖЛ1Я  Ивановича,  челов'Ькъ  ученый  и  весьма  свЪдущ1Й   въ  полити- 
к-Ь.  По  словамъ  Герберштейна,  велишй  князь  такъ  уважалъ  его  со- 
Н']^ты,что  однажды,  вовремя  бол'Ьзни  Георпя,   вел'кяъ  своимъ   боя- 
1>«1.мъ  принести  его  къ  себ'к  на  носилкахъ.  Георпй  Ма.1ый  лишился 
и  ^рвенствующаго  вл1яшя  со  времени   д-Ьла  о   своемъ   соотечествен- 
^^вжкЪ  Максиме  Грек^,  за  котораго  онъ  повидимому  заступался;  одна- 
и  посл"]^  того  велишй  князь  призывалъ  къ  сов'Ьту  Георг1я,  толь- 
далъ  ему  другую  должность,  (^в^, 

Басил1й  Ивановичъ  не    любилъ  долго   засиживаться   на    одномъ 
^ст^,  и  велъ  жизнь  довольно  подвижную.    Зиму  онъ  обыкновенно 
^роводилъ  въ  Москве,  а  л'Ьто  непрем'Ьнно  за   городомъ   въ  своихъ 
^одмосковныхъ  селахъ,  каковы  Островъ,  Воронцово,  Воробьево,  Ко- 
-•^оменсБое.  Кром'Ь  того,  онъ  любилъ  ']^здить  на  богомолье  въ  блнж- 
^16  и  дальн1е  монастыри  и  въ  города   известные  своими   святыня- 
ми, напрцм']^ръ,  въ  Троицкую  Лавру,  Бирилловъ  монастырь,  Волоц- 
1С1Й,  Николо-УгрЬшсюй,  въ  Иерея славль,    Юрьевъ,   Владим1ръ,   Ро- 
с^товъ,  Тнхвинъ,  Зарайскъ  и  пр.  Эти  путешеств1я  соединялись  иног- 
Л,а  съ  обычными  €объ']^здами>  своихъ  влад']^н1й   (соотв'Ьтствующими 
д,ревнему  княжескому  снолюдью»),    а  также   и  съ   охотой,   которой 
Х)асил1й  повидимому  былъ  преданъ  до  страсти.  Особенно  любимымъ 
М'Ьстомъ  его  охоты  во  вторую  половину  княжен1я  былъ  Волоколам- 
е.шй  край  съ  его  1осифовымъ  монастыремъ,  поступившимъ  по  смер- 
гги  своего  основателя  на  непосредственное   попечеше  великаго  кня- 
;^я.    Съ  охотой  въ  этомъ  краю  связана  и  предсмертная   бол'Ьзнь  Ва- 
еил1Я  Ивановича.  Въ  август'Ь  1583  года  случилось  наш еств1е  Брым* 
г1.евъ  съ  ханомъ  Саипъ-Гиреемъ  и  Исламъ-царевичемъ  на  Рязансшя 
украйны.  Ио  отражен1И  этого  нашеств1Я,    велишй  князь  въ  сентяб- 
ре, то-есть  въ  начал*  сл4дующаго    1534  года,   по4халъ   съ  супру- 
гой и  д-Ьтьми  въ   Троице-Серг1еву   Лавру   помолиться    угоднику,  а 
отсюда  направился  къ  Волоколамску,  чтобы  тамъ  стЬшиться»   осен- 
нею охотой.  Дорогой  онъ  занемогь;   причемъ   на  л^вомъ   стегни   у 
него  явился  небольшой,  но  весьма  злокачественный  нарывъ.  Съ  тру- 
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•'*'/}^^%  ">/'&  Кллиг  оя?.  о'7он«1лтеяьао   «иегь   зъ    ш^спиЕЬ. 

,;Р!^^.  'л^л'*1\лу^  :1Л]#отхг'^л  .гь  Во-го51ЫЛ]||!аъ.  зе1!0Ж5Й:  за  Ш)сжпвхъ4«- 

И'^л^^19%  Иа^чллА  Р^уг*»»^»  .1  в*'0*|>ил'Ь  <г6р#штно  Гре]гь'. 
;'<и/;#я1И'я  м;  «тярмпу  лпт'^я^гтяук  хуку  «*ъ  желохъ  н  аечеквЙ1Т1ь. 
к/?/учг%  /й*^^^»'*''^  ''*^*    '*'^'^'  хотороА  сталъ   здтж   гной:   криМсл  ж 
/;,  ^  м/^^гт^'^кя^гя.   Ил  оолг►яо»V  становил«х^ь  все  хтже:  овъ^генв— 
г,'<>г  л^р^лт^/^  .гртгягя^^я^ть    {тяоку;    3    на7а.1ъ    д-клать    аредсжертшж 
^А^л9г,р^м^\^    ГГб  <>го  гг[)яка.эу.  другой  его  лгяжжецъ.  дьжхь   Мевь— 
.чг/,*  Иу'^ятргг^,  '^А  ^.трягт'гимъ  Мансуровымъ  съ*:^1нлм  въ  Иоспу  ж 
п\тп^'^А9(  ^*то  духоягяуг^  яапигАИИгую   ♦•те  до   втораго  брава.    1И»>-' 
р^уйгг  /^^,  ц4'М1$^,улр.пШ}  ц**л^^лъ  сжечь.    Вс^  :/го  сд1>лано   тайюхь  от^ 
($]9т^А*м,  п  1гги  ^>оя|»7г.    Иг)том'ь    нристунили  къ   составлешю   вятк 
лукояяой  1ря!11/>тм.  Нг  дкууя  скоиия  любимцами  Васнл]&  сов^тонл- 
ги,  кого  я»г  думямхг  ^»оя|>'/*  нагшачить  иослухахи  для 
гтиимамЫ  итой  грамотм:  пря  иилякомъ  княз-Ь  находились  тогда 
ДимитрШ  И|чдороиичг  1И1Льск1й,  Ипанъ  Иасял1.евичъ   ШуДспй,  Мв- 
чпилг  Лмюиичг  Глипсьчй  я,  кромЬ  111игоны,дворецшй  князь  Ивап 
Ииаиоиич'!.  1(.у(|(Ч1гк1Й;  рЬшиля  пмннать  ичъ   Москвы   еще  Мнхажи 
Юрычшча  '1мхар1.1111а  (Кошкина).   11р1'Ьвжа;1и  также  братья  велнжвго 
киши)  Дпдргй  (-Т11р111|,1с1й    II  К)р1Й   Дмитропсюй;    но  Васидхй   скрн- 
ХАЛЬ  0Т1«  михг  пии^  онагног  11о.1ож(чп(<|  и  особенно  не  дов'Ьрялъ  Юр1Ю, 
ки1Н»рАИ»  иоопЬшил'ь  отпустить  обратно   нъ  /1,митровъ.  Больной  хо- 
гЬ.гь  ум<^рч^ть  )п»  столинЬ,  ио   11ргд1и1]П1Толы10   ааЬхалъ   помолиться 
ш^  (оопфопи  монастырь  (тереть  около  диядцати  отъ  Волоколамска). 
Л\Ъо1^  «^1гь  сдутмдь  лптург1Ю  ложа  на   одр1\   иъ   церковномъ   прнт- 
т^(^1^,  А  11^1111ии1  кимгинл  оь  дЬтьмн  гт(и1ла  нодл'Ь  и  проливала  горь- 
ки \Ч^^.^ы.  1^1^  М\Ч'К1(у  014)  |ичин  нь  клнтанЬ  июнк']^),  гд^  при  немъ 
ч'ЦчКш  1М11^^М1  Шкт|ч^11тчм«ь  н  Палоцкой  и  нонорачнвалн   его,   тавъ 
м«%  чмлшг%  ч>«"^  ужо  но  >10п*  м»иг;тол.    Погь  Москвой  онъ  остано- 
^И1Ач\((  ч^гиАжуп^  \*|*  нл  л^^л  пь  оол^    Ио|нп^ьо|1Ь,   куда   немедленно 
*«мчк^  Ж1^^^^«чм1^^%.  оичокчмш.  ^чущч^  м  \Кгн  «чд||>ск1е.  Межъ  т^мъ 
^|рц^^  Ч«лг«»ч -|Г^ч;^    к^ниччгцдп  >1\>от^  ирчмчшь    Ковод-Ьвичьяго   ко* 
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н&стыря,  тякъ  Еякъ  рФка  еще  не  успела  покрыться  прочнымъ 
дедомъ,  хотя  уже  время  шло  къ  концу  ноября.  Наскоро  построен- 
ный мостъ  не  вндержалъ;  вступивъ  на  него,  четыре  коня,  запря- 
хенные  въ  возокъ,  провалилнсь;  дЪти  боярсше  усп'Ьли  подхватит!* 
великокняшй  каптанъ  и  обр'Ьзать  гужи  у  оглоблей.  Василхй  Ивано- 
нпчъ  воротился  на  Воробьево;  покручинился  на  сгородничихъ»  (Во- 
лынскаго  и  Хозникова),  в^давшихъ  постройкою  хоста,  однако  опа- 
лы на  нихъ  не  положилъ.  Онъ  переправился  на  парои'Ь  подъ  До- 
рогомиловнхъ  и  въ'Ьхалъ  въ  Кремль  чрезъ  Боровицшя  ворота;  ради 
шогихъ  иноземцевъ  и  пословъ,  пребывавшихъ  тогда  въ  Москв'Ь, 
^ъ'Ьздъ  этотъ  совершился  повидимоиу  до  разсв'Ьта:  велнк1й  князь 
№е  еще  не  хотЬлъ,  чтобы  всЬ  знали  о  его  безнадежномъсостояти. 
1о  возвращети  въ  Москву,  первымъ  д'Ьломъ  было  окончаше  ду- 
(шной  грамоты,  для  засвид'Ьтельствован1я  которой  призваны  были, 
:ро11'Ь  помянутыхъ  выше  бояръ,  еще  князь  Васил1й  Шуйсшй,  Ми- 
рило Воронцовъ,  Мнхайло  Тучковъ  и  казначей  Петръ  Головинъ. 
^отомъ  Васил1й  йвановнчъ  открылъ  митрополиту  Дашилу,  еписко- 
Т  коломенскому  Васс1ану  и  своему  духовнику,  благов'Ьщенскому 
ротопопу  АлексЬю,  свое  давнее  желаше  постричься  предъ  смерт1К) 
^    иноки  и  схимники. 

Уелыхавъ  о  немощи  государевой,  мнопе  бояре  посп'Ьшили  въ 
'оскву  изъ  своихъ  вотчинъ.  Принявъ  Святые  Дары,  Васил1й  при- 
^Валъ  къ  своей  постели  братьевъ,  митрополита,  бояръ  и  дЪтей  бо- 
^Рскихъ,  и  сприказывалъ»  имъ  сына  своего  Ивана,  которому  даетъ 
^^е  государство;  ув'Ьщевалъ  служить  ему  в'Ьрою  и  правдою.  За- 
"^мъ,  отпустивъ  братьевъ  и  митрополита,  обратился  къ  боярамъ  съ 
сл{(дующими  словами: 

сВ'Ьдаете  сами,  отъ  великаго  князя  Владим1ра  Юевскаго  ведет- 
ся наше  государство  Владим1рское  и  Новогородское  и  Московское; 
мы  вамъ  государи  прнроженные,  а  вы  наши  изв'Ьчные  бояре.  И 
вы,  брат1е,  постойте  крепко,  чтобы  мой  сынъ  учинился  на  государ- 
ств'Ь  государемъ,  была-бы  въ  землЪ  правда  и  въ  васъ  бы  розни 
никоторыя  не  было.  Да  приказываю  вамъ  Михаила  Львовича  Глин- 
скаго;  онъ  челов'Ькъ  къ  намъ  пр1']^зж1й,  но  вы  не  называйте  его 
др1%зжимъ,  а  держите  за  зд^шняго  уроженца,  зане  онъ  мн%  прямой 
слуга,  и  были  бы  вы  вс^Ь  сообща  и  земское  д'Ьло  и  сына  моего 
Д'Ьло  берегли  и  д'Ьлали  за  одинъ.  А  ты  бы,  князь  Мнхайло  Глин- 
свй,  за  моего  сына  князя  Ивана,  и  за  мою  великую  княгиню  Еле- 
ну, и  за  моего  сына  князя  Юр1я  кровь  свою  прол1ялъ  и  т^ло  свое 
на  равдроблеше  далъ». 
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Очевидно,  малод'Ьтство  преемника,  неопытность  и  иноземное  про- 
11Схожлен1е  супруги,  ненадежность  братьевъ  и  возможность  боярской 
крамолы  сильно  озабочивали  умирающаго  государя.  Онъ  не  однаж- 
ды обращался  1|Ъ  боярамъ  со  своими  заветами.  Въ  среду,  3  де- 
кабря, онъ  вновь  причастился  Св.  Таинъ,  вновь  прнзвалъ  думныхъ 
бояръ,  и  долго  говорнлъ  имъ  объ  устроеши  земскомъ  н  какъ  послЪ 
него  править  государствомъ;  посл'Ь  чего,  оставивъ  при  себФ  Ми- 
хаила Глинскаго,  Михаила  Юрьевича  Захарьина  и  Шнгону,  прика- 
»ыва.1ъ  имъ  о  великой  княгин']^  Е.1ен'Ь,  какъ  ей  безъ  него  быть  и 
какъ  къ  ней  иоярамъ  ходить:  онъ  назначалъ  ее  правительницею  до 
возмужалости  сына.  Л'Ьтописецъ  заг]Ьмъ  изображаетъ  трогательное 
ирощан1е  государя  съ  1рехл1>тнимъ  сыномъ  Иваномъ,  котораго  при- 
несли на  рукахъ,  и  съ  великою  княгинею,  которую  держали  подъ 
руки,  такъ  она  вопила  и  билась.  Ивана  онъ  благословнлъ  врестомъ 
Петра  Чудотворца,  которымъ  сей  благословлялъ  прародителя  Мо- 
сковскаго  кня:ш  Ивана  Даниловича;  отпуская  сына,  онъ  сказалъ  его 
вян^^,  боярыне  Лграфен'Ь  Че.1лдниной:  ссмотри,  Аграфена,  отъ  сына 
моего  Ивана  не  отступи  ни  ияди>.  Ко  просьбе  великой  княгини, 
умирающ1й  вел'Ьлъ  принести  и  другого  сына,  однол^^тняго  Юр1я. 
н  также  его  благосювилъ:  ему  онъ  назначилъ  въ  духовной  неболь- 
шой уд'Ьлъ  съ  городомъ  Углече  Поле.  Когда  приблизился  смертный 
часъ,  велишй  княиь  поавалъ  опять  митрополита,  братьевъ  и  бояръ 
и  вел&1Ъ  себя  постригать.  Но  тутъ  вдругъ  выступили  братъ  его 
Андрей,  Михайло  1к>ронцовъ  и  самъ  Шнгона  съвозражешямн,  что 
Шадим1ръ  К1евск1й  не  чернецомъ  умеръ.  а  сподобился  быть  пра- 
веднымъ,  также  и  друпе  князья.  Возникъ  споръ.  А  между  ткиъ 
умирающ1Й  уже  лишился  языка  и  употреблен1я  рукъ,  но  взоромъ 
продолжалъ  просить  о  пострнжен1и.  Тогда  мнтрополитъ  посп1^шилъ 
исполнить  об)»ядъ,  во:иожилъ  на  него  парамонатку,  ряску,  иноче- 
скую мант1ю,  наконецъ  схиму  и  Ёваигел1е  на  грудь,  нарекши  его 
въ  иночеств'Ь  Г^арлаамомъ.  Г>а(*1гл1й  Ивановнчъ  скончался  въ  ночь 
на  четвергъ,  на  4  декабря,  то-есть  подъ  Варваринъ  день,  на  пять- 
десятъ  шестомъ  г(»ду  отъ  рождешя,  посл'Ь  двадцатиосмил'Ьтняго 
царствоватя.  Дворецъ  о^ласилсн  плачемъ  и  рыдашемъ. 

Мнтрополитъ  Дашилъ  немедленно  взялъ  Юргя  и  Андрея  Ивано- 
вичей въ  переднюю  избу,  н  привелъ  ихъ  къ  прися!^  на  в']^рность 
великому  князю  Ивану  Васильевичу  и  его  матери  Ёлен'Ь.  На  томъ 
же  привелъ  къ  присягЬ  бояр7>  и  д'Ьтей  боярскихъ,  чтобъ  они  всЬ 
за  одинъ  стояли  иротивъ   недруговъ  велнкаго   князя,   протнвъ  бе- 
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серментства  и  латынства,  а  иного  государя  себЬ  не  искали.  Потомъ 
митрополитъ  отправился  съ  боярами  къ  Елен*   возв-Ьстить  ей  кон- 
чину супруга.  Отт»  этой  в'Ьсти  она,  какъ  мертвая,  пролежала  часа 
два  и  насилу  пришла  въ'  себя.  Межъ  гЬмъ  иноки  Троицкаго  и  1оси- 
фова  монастыря,  отославъ  стряпчихъ  великаго  кня.ш,  овладели  его 
т4ломъ  и  начали   приготовлять   къ   погре6ен1Ю.   В'Ьсть   о    кончин'Ь 
разнеслась  по  городу,  и  народъ  сталъ  приходить    во  дворецъ   про- 
щаться. Настало  утро.    Въ   Архангельскомъ   собор*   выкопали   ему 
^'огялу  подл*  отца  его,  Ивана  Ш,  и  привезли  каменный  гробъ.  Въ 
тотъ  же  день,  при  звон*  всЬхъ  колоколовъ  и  рыдати    стекшагося 
йо  множеств*  народа,  т-Ьло  великаго  князя  вынесли  изъ  дворца,  и 
затЬмъ  съ  обычными  об1)Ядами  предали  погребешю.  (*''). 


ш. 

ЛИТОВСМЯ  РУСЬ  ПРИ  ЯГЕЛЛОНШ, 


11<мижоо  11л1л1|{о  НИ  ПОЛ11ТПЧ0СК1Й  строЛ  ЛИТОВСКОЙ  Русп. — ЗемскЕе  прн- 
иилон»  о61и1о  и  м'Ьстныо. — Господство  вельможъ. — Нн8Ш1е  сюи  наседе- 
и1м.-  Иоднорсчпо  кр'Ьностиого  права.— Волочнад  система.  Введенхе  наг- 
Лобург1и,  (-толкионон1л  городского  самоуправ1ен1Я  съ  королевскими  иа- 
И'к^^тииктви.-Л'УАоОннкг  Кп811м1ра  IV. — Первый  Литовск1Й  статутъ  и  ха- 
|ц|К1ч»р1.  сулоуотроПств».  Жолобм  на  неиравосуд1е.  —  Второй  статутъ. — 
Уотии»  о  90МОКОЙ  оОорон^. — (•трашные  крыхскге    полоны. — Черты  шля- 

\0Т1'кихг  прнновъ  по  Курбскому  и  Михалону. 

Мы  11Па1ц1И>  какь  моддоино  СЬверовосточнаа  Русь  собиралась 
иок|Л'п»  сноого  сродотом!!!  Мооквы,  н  Бакъ  шагь  за  шагожъ  она 
тца1|Ц||Ц(^'111  со^Ь  типую  нащональную  сахобытность  въ  постоянной 
\Чь|||^оК  оь  ш^рнА^н'кпхп  о)аа]|и,  Тижеда  была  работа  объедннетя  и 
^ч>1нЦЦ^Х^^им1;  »<^1Ч^  1ЧН7ЛЛ|нгт1к>  ек^гадывахось  П]Кьчно  н  кр%пхо.  Его 
К)к|^111К\^^1  о«доч^«Н1н^п  кчч^^нно  отнгобствовада  однородность  со- 
ч^|ц|||||м\>  члпу||:  «кч>  ^*т\>  (^ыд1  1н\1асг«  1Ч>(цгг»енно  велнкорусспя. 
(ЛМР^^^^ин^тиА  чк^ним|ь^  ач<и1С1^уь^ч  мсиовК1ук>их1я  отнт  дерсовь:  инород- 

уд«|м^«|«>  умл(Ч>  ы;А|^у«?1^го  сИгу  1\г«01кин\чтЬх  бтхтчж  в]I^чIV%  подчнне- 

сё^кЫ!    Х)^у<^^  ^^^(^^гиш^У'  и^лство^и;)^  1Чч'ь  Югоза№эа«&я.  собр«ннаа 
1Н^'Л>^«^  »им111(.1|)11|  &«иА«^^>I»  ч^т^дккиигк.  1^«^  н«  кх%д;к  1П)^ктвевна- 

с^I;1^^^«|^^'4  «  !Ш|N)(0<лт'^V  1Ц^чй#  1чм:у  1;1^(К*п»^Ш1:Ш1|  >;ос;1К«*43ГЬ«    Лн- 
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чество  снова  сд'Ьла^^и  ихъ  чуждымн  руссской  православной  народ- 
ности, а  пото][ъ,  мало-по-малу,  поставили  въ  непр1язненныя  въ  ней 
отношешя. 

Въ  западной  половин'Ь  слагался  совсЬмъ  иной  политичесшй  строй, 
ч'Ьмъ  въ  восточной.  Котя  уд'Ьльная   система  Литовской   Руси  пре- 
кратилась почти  одновременно  съ  Русью  Московской;    но   это  пре- 
кращен1е  тамъ  не  сопровождалось  такимъ  же  усилешемъ  централь- 
ной правительственной  власти  какъ  въ  Москв'Ь.    Между  тЬмъ  какъ 
въ  посл'Ьдней  потомство  уд^льныхъ  князей    теснилось  въ   столиц'Ь 
ири  двор^^  великаго  князя  и  обратилось  въ  боярско-служилое  сосло- 
в1е, — въ  Литовской  Руси  потомки  Игоревичей  и   Гедиминовичей,  а 
также  члены  знатн'Ьйшаго  боярства  образовали  сильное  вельможное 
сослов1е,  не  столько  придворное,  сколько  влад^Ьльческое — н'Ьчто  по- 
хожее на  западно-европейскихъ  феодаловъ.  Со  времени  Казим1ра  IV, 
Ягеллоны,  занимая  въ  то  же  время  польсшй  престолъ  и  пере'Ьзжая 
изъ  одной  столицы  въ  другую,  съ  одной  стороны   нензб'Ьжно   под- 
вергались ВЛ1ЯШЮ  польскаго  государственнаго  строя  съ  его  шляхет- 
скими привилепями,  ограничившими  королевскую  власть;  съ  другой  — 
сто^рались  удержать  въ  соединеши  съ  Польшей  и  привязать  къ  себ*!; 
^нховско-руссюя   области  разными    пожаловашями   земель  и  высо- 
кнжъ  урядовъ,  который  расточались,  конечно,  самому  влхательному 
к-^ассу,  то-есть,  вельможамъ,  ч^Ьмъ  поддерживали    ихъ  силу  и   зна- 
^^гае.  Тавнмъ  образомъ  въ  Литовской  Руси  утвердилось  господство 
^в^иможъ,  которые  сосредоточили  въ  своихъ  рукахъ   огромный  по- 
з^иельныя  влад'Ьшя,  заключавш1я  въ  себЪ  не  одни  села  и  м'Ьстеч- 
^н,  но  и  ц^Ьлые  города,    а  также  захватили   себ^Ь   высш1е    уряды, 
^више,  военные  и  придворные,  каковы:  гетманы,    канцлеры,   мар- 
и«ики,  подскарб1Н,  воеводы,  каштеляны  и  старосты.  Съ  этими  уря- 
•^а^ии  соединялись  и  большое  вл1яше,  и  богатые  доходы.  Они  боль* 
^ею  частью  перешли  въ  Литрвскую  Русь  изъ  Польши    или  сложп- 
•^^сь  по  польскимъ  образцамъ:  гетманъ  былъ  предводителемъ  войска 
^     военнымъ   судьею,   канцлеръ   хранилъ   печать  великаго   князя  и 
Глхравлллъ  его  письменными  сношетями;  подскарб1й   в'Ьдалъ  дохо* 
«^^^  и  расходы   государства;    маршалки   считались  представителями 
^^^^^ужилаго  С0СЛ0В1Я  и  были  также  придворными  сановниками.    Вое- 
вода начальствовалъ  ц'Ьлою  областью,  при  чемъ  соединялъ  въ  сво- 
^Хъ  рукахъ  власть  военную,  правительственную  и  судебную.   Каш- 
'^^яны  и  старосты  были  правителями  отд^Ьльныхъ  округовъ  (пов'Ь- 
'^въ)  и  городовъ,   какъ   бы   помощники   воеводы  (впрочемъ,   были 
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старосты,  в^давш1е  ц^ыя  области,  наприм^ръ,  Ж]судсх1Й).  Въ  и^к- 
которыхъ  частяхъ  Литовской  Руси,  кро]гЬ   того,   встречаются  ещ! 

древне-русск1е  нам']^стники  и  тзуны.  Изъ  главныхъ  сановниковъ  со 

ставлялся  при  великомъ  князЪ  высш1Й  правительственный    совЬть,    ^^ 
П0Х0Ж1Й    на  древне-русскую   боярскую   думу,   но  уже   получивш1Й^-^ 
польское  назваше  рады,  и  члены  этого   сов'Ьта  стали  называтьсят^к 
«паны  радные»,  а  въ  совокупности  «паны-рада». 

Итакъ,  по   естественному   порядку  вещей,   вм^ст^   съ  ополяче 

Н1емъ  династ1н  Ягеллоновъ,  высш1й    классъ  Литовской   Руси  и 
вн'Ьштй  строй  не  замедлили  подпасть  польскому  вл1ЯН1Ю. 

Объ  этомъ  вл1ятн  свид'Ьтельствуетъ  ц&[ый   рядъ  великокняже — 
скнхъ  грамотъ  или  такъ-называемыхъ  привилеевъ,  которые  кю— 
пились  къ  тому,  чтобы  перенести  польско-католичесгае  порядки  в*] 
Литовскую  Русь  и  такимъ  образомъ  все  бол'Ье  и  бол^е  прнблнзит^к^ь 
ея  строй  къ  польскому.  Этотъ  рядъ  привилеевъ  начинается  пресло—  ^- 
вутою  грамотою  Ягелла,  выданною  на  сейм'Ь  1387  года,  въ  которо^^Эг  й 
онъ  даруетъ  и]Ькоторыя  новыя   права   тЬмъ  литовскимъ  боярамъ     ш^^ 
которые  крестились  въ  католическую  в'Ьру.   Изъ  той  же  грамот1^--^и 
видно,  что  Литва  стала  разд'}ияться  на  кастеляти   и   повиты.  Да- 
л'Ье,  актомъ  Городельской    ун]и  1413  года,   какъ   известно,   литов- 
скимъ боярамъ-католикамъ  дарованы  права  и  привилепи  [польско^^  ^' 
тляхты,  вм'ЬстЬ  съ  ея  гербами,  п    установлены  въ   ЛнтвЪ   высш1^  ^< 
польск1е  уряды  воеводъ  и  кастеляновъ,   доступные   только   католи-  'Я^- 
камъ.  ЗатЪмъ    наибол']^е   важнымъ    шагомъ   въ   этомъ  направлеш^^ж:    и 
является  земсшй  привилей,  данный    Казпм1ромъ   1У  въ    1457    год^*  «У 
высшимъ  сос10в1ямъ  .1итвы,  Руси  и  Жмудп.  Изв'Ьстно,  какое  труд- Л9(~ 
ное  положен1е  испытывалъ  Казим1ръ  меж,яу  притязашями  польскоЯс  б 
шляхты  съ  одной   стороны   и   неудовольств1емъ   литовско-русских^м::^'^ 
чиновъ  съ  другой.  Чтобъ  успокоить  посл']^днихъ,  онъ  означенным^^сг"^ 
актомъ  подтверждаетъ  дарованный    прежде    привилепи   и   жалуетяс"^ 
новыя,  на  сей  разъ  безъ  ра:иич1я  исп(»в']^дашя,    то-есть,  равно  ка-  ^-^' 
толнкамъ  и  православнымъ.  Такъ  литовско-руссше  чины  (а  нменнг^  -^ 
княжата,  ритеры.  шляхтичи,  бояре  и  м4^стнчи,  или  горожане)  вда — <*' 
д'Ьютъ  пожалованными  им^Ьн1ями  п  вотчинами  на  тЬхъ  же  правахъ  '^^^• 
какъ    и     въ    Польскомъ    королевств*,    то-есть,    могутъ  ихъ  про—    * 
дать,  заложить,  обм'Ьнить.    подарить  и  передать   своимъ  наследии-  — 
камъ.  Вдова  остается  въ  им'Ьнь']^  мужа  до  сл'Ьдующаго  замужества,    г 
а  если  мужъ  :^апнсалъ  часть  своего   им'Ьн1я  какъ  в'Ьно.  то  она  мо  — 
жеп.  ею  распорядиться  по  своему  усмотр^^шю.    Имущества   и  вот- 
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чпъы  означенныхъ  чиновъ  освобождаются  отъ    разныхъ  великокня- 

зсесвнхъ  поборовъ,  каковы:  серебщизна  (подать  на   войско),   сЬно- 

ко1пен1е,  возка  камня  и  Л'Ьсу  и  н'Ькоторыхъ  другихъ  натуральныхъ 

лоБИНностей,  отчасти  извЪстныхъ  подъ    общимъ   именемъ  дякла: 

^г>  остаются  въ  сил^  стацын  (доставка  съ'Ьстныхъ  принасовъдля 

^^Нновннковъ  и  свиты  велнкаго    князя   при  его   про'Ьзд'Ь),    починка 

«остовъ  и  городскихъ  укр-Ьплетй.  Заирещенхемъ  крестьянскихъ  пе- 

1>е^ходовъ  съ  земель   влад*льческнхъ  на   государевы  и   обратно   эта 

^1>амота  д^аетъ  р'Ьшительный  шагъ  къ  развипю  крепостного  пра- 

^^^.  А  запрещетемъ  посылать  въ  частныя  имЪшя  д'Ьцкнхъ  (пра- 

•^^^тельственныхъ  судебныхъ  приставовъ)  она  отдаетъ  крестьянъ  въ 

«Полную  подсудность  владельцу.  Дал4е   грамота  разр*шаетъ  княжа- 

"^^^мъ,  ритерамъ,  шляхтичамъ  и  боярамъ  (но  не  м'Ьстичамъ)  свобод- 

^:К1Й  вы'Ьздъ  въ  иностранный    государства  для   своего   образоватя, 

^5^  исключешемъ  страны  непр1ятельской  и  съ  соблюденхемъ  обязан- 

Н:юстей  военной  службы.  Наконецъ,  въ   виду    сильнаго    негодоватя 

^нтовско-русскихъ  вельможъ  на  польсше  захваты  земель  и  урядовъ, 

}Сазим1ръ  тою  же  грамотою    обязывается  не  уменьшать    пред'Ьловт» 

велнкаго  княжества,  а  также    раздавать   земли  въ    волод'Ьнхеи 

держан1е  и  земспе  уряды  только    маетны мъ    уроженцамъ,   а  не 

Чужеземцамъ.  Грамота  эта  дана  въ   Вильн-Ь  въ  присутствхи   лнтов- 

<гкихъ  пановъ-рады  и  скр'Ьплена  литовскимъ  канцлеромъ  Михайломъ 

Кезгайловичемъ.   НаслЬдникъ   Казим1ра  1У,  сынъ  его    Александръ, 

пступивъ  на  великокняжесшй   престолъ   въ  1492  году,  по  требова- 

Н1Ю  литовскнхъ  пановъ-рады,  выдалъ  для  Литвы  новый   привилей, 

которымъ  подтверднлъ  грамоту  отца  своего  и,  кром*  того,  по  образ- 

1|,у  Польши,  еш;е  бол'Ье  ограничилъ  власть  велнкаго  князя  въ  пол1>- 

пу  литовскнхъ  вельможъ,  обязавшись  безъ  соглаС1я  пановъ-рады  не 

вести  дипломатическихъ  сношешй,  а  также  не    издавать   законовъ, 

ни  раздавать  и  отнимать  земсюе  уряды  и  т.  п. 

Въ  томъ  же  1492  году  Александръ  далъ  особый  привилей  земл* 
Жмудской,  подтверждающ1й  прежде  дарованный  боярамъ  и  шляхт1^ 
права;  по  этому  привилею,  между  прочимъ,  староста  Жмудсюй  назна- 
чается господаремъ  по  желашю  самихъ  жителей;  они  же  сами  выби- 
раютъ  себЬ  тивуновъ;  а  господарсюе  д'Ьцк1е  посылаются  столько 
по  р'Ьку  Нев'Ьжу».  Тутъ  мы  им'Ьемъ  д'Ьло  съ  привилеемъ  собствен- 
но м^Ьстнымъ  или    областнымъ.    Подобные  же  областные    привилей 
или  льготный  уставныя  грамоты,  данныя  разнымъ  русскимъ  землямъ, 
вошедшимъ  въ  составъ  велнкаго  княжества   Литовскаго  и  королев- 
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ста  Подъекаго,  дошлк  до  иаеъ  въ  зна^втельнохь  жашшщестА,  А 
ямеяяо:  Луцкой  зеш'к,  данный  Ягеионъ  нь  1427  г.,  Галмц- 
кой^  данный  ннъ  же  въ  1433  г.;тЪнъжерусскинъзендяшь,та-есть, 
Галш^кой  н  11одолм;жой  (вкдюченнынъ  въ  нред^ы  жороны  П(иь- 
г,Ш)Л)  арнвндей  Кавннара  IV  (1456)  и  Сигнзмунда  I  (1507),  Во- 
лмнсаой  ^ежл'к  и  особый  пов^^ту  Б^льскому — Александра 
(1501);  15итебской  земл^^— Сигизнувда  1507  г.  (подтвержденъ 
и  донолненъимъжевъ  1529  г.),  Брацлавской  его  же  (1507),  По- 
ло даой  эемл'Ъ — тоаве  Сигизмунда  I  (1511)  и  Дрогнчинской — его  же 
(1521).  Ирнвялеи  эти  обыкновенно  выдавались  н  возобновлялись' по 
Т|1ебовая1ЯМЪ  или  челобитью  самихъ  жителей,  то-есть,  ихъ  внсшаго, 
тляхетскаго  сослов1Я.  ВсЬ  они  направлены  къ  расширетю  правъ 
',»того  С0СЛ0В1Л,  по  образцу  польской  шляхты.  Обыкновенными  стать- 
яяи  ихъ  были:  об'Ьщан1е  господаря  никого  изъ  пановъ  и  зенянъ  не 
наказывать  по  одному  доносу,  а  только  посл'Ь  суда,  также  не  са- 
жать  въ  тюрьяу  по  одному  подозр^шю,  не  конфисковать  нм^шй  (за 
исключеп1емъ  государственной  измЪны),  сохранить  какъ  вотчины, 
такъ  и  «выслуги»  (жалованныя  поместья)  за  насл'Ьдниками  и  въ 
зай'ЬщанЕе  не  м'Ьшаться;  вдов^  пользоваться  имЪтемъ  мужа,  если 
не  выйдетъ  вторично  замужъ,  и  только  за  отсутствхемъ  родственни- 
коиъ  им'Ьи10  умершаго  шляхтича  возвращается  господарю;  земсше 
у)шдники  н»бираются  самою  шляхтою  и  утверждаются  господаремъ, 
11реиму|цест1)енно  изъ  М'Ьстпыхъ  уроженцевъ;  дал'Ье  слЪдуетъ  осво- 
божден!е  огь  разныхъ  повинностей  и  поборовъ,  а  также  освобожде- 
1пе  отъ  суда  госиодарскихъ  урядниковъ,  за  исключен1емъ  насиль- 
стненнаго  паиадешя,  поджога,  изнасиловашя  и  разбоя.  При  семъ  въ 
иЬкоторыхъ  областяхъ,  ближайшихъ  къ  Польше,  именно  въ  Б^ль- 
скомь  пов'Ь'гЬ  и  Дрогичинской  земл']^,  отменяется  древнерусская 
должность  Д'Ьцкаго  и  зам:Ьняется  польскимъ  вознымъ.  По  неко- 
торым ь  указаи1ямъ  не  всегда  польсше  порядки  нравились  русскимъ 
жителямъ;  такъ  Дрогичинсшй  староста  жалуется  Сигизмунду  I,  что 
дрогачане  не  иодчиняются  его  привилею  (1523  г.). 

Вообще,  кром'Ь  обычныхъ  правъ  и  вольностей,  къ  которымъ  стре- 
иилмс1>  почта  нсЬ  западно-русскхя  земли,  встречаются  въ  этихъ 
иривнл1\яхъ  |»ааныя  частности  и  особенности,  соответственно  уело- 
иимъ  и  110т|>е6иостямь  разлнчныхъ  областей.  Такъ  привилен  Вн- 
тебс.к1Й  и  Полоцкий  даны  не  однимъ  княаьямъ  и  боярамъ,  но  также 
и  мещанамъ  и  укааываютъ  на  торговый  ха^гактеръ  этнхъ  городовъ, 
особенно  на  и.чь  старинную  торговлю  воскомъ  съ  Ригою  и  другими 
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ливонскими  городами.  «Если  какого-либо  витеблянина  (или  подо- 
^^шина)  воскъ  загудятъ  (оиорочатъ)  въ  РигЬ  или  индЬ,  то  его 
ссудить  и  наказать  должны  сами  витеблдне  (или  полочане)».  Въ 
ггсэмъ  и  другомъ  городе  у  поминаются  сдбры  (иодобно  Пскову);  эти 
м^ородсше  сдбры  освобождаются  отъ  повинностей  подводной  и  дов- 
■х^й  (то-есть,  отъ  обязанности  давать  подводы  княжимъ  чиновни- 
и  ходить  на  княж1е  ловы  въ  облаву).  Смоленсшй  привилейданъ 
кхе  по  челобитью  пановъ,м']Ьщанъ^  даже  « черны хъ  людей д>  и  всего 
оспольства,  съ  владыкою  1осифомъ  во  глав^.  А  первая  его  статья 
аситъ:  «Христ1анство  греческаго  закону  не  рушити,  въ  церковныя 
млн  и  воды,  въ  монастыри  и  отмерщины  (им^Ьн1я,  отказанныя  по 
в^^щашю?)  не  вступаться1>.  Об^Ьщатя  не  трогать  православхя  встр^- 
ются  и  въ  Н']Ькоторыхъ  другихъ  привилеяхъ,  наприм^Ьръ  въ  Луцкомъ. 
левсше  паны  и  земяне  просятъ  отм'Ьнить  разныя  новины,  введен- 
:к1а  у  нихъ  воеводами,  наприм'Ьръ:  взимаше  выводной  к  у  ни- 
ы  (свадебная  пошлина)  съ  панскихъ  людей,  новые  мыты,  недопу- 
еше  тяжущихся  бояръ  судиться  прямо  предъ  господаремъ  и  пр. 
:игизмундъ  соизволяетъ  на  эти  просьбы.  Брацлавск1е  земяне,  тер- 
^вш1е  разорен1е  отъ  татарскихъ  наб'Ьговъ,  испрашиваютъ  отмену 
^дати,  такъ-называемой  подымщины,  за  что  отказываются  отъ 
^ржашя  своихъ  корчемъ. 

Но  далеко  не  все  то,  что  об'Ьщалось  въ  привилеяхъ,  исполнилось 
а  самомъ  д^кя-Ь,  не  смотря  на  неоднократныя  ихъ  подтверждешя  и 
ополнешя.  Между  прочимъ,  главная  ц']^ль  этихъ   привилеевъ    под- 
ть  значен1е  литовско-русской  шляхты  до  уровня  польской  дости- 
алась  только  отчасти.  Литовская  Русь  оставалась  по  преимуществу 
Страною  крупныхъ  вельможъ  -влад'Ьльцевъ,  которые  держали  у  себя 
ъ  подчинеши  земянъ  или  мелкую    шляхту.    Это,   между  прочимъ, 
^^сно  выражалось  въ  склад'Ь  и  обычаяхъ  сеймовыхъ.  11ри  Ягелл'Ь  и 
^го  преемникахъ  мы  видимъ  цЬлый  рядъ  сеймовъ  или  съ'Ьздовъ  ди- 
"говско-русскихъ  бояръ  съ  польскими  панами  для  обсужден1я  взаим- 
выхъ  отношешй  Литзы  и  Польши.  Отсюда  началъ  развиваться  обы- 
чай сеймовашя  и  въ  Литовской  Руси.  Земсюе   съ'Ьзды,  какъ  изве- 
стно, не  были  ей  чужды  еще  и  во  времена  уд1^лозъ,  когда  съ'Ьзжа- 
лись  князья  съ  своими  боярами  для  улаживан1я  взаимныхъ  распрей 
и  для  обсуждешя  вн'Ьшней  обороны.  Теперь  же  эти  земсше  съезды 
начали  устраиваться  по  образцу  польскаго  сеймовашя,  которое  Ягед- 
доны  старались  ввести  въ  великомъ  княжестве  Литовскомъ.  Но  между 
гЬмъ  какъ  въ  ПольпН^  сеймы  составлялись  илъ    крупной  и  мелкой 
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тляхты  и  потому  (со  времени  Казим1ра   IV)  стали  распадаться 
дв'Ь  избы,  сенаторскую    и    рыцарскую:   въ    Литв'Ь    онн  пока  б; 
нсключитс^лъно  въ  рукахъ  вальможъ;  а  мелкая    шляхта,   если  н  д^ 
иуска.1ась  на  сеймы,  своего  самостоятельнаго  голоса  тамъ  почти 

т 

им'Ьла.  В^)  всякохъ  случае;  способы  сейховашя.  конечно,  пролагажг 
путь  и  дальн1>йшеху  вл1ЯН1Ю  польскаго    государственнато  строя  к 
Литовской  1^уси.  Однимъ  пзъ  несомн'Ьнныхъ  признаковъ  сего  ал 
шя  также  являет(^я  унпжеше   древнерусскаго    боярскаго  з 
Так1|  въ  великокняжихъ  грамотахъ  времени  Ягеллоновъ  служилое 
землевлад'Ьльческое  сослов1я  Литовской  Руси,  по  степени  своей  зна' 
ностп,  обозначаются^  разными  именами,  наполовину  заимствованным 
изъ  Польши,  въ  такомъ  порядке;:  княжата,  панове,  рыцери,  шляхтич 
бояре  и  земяне.  Тутъ  бояръ  мы  видимъ  отт'Ьсненными  къ  ни; 
ступеняхъ  этой  л'Ьстницы;  потомъ  они  были    поставлены  ниаю 
МЯН7»  и  обозначали  самую  мелкую  шляхту.    А  впосл%дств1И  въ  и 


которыхъ  областяхъ  Литовской  Руси  именемъ  бояръ  обозначаюп^^-^!^ 
уже  полусвободные  стугн  королевскихъ  урядниковъ  и  кр'Ьпостн!^::^  е 
сельск1е  обыватели  съ  ра:)пыми  подразд'Ьлешями^  каковы:  боя] 
к  о  н  н  м  е  или  и  а  п  д  ы  р  п  ы  е  (обязанные  военною  службою),  за 
ковы  о  или  путные  ( отцравлявш1е  стражу  при  панскихъ  замках 
и  с..|ужии11пена  посылкахъ)и  осадные    (пахотные  крестьяне)  (1*' 

Помянутын  отд'Ьльныя  права  и  привилепи  литовско-русско  '* 
шляхты  бмлп  большею  частью  закреплены  обп];пмъ  законодатея^^*^ 
нымъ  сподомъ,  который  издапъвъ  1629  году  подъ  именемъ  сЛито!^^* 
скаго  Отатута».  Оей  послЬдпхй  подтвердилъ  господствуюп1;ее 
жен1е  пгляхты  въ  государств*  и  въ  особенности  упрочилъ  ея  власт 
надъ  крестьяпскимъ  населен1емъ. 

\\ъ  Литовской  Руси  въ  данную  эпоху  положеше  низшихъ  клас -^' 
сон'ь  бы. 10  почти  то  же  самое,  какъ  п  въ  Московской  Руси.  Много-  '^ 
чнглгнпни  дно[пи1  зпатпыхъ  людей  и  шляхты  состояла  преимуще- —  ' 
стиеино  и:гь  холоповъ:  нхъ  отчинныя  п  жалованный  земли  был1^^ 
паселгиы  отчасти  также>  несвободною  челядью  пли  холопами.  Литов- 
СК1Й  г.тату'гь  1Г)211  года  опред'Ьляетъ  четыре  источника  холопства 
или  неиольипй  чолидп  («певольницы  маютъ  бытп  четверакихъ  при-- 
чннъ»):  ])  даипог/гь  сего  состолшя  пли  рождеше  отъ  невольниковъ; 
2)  полонъ,  выигд«*ниый  изъ  земли  непр1ятельской;  3)преступннкъ, 
выдашый  обиженному  па  смертную  казнь  (кром'Ь  воровства)  и  по- 
милованный пмъ  подъ  услов1емъ  неволи;  4)  бракъ  съ  невольникомъ 
ММ  невольницею.  Но   по    всЬмъ    признакамъ   въ    начал-Ь  Лгеллон- 
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скаго  пер10да  несвободное  или  хлопское  населен1е    составляло  еще 
яег^начнтельную  часть  сельскаго    населен1я  сравнительно  съ  свобод- 
нымъкрестьанскимъ  сослов1еиъ  въ  Западной  Руси  подобно  тому,  какъ 
это  былой  въ  Руси  Восточной  того  же  времени.  Разум-Ьемъ  при  семъ 
свободу  въ  сныслЬ  юридичесБОмъ;  но  фактически  свобода  крестьднъ 
все  бол^е  и  бол'Ье  студенилась  и  представляла  весьма  различный  сте- 
пени. Западнорусское  свободное  крестьянство,    называемое  въ  юри- 
днческихъ  паматникахъ  иногда  кметами,  а  бол^е  изв'Ьстное  подъ 
нменемъ  люди,  мужики  или  поспольство,    хотя  еще  сохра- 
нале  свой  древшй  общинный  бытъ  и  собиралось  на  свои  волостные 
сходы  или  копы,  но  уже  утратило  право  общинной    собственности 
^^  землю,  которую  обработывало;  оно  жило  на  земляхъ  великокня- 
^^кихъ  («господарскихъ»),   влад'Ьльческихъ    (панскихъ)  и  церков- 
^1а1хъ.  За  пользоваше  ими  оно  должно  было  отбывать  разнообразный 
Аини  и  повинности,  иногда   переложенный    на  деньги,  но  большею 
^5ютью  натурой,  каковы:  серебряная  или  серебщизна  (въ  сЬве- 
^западной  Руси  она  им'Ьл а  частное  назваше  посощины,  то-есть, 
взимаемой  по  сохамъ,  а  въ    югозападной    подымщины,  то-есть, 
взимаемой  по  дымамъ  или    дворамъ),    иначе    грошевая  (оброкъ 
Нлн  чиншъ),  житная,  дякольная,  медовая,   бобровая,    куничная  и 
Ж1роч.  Степень  зависимости  и  количество  даней  различались  по  раз- 
^ымъ  разрядамъ.  Такъ  вольные  данники,  платя  по  условш  съ 
^^лад'Ьльцемъ  известный  дани,  были  свободны  оставить  землю,  когда 
хот'Ьли    перейти    къ    другому    владельцу,    предварительно  разсчи- 
тавшись  съ  первымъ;  но  разрядъ  крестьянъ,  называемыхъ  отчичи, 
около  эпохи  перваго    статута  уже  не  им'Ьлъ  этого  права  перехода. 
Крестьяне,  кром^^  даней,  обязанные  еще  панщиною,  то-есть,  ра- 
Сютою  изв'Ьстнаго  числа  дней  въ  году  на  влад'Ьльца,  и  толоками 
(чрезвычайный  работы  съ  панскимъ  кормомъ  и  пивомъ),  называются 
людьми  тяглыми  или  прогонными,  иногда  сельскими  пут- 
никами. Наибольшими  льготами    пользовались    новые  поселенцы, 
которыхъ  влад'Ьлецъ  перезывалъ  на  свои  пустопорожшя   земли;  но 
потомъ,  зажившись  на  новыхъ  м^стахъ,  они  въ  силу  давности  д'Ь- 
лались  кр']^пкими  земл^  (впосл']^дств1ИОпред'Ьлена  десятилетняя  дав- 
ность). Нижшй  разрядъ  крестьянства,  уже  близшй  къневольникамъ, 
составляли  закупив  или  закладни,  почти   то  же,   что  кабаль- 
ные холопы  въ  Восточной  Руси.  Это  люди,  поступавшхе  во  времен- 
ное рабство  въ  уплату  долга;  число  ихъ  было  весьма  значительно, 
такъ  какъ  въ  тЬ  времена  мног1е  вольные  простолюдины  подъ  властью 
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сидьныхъ  людей  искали  защиты  отъ  разныхъ  прит^снешй  и  разо- 
решя.  Но  врехенное  рабство  по  большей  части  обращаюсь  въ  по- 
стоянное, и  потоиство  этнхъ  завладней  д'Ьлалось  кр^постныхъ.  Да- 
л^е,  при  раздаче  великими  князьлии  населенныхъ  ивгЬшй  панамъ 
и  шляхтичахъ,  случалось  иногда,  что  въ  числ^  жителей  этнхъ  икЪ- 
тй  находились  хелше  землевлад'Ьльцы,  носивппе  звате  бояръ.  По- 
сл^Ьдте  попадали  такимъ  образохъ  въ  зависимость  отъ  новаго  пана, 
и,  не  их^я  возможности  возстановить  свои  права  при  упадке  цен- 
тральной правительственной  власти,  впосл%дств1И  обращались  почти 
въ  кр-Ьпостное  состоите  съ  похянутымъ  выше  назвашемъ  пан- 
цырныхъ  бояръ  или  панцырныхъ  слугъ  (по  второму  ста- 
туту, 1666  года). 

Жалуя  населенныя  имЪшя  шляхте,  велише  князья  Лнтовсше 
обыкновенно,  по  ходатайству  влад'Ьльцевъ,  освобождали  населеше 
этнхъ  им'Ьн1й  отъ  разныхъ  даней  и  работъ  въ  пользу  господаря 
(то-есть,  великаго  князя).  Но  это  не  значило,  что  крестьяне  д'Ьй- 
ствительно  избавлялись  отъ  даней  и  повинностей;  влад'Ьльцы  жало- 
ванныхъ  ижЬтй  обращали  прежн1е  поборы  и  работы  въ  свою  поль- 
зу и  потомъ  количество  ихъ  еще  увеличивали.  Первый  статутъ  поД' 
тверждаетъ  свободу  влад'Ьльческихъ  крестьянъ  отъ  всЪхъ  вазенныхъ 
податей  и  повинностей,  за  исключен1емъ  обязанности  содержать  до- 
роги, мосты  и  чинить  кр-^Ьпости  или  замки;  но  не  даетъ  никакихъ 
опред^лешй  для  крестьянскихъ  платежей  и  работъ,  отбываемыхъ 
на  влад^Ьльца. 

Нервымъ  шагомъ  еъ  водворен1Ю  кр'Ьпостного  права  или  къ  урав- 
нен1ю  вольныхъ  сельскихъ  жителей  съ  невольными  былъ,  какъ  мы 
вид'Ьли,  земсшй  привилей  1457  года,  по  которому  Казимхръ  IV  за- 
прещаетъ  перезывать  поселенцевъ  съ  частныхъ  им^шй  на  велико- 
КНЯЖ1Я  и  обратно.  Хотя  это  запрещенхе  относилось  собственно  къ 
разряду  людей  тяглыхъ  и  давнихъ  посе,1енцевъ,  однако  уже  по  не- 
достатку строгаго  разграничен1я  подобныхъ  разрядовъ,  силою  ве- 
щей, шляхта  мало-по-малу  распространяла  таковое  запрещешеина 
д])упе  классы  сельскаго  населен1Я.  Вторымъ,  еще  бол-Ье  д^Ьйстви- 
тельнымъ  средствомъ  закр^Ьпощен1я  послужило  усилившееся  право 
влад^льческаго  суда.  Въ  этомъ  отногаенхи  важное  значеше  им-Ьеть 
та  же  жалованная  литовско-русскому  дворянству  грамота  1467  года, 
по  которой,  вместо  требоватя  на  судъ  правительственныхъ  уряд- 
никовъ  посредствомъ  присылки  д-Ьцкаго,  дается  влад'Ьльцу  право 
самому  представлять  виновнаго  крестьянина  кь  правительственному 
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суду.  По  судебнику  того  же   Казнихра  1У,  изданному  въ   1468   г., 

вдад^лецъ  подучаетъ   уже  не   одно   право   представлять   виновнаго 

на  судъ,  но  и  постановлять  самый  приговоръ  и  брать  пеню  въ  свою 

подьзу.  А  къ  концу  ХУ  и  началу  ХУ1   в^ка   великокняжесше  при- 

вялеи  установляютъ  право  суда  какъ  неотъемлемую  принадлежность 

землевлад'Ьшя.  За  великовняжими  урядниками  остается  только  судъ 

но  важн'Ьйшимъ   уголовнымъ   преступлен1ямъ.    Древшй   общинный 

судъ,  производивш1Йся  на  крестьянскихъ  сходахъ  или  копахъ,  хота 

н  сохранился  до  поздн'Ьйшаго  времени,  но   уж^  въ  вид^Ь   не  само- 

стоатедьнаго  судебнаго  органа,  а  только  для  участхя    въ  предвари* 

^вльномъ  розыске  (доводе)  по  отношешю  къ  обвиненнымъ. 

Тяжесть  крестьянскихъ  податей  и  повинностей  была  весьма  раз- 
нообразна, смотря  по  м'Ьстностямъ  и  другимъ   услов1Ямъ.   Обыкно- 
венно она  соразм'Ьрялась  съ  количествомъ  земли,  скота  и  рабочихъ 
^^къ.  Полное  крестьянское  хозяйство  носило  назваше  или  службы, 
'^^и  дворища.  Размеры  сихъ  участковъ  хотя  были  неодинаковы, 
^^  вообще  значительны;  такъ  къ  дворищу  иногда  причислялось  око- 
"^^э  60  десятинъ  пахотной  земли  и  20  десятинъ  сенокосной;  на  та- 
^омъ  участк']^  помещалось  по  два  и    бол^е   отдЪльныхъ   хозяйствъ 
^аи  д  ы  м  о  в  ъ.  Но,  съ  увеличешемъ  населешя  и  раздачею  государ- 
^^венныхъ    земель    шляхте,    уменьшались    постепенно    и   размеры 
Нрестьянскихъ  участковъ.  А  въ  ХУ  в^к*  въ  Западную  Русь  начала 
Переходить  изъ  Польши  такъ  называемая  «волочная   система»,   за- 
имствованная поляками  у  немцевъ.  По  этой  системе  лучшая  часть 
^емли  выделялась  для   устройства  фольварка   или   помещичьей 
фермы,  а  остальная  земля  делилась  на   волоки,   .заключавш1я   въ 
себе  около   19  десятинъ.   На   одной   волоке   помещивъ  водворялъ 
отд'ельное  крестьянское  хозяйство,  причемъ  волока  подразделялась 
на  три  поля,  по  11  иорговъ  въ  каждомъ  (моргъ —  почти    1400  кв. 
саженъ),  и  крестьянинъ   селился  на   среднемъ   поле.   Впоследств1Н 
уже  на  одной  волоке  стали   селить    по  нескольку    семей    или  хо- 
зяйствъ. Прежде  всего  волочная  система  появилась  въ  ближайшихъ 
къ  Польше  земляхъ  Бе.1ьской   и  Дрогичицской,    где    упоминается 
еще  во  времена  Витовта.  Отсюда  она  распространилась  по  Северо- 
8ападной  Руси,  то-есть,  въ  Велоруссги  и  Полесье.  Вследствхе  этой 
системы  тамъ  рано  разрушилось  общинное    крестьянское   землевла- 
деше  и  образовалась  чрезвычайная  дробность  поселешй,   такъ  что 
еело  состояло  иногда  нзъ  двухъ  или  трехъ  дворовъ.  Въ  Югозапад- 
ной  Руси  волочная  система  встречается  только  къ  концу  ХУ1  века; 
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иОо  тпмг  Оы.и»  (им'Ьс  гиоГюдиыхъ  земель,  и  ирнтомъ  населеше  отно- 
гилоп.  1(1.  ней  очень  111тзкл«*.Г>но.  Особенно  въ  11одол1И  и  степной 
>к|ттги,  и«)диер:кеииих'Ь  татарскимъ  нао'Ьгамъ,  было  много  безлюд- 
пич'Ь  прогтрипгтн'ь,  которыя  номЬецики  старались  заселить  и  пото- 
му принлекпли  поееленцек'ь  разными  льготами.  Поэтому  крестьян* 
ггио  там'Ь  иольлоналоп«  оол1лпею  свободою,  чЬмъ  въ  С'Ьверозап&д- 
тм*^  Г>ги.  н  .иике  («охраилло  старый  общинный  быть. 

Огносителыю  раоио|и1диа  шиочной  системы  и  соединенныхъ  съ 
«ем  креггышокихь    по»иниост1М1,    въ    числ*    другихъ    документовъ 
имЬемь  лкнммпатнук)  пиструкчин^  С'игп.чмтнда  II  Лвгтста.  выданную 
|;ь  \лл;  1мл\  оалгла1иенную  <.У отава  на  волоки  господаря  его  мн- 
ин^ги  V  »о  иоемь  великом ь  княоотвк  ЛитовеЕОМъ  .  Въ  этомъ  уста- 
*»К  |>л:ипчл*»гч*л  главным ь  1>бразомъ  участки    служебные  н  тяг- 
«ме    Пораыо  ;ава.иим^  лкпямъ,   обя;^аннымъ  военною  службою  или 
;р)П1М11  (лужеонымп  иовинноотямп: т:\къ  путные  бояре  отправ- 
ил н  пОч^е;|;\м  1к^^%пкноотк  ра;^во;Ч1ли   инеьха  н  псч-нлбм  королев- 
о)2М\^  \\\*хниконъ  ^^^^*^*  <**лк  «с  оы.ю  и1Ч'тч>^нной  почты);  они  по- 
1>|<л.1М  ^^  «АчК»^  «о  ;»к    ь^агокн    .чмли.    свгч-охныя    мтъ  другихъ 
\\Л!;и^11^Ч"«ч*й.    Гахой  «;    ^а;^;^  цмкхи    г;<по1ар^иг   Лортннкн.    ко- 
^^л*.  о  с»*  ^д  V;;  V:    Л1\й:<ч>*ьК'/  а-|^1^гка   ■=*    ?ч?.нт  н    Н1    королев- 
,^ч^  о\ч^\\\  *чч^чкй\г\    г;л1>л-я;?/г$д.    ,\ч1чгя5П^г  "•щн    н    также 
\<Лч'та^^V^Vл  .г  >Р^  \\ч*г.ч^\А*.\у»  *     .х:?:-       V-,  ^>.х:-.    ?ойты    или 

цч^чГ^«;V«x^^  ^л!»^*.  лл:\<А^.т  ч;>. •    ?>.^:;5:^,  :?.'•.: г*  1:   «.-гъ  пода- 
гр*   г**Ч1-   ».    5>л-,к^   у.лгл^лл!   .-  ,:•.,*..  ж;:   :  &  >  5.  I  ъ  1.  х'гсавявше 

Л>а>А11>,\Г1      *^1У.  1    ь:1     .ч,..;>нХ-      IV  Г..'.-:кЯ.' ?У     Ч:Д.:Т    7>МЪ    Т  Я  Г- 

\  к  ,  к>\\ч->а  гп  ,^'г  к  УХ  I  .чА  :  ?•.  *  ?,.: :  у ^    .?  •.  .', » *л    г,-^-:**:^.  . <7«<1^ч:*тыва- 

•. «    ^«и«3;зкГ>.11  к  :     ь:1    .\<л:,-.\,  к:  л    .4:1.:  I      1     ^^^ТХИ      '.Х^ЗГЪ.     ЧМСЛО 
д^.Чл. ^\ >     -.  э»;  1       .  .1  ЛГ  ; -ч ■ , ••  ».К X >       ...  а      .  Т*.  »       . О- ^  Я  I. *. и        17<. СГЕХ^аЛОСЬ 

/-■ *     №   //    '  :>    *   *\,.  1<,',гт.    ^1..х.»;*    I..:  I     •1*П">^    ^^ хж^^г-х^ч:  хень* 
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спжнинъ,  не  ЯВИВШ1ЙСЯ  на  работу  и  не  представивш1Й  войту  ува- 
жительной длл    того  причины,    въ  первый    разъ    илатилъ    штрафу 
одинъ  грошъ,  во  второй  ц^Ьлаго  барана,    а  въ    трет1й   подвергался 
наказатю  «бичемъ  на  лавц^».    Дани  и    оброЕи    взииались    осенью 
меаду  дняхи  св.  Михаила  и  св.  Мартина,    то-есть,  29-го   сентября 
н  11-го  ноября.  Неисправный  по  лености  плательщнвъ  подвергался 
заыючешю;  неисправный  по  причнн'Ь  бол'Ьзни,    пожара  или  друго- 
!Ч)  б4дств1Я    подучалъ    о6легчен1е  пли    полное    прощеше.    Рабоч1Й 
скотъ  запрещалось  отбирать  у  крестьянина  во  всякомъ  случа'Ь.  Сле- 
довательно положен1е  казенныхъ  крестьянъ,   судя  по  этому  уставу, 
^Ыло  бы  не  особенно  тяжелое,  еслибы  уставъ   исполнялся  добросо- 
вестно велнкокняакескиии   или   королевскими    урядниками,    чтб  въ 
-^"Кйствительности,  конечно,  встр'Ьчалось  очень  р'Ьдко. 

Значительная  часть  казенныхъ  земель  была   приписана   къ  кр^- 
^Ч)€тямъ  или  замкамъ.    Королевсше  наместники    и  старосты  этихъ 
шковъ  получали  вместе  съ  ними  въ  кормлеше  или  держан1е  (то- 
'^ть,  во  временное  пользованхе)  и    приписанныя  къ  нимъ    волости; 
рнчемъ  королевскими  грамотами  определялась  та  часть   м^стныхъ 
^^одатей  и  повинностей,  которая   шла    въ    пользу    державца    и  его 
^^рядниковъ  (обыкновенно  третья  часть).    Но   эти    державцы   не 
^Сьграничивались  положенною   част1ю,  а  присвоивали    себе,    сколько 
[огди,  и    вводили  еще  новые  незаконные  поборы.    Когда  же  явля- 
кородевсше  ревизоры,  то  державцы    показывали    пмъ    только 
^Ъебольшую  долю  всехъ  доходовь,  умалчивая  объ  остальныхъ.    Ме- 
%ее  всего  заботились   державцы   объ  исиолнен1и  общегосударствен- 
%ыхъ  повинностей,  каковы:  поддержан1е  городскихъ  стенъ,  содержа- 
:ше  городской  и  полевой  стражи,  постройка  мостовъ  и  пр.   Такимъ 
образомъ  королевсше  наместники    или  старосты — вместо    того  что- 
бы быть  истинными  представите.1ями  государственной  власти  и  на- 
чальниками военныхъ  силъ  своего  повета — обращались  во   времен- 
ныхъ  помещиковъ,  которые  старались  изъ  населен1я  выжимать  для 
себя  вакъ  можно  более  доходовъ.    Еще  менее  соблюдались    прави- 
тельственные уставы  въ  имен1яхъ,  розданныхъ   въ  частное  владе- 
вае:  тамъ  заметно  общее   стремлеше   помещиковъ  уменьшать   кре-* 
стьянсше  наделы  и  увеличивать  повинности.  0^), 

И  такъ  ко  второй  половине  ХУ1  века  сельское  населеше  нахо- 
дилось уже  въ  процессе  закрепощешя,  и  резко  обозначилось  пол- 
ное господство  служилаго  или   шляхетскаго    сословия  въ  Литовско- 


88  ГРАЖДАНСК1Ё    СТРОЙ. 

русскомъ  государств* .  Но  въ  Западной  Руси  было  еще  хногочи- 
сленное  и  довольно  зажиточное  населеше  городское,  сохранявшее 
свой  древшй  общинный  быть  и  свою  привычку  къ  общинному  сано- 
управлешю,  именно  къ  тому  роду  в^чевагосамоуправлешд,  которы! 
достигъ  полнаго  развит1я  въ  Новгород*  и  Псков*.  Подъ  владычв' 
ствомъ  Ягеллонской  династ1и,  при  постоднномъ  усилетн  шляхет^ 
скихъ  привилепй  и  притязашй,  городское  населеше  начало  терп*Т1 
разныя  прит*снен1я  и  грабительства  со  стороны  великокняжеских^ 
урядниковъ,  то-есть,  воеводъ,  каттеляновъ,  старость  и  окружавтае! 
ихъ  служилой  шляхты.  Наступивш1Я  войны  съ  Москвою  и  опусто- 
шительные татарсше  наб*ги  также  способствовали  об^дн'Ьтю  I 
упадку  городовъ.  Чтобы  поддержать  ихъ  и  оградить  отъ  подчинены 
шляхт*,  великхе  князья  Литовсше  и  вм*ст*  короли  Польсше  усердас 
начали  пересаживать  изъ  Польши  въ  Литовскую  Русь  то  городовой 
самоуправлеше,  которое  въ  течвН1е  ХП1  и  XIV  стол*т1й  зашсствО' 
вано  было  поляками  у  н*мцевъ подъ  именемъ  Магдебургскаг4 
права,  вм*ст*  съ  письменнымъ  феодальнымъ  сводомъ  законовъ  ид| 
такъ  называемымъ  «Саксонскимъ  зерцаломъ»  (ЗреспЫт  §ахоп1сат) 
Тамъ  распространен1Ю  этого  н*мецкаго  права  способствовали  мно 
гочисленные  германск1е  колонисты,  переселивш1еся  въ  Польшу  1 
составивш1е  значительную  часть  городскаго  населешя;  но  въ  Запад 
ной  Руси  н*мецкое  городское  устройство  оказалось  чужднмъ  и  н( 
соотв*тствующимъ  русскимъ  предашямъ  и  обычаямъ.  Прежде  все1ч> 
то-есть,  еще  въ  XIV  в*к*,  оно  водворилось  въ  земл*  Галицкой,  во 
торая  была  присоединена  Казим1ромъ  Ва^икимъ  непосредственно  В1 
11ольп1*.  Городъ  Вильна  получилъ  магдебурпю  въ  1387  г.  А  зат*мъ 
со  времени  Ягелла,  н*мецкое  городовое  право  въ  течеше  XV  1 
XVI  в*ковъ  постепенно  распространилось  и  въ  Литовской  Руси 
Сущность  его  заключа.1ась  въ  освобожден1и  горожанъ  отъ  н*кофо 
рыхъ  казенныхъ  податей  и  повинностей  и  отъ  подсудности  коро 
левскимъ  чиновникамъ,  за  исключешемъ  важн*йшихъ  уголовных*) 
преступлешй. 

Какъ  туго  прививалось  къ  русскимъ  городамъ  это  чуждое  устрой 
ство,  прим*ромъ  можетъ  служить  древне-руссюй  Полоцкъ. 

Въ  1408  г.  ВСЛИК1Й  князь  литовсшй  Александръ  Ка8им1рович1 
даетъ  Полоцку  грамоту,  которою  его  «съ  права  литовскаго  и  рус 
скаго  перем*няетъ  въ  право  н*мецкое  Майдеборское» ,  ради  сносно 
литаго  добраго  размноженья  и  л*пшаго  его  положенья».  Въ  снх] 
этого  права  установляется  высш{й  городской  сановникъ  или  войтч 
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I  (ймец.  Уод1).  Ему,  по  ирим-бру  Вильны,  определяется  третья  часть 
I  судебныхъ  пошлинъ  и  пеней.  Половина  поптлинъ  съ  мясныхъ  ла- 
вокъ  также  идетъ  на  войта,  а  другая  половина  на  ратушу;  всъ 
згЬстные  винокуры  и  продавцы  горелки  поступаютъ  въ  в-Ьд^нхе  вой- 
та. Магдебургскому  праву,  то-есть,  войту  и  бурмистрамъ,  подвздо- 
хи Е(Л  жители  Полоцка  на  обоихъ  берегахъ  Двины,  включая  живу- 
щвхъ  въ  городе  людей  владычнихъ,  монастырскихъ,  боярскихъ  и  м'Ь- 
^цаискихъ,  а  также  жители  окрестныхъ  селъ  и  слуги  путные, 
^сигорые  «привыкли  вмЗсгЬ  съ  м-Ьщанами  на  войну  ходить  и  ьсЬ 
подати  пополахъ  съ  ними  платить».  Жители  освобождаются  отъ 
подводной  н  сторожевой  повинности,  за  исключешемъ  собственнаго 
^о^подарскаго  приказа  и  потребы.  Въ  город*  устраивается  ежегодно 
^1>я  двухнедЗльныя  ярмарки:  на  св.  Якова,  на  Крещенье  и  по  Ве- 
•^*жкомъ  дн-Ь  (Светлое  Воскресенье).  Купцы  рижсше  и  всЬ  иногород- 
^^Ка^е  только  во  время  ярмарокъ  могутъ  покупать  и  продавать  въ 
{Розницу,  во  все  же  остальное  время  должны  соблюдать  известную 
^•ЗЬру,  а  именно:  покупать  воскъ  не  менЬе  полуберковца  заразъ;  со- 
^<:ьли,  куницы  и  тхоры  (хорьки)  — сороками;  б^лки,  горностаи,  ли- 
^^^:ды— но  260  штукъ;  попелъ  и  смолу — лаштомъ,  и  притомъ  не  въ 
•*^*^1сахъ  и  селахъ,  а  только  въ  город*.  Это  предметы  полоцкаго  от- 
**^  '^ска.  Дал'Ье  слЗдуютъ  предметы  ввоза.  Т4  же  рижсше  купцы  мо- 
*^^^"тъ  продавать  сукна  только  ц-Ьлымъ  поставомъ;  соль  лаштомъ;  пе- 
^^^^цъ,  имбирь,  миндаль  и  друпя  простыя  зелья  каменемъ  (в'Ьсъ 
"^^  32  фунта);  пгафранъ,  мушкаты,  гвоздику,  калганъ  (инД1йск1й  ко- 
^нь),  цытваръ  и  проч1Я  доропя  зелья  (пряности)  фунтомъ;  сЬки- 
^^^*,  ножи  и  тому  подобныя  вещи  тахромъ  или  дюжиной;  железо,  оло- 
^^  ^,  м-Ьдь,  цынкъ,  мосяжъ  (желтая  м*дь)  и  т.  п.  центеромъ;  фиги  и 
■^^^зынви  (изюмъ)  кошемъ  (корзинами);  вино,  пиво  н-Ьмецкое  и  вся- 
^^Зй  привозный  напитокъ  ц-Ьлою  бочкою.  Рнжсюе  купцы  не  мо17тъ 
«же  "Ьвдить  мимо  Полоцка  для  торговли  въ  Витебскъ  и  Смоленскъ, 
только  для  взыскашя  своихъ  долговъ.  Городъ  им'Ьетъ  свою  важ- 
^лцу  (гд*  взв-Ьгаиваются  товары  и  взимается  съ  нихъ  пошлина)  и 
^вого  капницу,  въ  которой  на  стопленый  воскъ  накладывается  го- 
родская печать.  М'Ьщане  могутъ  брать  на  свою  потребу  дрова  во 
^с4хъ  лЪсахъ  и  борахъ  на  разстояти  трехъ  миль  отъ  города  (за 
нсключешемъ  деревьевъ  бортныхъ),  а  также  пользоваться  всЬми 
прежними  пастбищами.  Полоцше  м-Ьщане,  подобно  виленскимъ  и 
троксв^имъ,  свободны  отъ  мыта  (пошлины  съ  провозимыхъ  товаровъ) 
во  всемъ  велнкомъ  княжеств^^  Литовскомъ.    Городъ  строить  поено* 
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литую  (общественную)  лазню  илп  баню  и  иользуется  доходами 
нея.  Онъ  строить  на  удобномъ  м'Ьст^  ратушу,  а  подъ  нею  амб| 
хл'Ьбные  и  камеру  пострыгальную  (гд'Ь  обстригали  сукна);  нри 
туш^Ь  хранятся  мерная  бочка  и  м'^дниц^},  съ  городскимъ  клеймо 
доходъ  съ  нихъ  идетъ  въ  городскую  пользу.  Городъ  Ыолоцкъ  I 
ситъ  въ  скарбъ  великаго  князя  400  копъ  грошей  ежегодно  въ  д 
св.  Михаила.  Въ  ратуш'Ь  засЬдаютъ  двадцать  радцевъ,  котор] 
назначаетъ  войтъ,  иоловина  закону  римскаго,  а  иоловина  гр< 
скаго.  Эти  радцы  вм^Ьст'Ь  съ  войтомъ  выбираютъ  изъ  своей  ср 
ежегодно  двухъ  бурмистровъ,  одного  католика,  другаго  правоед 
наго.  Радцы  и  бурмистры  подчиняются  войту  и  его  помощнику : 
лянтвойту;  а  войтъ ~ непосредственно  великому  князю,  который  о 
и  назначаетъ  войта.  Жители  освобождаются  отъ  подсудности  в<к 
дамъ,  старостамъ,  судьямъ  и  подсудкамъ,  великокняжимъ  нам^^ 
камъ  и  другимъ  чиновникамъ;  войтъ  и  бурмистры  могутъ  быть 
званы  только  къ  суду  великаго  князя. 

Но  внутри  города  или  рядомъ  съ  нимъ  обыкновенно  стоалъ 
мокъ  ( древнеруссшй  кремль),  въ  которомъ  жилъ  великокняж1Й 
м^стникъ  или  староста  съ  боярами  и  разными  военнослужнди 
людьми,  составлявшими  замковый  гарнизонъ.  Въ  городе  также  ж 
бояре,  духовенство  и  ихъ  слуги,  стоявщ1е  вн*  магдебургскаго  пр| 
Отсюда  постоянныя  столкиовен1я  ихъ  съ  м'Ьщанами.  Наместник 
друпе  урядники  были,  конечно,  недовольны  введешемъ  магдебу) 
или  городскаго  самоуиравлен1я  и  самосуда,  которые  лишали  ] 
разныхъ  доходныхъ  статей.  Они  не  хотятъ  признать  данннхъ 
роду  привилег1й,  вм-Ьшиваются  въ  его  суды  и  доходы;  об*  стор< 
обращаются  съ  жалобами  къ  королю:  горожане  жалуются  на  л 
т*снен1я  отъ  нам'Ьстника,  а  послйдихй  на  недостатокъ  доходовъ 
содержан1Я  замка.  Уже  въ  сл'Ьдующихъ  1499  и  1500  гг.  тотъ 
велик1й  князь  Александръ  выдаетъ  городу  Полоцку  дв*  новыа  1 
моты,  которыми  онъ  подтверждаетъ  дарованное  ему  нЬмецкое  и 
во,  но  съ  некоторыми  важными  отступлешями.Такъ,  тяжбы  о  зе! 
между  боярами  и  мещанами  утверждаются  за  судомъ  нам^стш 
онъ  разбираетъ  ихъ  вм'Ьст^'э  съ  «старшими  боярами»  по  «давн 
обычаю;»  и  посылаетъ  своихъ  чиновниковъ  на  спорную  землю 
обычными  за  про'Ьздъ  пошлинами.  Дворы  въ  городе,  земли  и  а 
купленныя  боярами  у  м'кщанъ,  наравн'Ь  съ  ихъ  отчинными  зем^к 
не  подлежатъ  в'Ьд'Ьн1ю  войта  и  бурмистровъ;  люди  боярсюе,  за 
мающ1еся  въ  город'Ь  торговлею,  платятъ  подати  наравн-Ь  съ  М'Ьще 
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мн,  но  не  подсудны  войту  и  бурмистрамъ.    Сами    бояре  отпускали 

по  Двин-Ь  въ  Ригу   жито,    крупу,   попелъ    и    смолу,  и  теперь  имъ 

дозволяется  этотъ  отпускъ,  но  съ  услов1емъ  продавать  только  про- 

изведешя  собственныхъ  нм'Ьшй,  а  не  перекупать  у  другихъ.  Нако- 

нецъ,  сослов1е  свободныхъ  крестьянъ    или    «путниковъ»,   жившихъ 

въ  окрестныхъ  селахъ,  прежде  относимое  къ  магдебургскому  праву, 

теперь  изъемлется  изъ  него    и    приписывается    къ   замку,  то-есть, 

подчиняется  суду  и  в'Ьд'Ьшю    наместника.    Что  же   касается  сереб- 

1Ц93НЫ,  военной  службы  и    городовой    работы,    то  путники  испол- 

няаотъ  нхъ  сообща  съ  м'Ьщанами.  Ат^  простолюдины,  которые  (ради 

нзвавлешя  отъ  городскихъ  платежей  и  повинностей)    позакладыва- 

•якс^ь  за  нам'Ьстника,    владыку,   игумновъ   и    бояръ,    возвращаются 

подъ  право  магдебурское,    то-есть,    подъ  в-Ьд-Ьше  войта  и  бурми- 

сч^овъ. 

Однако  не  легко  бьло  разграничить  дв'Ь  сферы,  городскую  и  зам- 
ко:кую.  Сила  шляхетскихъ  привилепй  и  ослаблен1е   верховной  пра- 
^  ^1^тельственной  власти,  по  образцу  Польши,  сказывались  и  въ  Литов 
^'•ссй  Руси.  Спустя  три  года,  относительно  Полоцка  встр-Ьчаемъ  но- 
ю  грамоту  великаго  князя  Александра,  теперь  и  короля  Польскаго. 
\ъ  нея  узнаемъ,  что  полоцюе  лянтвойтъ,  бурмистры  и  радцы  жа- 
''*^V^ются  на  полоцкаго   нам'Ьстника  Станислава    Глебовича.  Вопреки 
*^^ъ  магдебургскому  праву,  онъ  хочетъ  судить  и  рядить  м*щанъ  и 
^^тупается  въ  ихъ  земли;  при  чемъ  акты  на  эти  земли  у  нихъ  от- 
^^маетъ;  ремесленниковъ   полоцкихъ   забралъ   въ   свое    в1^ден1е',  а 
^^иенно:  золотарей,  рымаровъ  (шорниковъ),  с^дельниковъ,    ковалей 
Г^знецовъ),  сыромятниковъ,  шевцовъ  (портныхъ),    гончаровъ,  пи- 
^оваровъ,  плотниковъ  и  скоморохов ъ;  по  р^камъ  Дисн'Ь,    Лис- 
Н'Ь  и  Сари  поставилъ  своихъ  слугъ,  которые  берутъ  мыта  съ  каж* 
Даго  струга  по   грошу;   вмешивается   въ    пошлину   съ    привознаго 
Вина  и  пива.  Королевская  грамота  воспрещаетъ  все  это  нам^стни- 
^у  и  вновь  подтверждаетъ  за  городомъ  магдебургское  право  съ  т'Ьми 
Отменами,  которыя  указаны  въ    предыдущихъ   грамотахъ,   то-есть, 
Въ  отношеши  нам'Ьстничьяго  суда  и  сельскихъ   путниковъ.   Подоб- 
выа  отмены,  нарушавш1я   целость  н'Ьмецкаго  права  съ  одной  сто- 
роны и  продолжавш1яся  прит^снешя  отъ  нам'Ьстниковъ — съ  другой, 
ве  давали  укрепиться  городскому  самоуправлешю,  производили  не- 
доум^шя  и  неурядицы  въ  сред^  самихъ  м^щанъ.   Братъ  и  преем- 
ннкъ   Александра,  Сигизмундъ  I  поэтому  въ    1510  году  даетъ  По- 
дощсу  новую   подтвердительную   грамоту   на   магдебургское    право. 
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/МЬ'.1/  арншр  и$норнг*'М,  что  Ш1.\1»л(:тн1н  отмены  н^воторыхъ    пуя1&" 
пшъ  ''ПО  иряш»  подж^илось  сомн'Ьн1Ю  (у  вонтпеньи  бы  до  к  «для  еО^-" 

М1|М|1о  жи  ы'\ин:лш:  м11<.та  Полоцкого  прохежду  себе  расторжку 
)М1'.М'1;.1'||  имииили:  и1(1:оторм<!  г/ь  иихт>  съ  права  н^Ьхецкого  выло 
минмикн,  модъ  ирисудг  горол,ской  далиг41,  а  мнопе  о  прочь  разо 
1И,1иг*1  ■  (Под'ь  го  |1одс  ки  м'ь  п  рису  до  мъ  тутъ  разумеется  сул' 
.шмиииый  или  пцм'Ьстиич1й;  иГю  словомъ  городъ  въ  западно-рус — 
'1(ин'||  1|м1Мот11Х'||  (улшт1и\тсм  собственно  замокъ  или  кремль,  а  во—-' 
■томим  руггкому  погаду  сооти'Ьтствуетт.  тамъ  назваше  м-Ьсто,  ог- — 
нуди  М'1и11,11И1«).  11(»1ии1  грамота  вновь  новторлетъ  данныя  хЪща. — 
иамь  ирииил1Ч'1и  сь  пЬкоторыми  пояснешлми  и  добавлешдми.  Так*!»  ..^ 
М'Ьииии^  и  мори  ы  г  люди,  '.иможивипесл  на  наместника,  владыку  9-« 
игумоиин'Ь,  оолр'ь  и  пр.,  (И1лть  возпращаютс^а  въ  вед^ше  войта.  ^^ 
оурмиггропи  и  рпдцгиь,  ио  каждому  князю  и  боярину   позволаетс^к^ 

им'К'П»  иа  гп(и»мь  городскомь  дворЬ  ио  одному    дворнику  и  огород ^ 

иииу  И1П|  числа    закладной.    Число    радцевъ    тенерь    увеличнваетсях:= 
10  '44.  Городу  доаиоллст1*л  и«»строить  четыре  гостинные  дома, 
\1М(КИЫ  остаиаилииатьол  гости  1ир{'кзж1е  купцы);  а  плата  съ    нихг 
ра1ЦЬллоп'Л  иа  двое:  одна  половина  идетъ  въ  господарспй  скарбгь  , 
цЛ'Гйй     иа  ратушу.  Часгныл  1ч«сгини11Ы  воси|>ещены.    Дозволяется 
иоет^иип'Ь  иа  р.  ИолотЬ  олществеииуц^  мельницу,  п  доходы  съ  не^x 
р)^л\Ьлоиы  иа  г)\  же  \г.и  и^монииы.    Но,    спустя    семнадцать  л^тъ. 
1М1ь  ло  ко)нчи^  Гмси:чмуиль  сиовл,  ио  ж:иоо);  лянтвойта,   бурмисг— 
|\\\И1^  н  |^^\не)яч  И(Удоики\ь  ил  и\ь  коево'у  11ет}41  Станиславовича, 
^н^^Vли^^^ОV^  кп  и<ч\Их\ие>»\   хкерипикну»^    г|ч*моту.    Шъ  нем    видно, 
ц^^  >^VНл\аV  о'л^  ч^и^^ицкп  п  слуги  чпкнлм  м^^шанткмъ  мнопя  ирив- 
\М.  с^у^^^жи  п    *ллоЛсг»л.  ^т\^  о«>    Лч^хгиг»  Мллт^-лкый  прмвилей» 

п^т^^ч  ^мгк   гч^  г^\;1М^  ^ч^  сплглу>    •\у|^т>  т:  гт. 

ЦЧЧ*    ^V^V*чЛк    ^Л^    *•>    \-0',ЧЧХ<''*>,  у»'**     *^»^,"Г«Т»'ТТ  Е  ГГкр(«ГГМа-  ПО1Т0- 
)Ч11Ь^>    VЛ^I^^\V1С  ч*^\\т>,ТР,*    УУ    сЛч \    Л.^      *;:'-?Л'Ь      •      Рг      11'уТХХЪ      1\"|рО- 

\*\<»^  .^:^п.'Ц^1е•»^*   Гхч  т     Гамр»!,*  ч<^^^V «ч.: *.  г   р>    •г*/'»^     ^:т.«    х:'^ъяти 
^ч »    \ч*>«ч \^  «>   ^ ч ^ V *  ч кля^^ч'* *-т^4' •!.:»»,>   л  {   \  <^гт. ^х\  ^:^- (I^й#:тV.  г&п» 

^^    Гч'\*-«,    ^*1ц;к»      ч^Г^'ч^    т\А>    .  р»!!     .ч\.'>    -».а     П11ЛЬ1.ЛГ:Г.    X  Ве  ВЫ- 
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В  ВПОЛНЕ  освободиться  отъ  подчинен1я  шляхетскимъ  урядникамъ, 
то  еще  въ  большемъ  подчинен1и  посл^^днимъ  оставались  второсте- 
пенные города,  не  смотря  на  свою  магдебурпю.  Ра»ноо6раз1е  въ  ея 
приложеши  увеличивалось  еще  городами  влад']^льческимй.  Въ  Литов- 
ской Руси,  какъ  мы  говорили,  существовали  знатные  роды,  кото- 
рые, подобно  западнымъ  феодаламъ,  сосредоточили  въ  своихъ  ру- 
кахъ  больш1я  поземельныя  влад'Ьн1я,  заключавшхя  въ  себ'Ь  мнопя 
М'Ьстечки  и  даже  города.  Подражая  великимъ  князьямъ  Литовскимъ, 
онв  также  стараются  поднять  торговое  и  промышленное  значенге 
своихъ  городовъ,  а  следовательно  и  увеличить  свои  доходы  разда- 
чею имъ  магдебургскихъ  привилег1й.  Впрочемъ  привилепи  эти  да- 
вались съ  дозволешя  великокняжеской  власти  или  ею  подтвержда- 
лись. Но  естественно,  при  семъ  влад4лецъ  удерживалъ  за  собою 
высшую  судебную  инстанщю  и  близкое  наблюден1е  за  городскимъ 
уоравлевиемъ  и  доходами;  поставлялъ  въ  город*]^  своихъ  особыхъ 
урядниковъ,  которые  за  всЬмъ  надзирали,  такъ  что  въ  сущности 
^а^тдебурпя  существовала  тамъ  въ  весьма  слабой  степени.  Самый 
<^додъ  Саксонскихъ  законовъ  или  такъ-называемое  «Саксонское  зер- 
Цнло»  и  подлинное  Магдебургское  уложен1е  обыкновенно  были  из- 
^^стны  западно-русскимъ  магистратамъ  не  въ  подлинномъ  объем*  и 
^^•Ь,  а  только  въ  извлечен1яхъ  и  толкован1яхъ,  сд'Ьланныхъ  поль- 
скими юристами. 

По  смыслу  Магдебургскаго  права,  въ  город*  должны  существо- 
вать дв4  коллепи:  радцевъ    и    лавниковъ.    Первые    в^даютъ 
^одъ  предсЬдательствомъ  бурмистровъ  городскую  полищю,   надзоръ 
^а  городскими  имуществами  и  торговлею,    а  также    судъ    по  граж- 
Данскимъ  искамъ;  вторые,  въ  числ*  12  челов'Ькъ,   подъ    предсЬда- 
'^ельствомъ  войта  должны  судить   уголовный  преступлен1я,   то-есть. 
Составлять  судъ  присяжныхъ.  Но,  сравнивая  разные  западноруссюе 
Города,  находимъ  количество  радцевъ  и  лавниковъ  различное;  войтъ 
ПредсЬдательствуетъ  въ  об-Ьихъ  коллепяхъ;  иногда  об*  он*  слива- 
ются въ  одинъ  магистратъ  или  в-Ьдають  одни  и  т*  же  д^ла.    По- 
тоиъ  встр*чаемъ  еще  третье  учрежденхе:  «сов'Ьтъ  сорока  ыуже&ь  (а 
въ  н4которыхъ  городахъ  «сов'Ьтъ  тридцати»),  который  составляет- 
ся изъ  выборныхъ  отъ  городскихъ  цеховъ  и  присвоиваетъ  себ*  пра- 
во контроля  надъ  городскимъ  хозяйствомъ;   при   чемъ  войтъ,    бур- 
жистры,  радцы  и  лавники  нередко  входятъ   съ   нимъ  въ    препира- 
тельство  за  свои  права,    ч-Ьмъ   увеличивается    иутаница    иъ  город- 
скихъ д'Ьлахъ  и  отношен1яхъ. 
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1ч11|ц^^!ПП^  »Г1    «оул^^ныд   стороны    Магдебургскаго   усгрой&гва 
)уи«|«1Д|11^>«  и  прмм^ч^ли  слои   плоды   большею   частью  впоследствии* 
1^%^  IIО|^|^и*  ж^  т^р\1\;%^    овоого    существоваша.    то-^сть,    въ    эпо^З 
^|[УVIДчV||\\\кVч  ч^мнч    иокпгпмому*  все-таки  дало  некоторый  толчек^    ^ 
^^щ^ии^ч^  'лч{ч\к4(ужч  хисз^нк  тч^рговое  н    промышленное   двнжеше   0*^ 
ч1«гч^К1К\ч1|  Гуч^Кч  иел;1)ц>«ь  хо  вь  I[V^IXотаxъ«  халованннхъ    на  э*!?^ 
>ч'^V)^^\IчЧ\I^ч  чАСсч^  увоивв^ютчгл,  чтч>  он1;  дарованы    по   нросьб1& 

ч^\чУ1^чисул>А**г«»л  «  су  юарон^охство  Джп^всяой  Русн  жь  дашг^- 
мул^  ж>е  и"Г1^1.^1  V^V  ^;Ан^с«ый  аерел^о!^  гчъ  1?мкнхь  съ  Восточно! 
:Чч^4^  >^^жм^1»;*x  сч^-^-ук  ч>ГV  14<^л;ч*й  Пии^хы.    5Ъ  «сомонт 

^"тва^лг  .у<>  •чА:к*г«а»С';  ог;^-»!.  -.Чох^  стку-ии»^  М«свпсво1  Рто^*" 
м>л^.1:«^^пгг*^>'5гг^  5.*ч5о  •а.4\А   1Г»гт-«:»;л?^.    в.!№}1«    зс^1<ч«жь    откр^^ — 

ч'1ГУ  ^»к^:ч  1..ч^^а;у  3^.54:%.- 7«..VV  IV  у  у  а4*>  :уа.у.  I*  ««ят  ст  Д^ — ■ 
^МI<'^чx1    ^:к»^^к1%г.    1ил;|л-м«&;^|1;     X    :IС)^сV    х « <  Х4  льствон^  ' 

:и1Гк;!с(4   ."/(п//^  1^и^.*ьI.к 

и  14     гл«\*->^*1:*'.  .-^1.     ^;.IVЛ*    '♦м*'.   ь^    •'•.   11ча'»*>'     к^чг^    XI  I  !  I  ть     - 
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судья.  Между  тЬнъ  по  другой  статье,  если  хоздинъ   вора    зналъ  о 
его  престу плети  или  д'Ьлилъ  его  плоды,  то  онъ  несетъ   то  же  на- 
казаше.  Итакъ,  свободныхъ  или  вняжихъ  людей   суддтъ  велиБокня- 
Ж1е  нам'Ьстники  и  Т1уны,  а  панскихъ  или  боярскихъ  ихъ    владель- 
цы; въ  случае  если  истецъ  и  отв'Ьтчикъ  разнаго  рода  люди,  одинъ 
принадлежитъ  въ  княжимъ,  а  другой  къ  пансвимъ,   то  ииъ  обч1Й 
судъ,  то-есть,  сх'Ьшанцый  изъ  наместника  или   т1уна  и  пана  или 
боярина.  Бели  кто  будетъ  держать  въ  своенъ  Д01С7    лежня    (бро- 
цягу)  тайно,  то-есть,  не  оиоведавъ  сусЬдей  или    околицу,    авъ 
дто  время  случится  воровство,    то  онъ  обязанъ    въ    течен1е    трехъ 
дней   представить  лежня  въ  судъ,  въ    противномъ    случае   удовле- 
творить пострадавшаго.  Если  судья,  или  вообще  тотъ,  кому  будетъ 
выдаиъ  воръ  для  наказан1я,  освободитъ  его  за  плату  или  возьметъ 
его  себе  въ  рабство,  то  самъ  подвергается  наказан1ю  отъ  верховной 
власти;  ибо  вору  не  должно  быть  оказано    милосерд1я.    (Тутъ  уже 
сказывается  государственный  взглядъ  на  престу плен1е)..  Вообще  при 
поличномъ   первое  воровство   наказывается   пенями,  но  если  укра- 
денное стоить  бол4е  полтины    (бол^е    «полукопья»,    а  по   другому 
ЧФешю  сполуконя»),  то  вешать;  за  корову  тоже  вешать,  за  конскую 
'гатьбу,  хотя   бы  и  первую,  непременно  виселица;   за  похищеннаго 
Невольника  тоже.  Тать,  на  котораго  околица  укажетъ,  что  кралъ  не 
^'ь  первый  разъ,  подвергается  виселице  даже  безъ  поличнаго  пой- 
^^аниый,  а  только   доведенный  пыткою  до  сознашя.    Вообще   этотъ 
^Удебникъ  очень  суровъ  и  щедръ  на  виселицу.  Въ  немъ  также  отра- 
^^аются  и  народный  суевер1я  того  времени.   Напрнмеръ,  если  кого 
^ацодовреннаго  въ  воровстве  будутъ   пытать  и  не  «домучатся»  со- 
знашя, но  на  него  докажутъ,  что  онъ  «знаетъ  зел1е»    (заколдован- 
ный травы,  которыми  предохраняетъ    себя   отъ   боли)    и   притомъ 
околица  скажетъ,  что  и  прежде   кралъ,  то  его  также  на  виселицу. 
Затемъ  идутъ  несколько  статей  о  поземельныхъ  или  межевыхъ  тяЖ' 
бахъ,  наездахъ  и  порубкахъ. 

Судебнивъ  сей  является  какъ  бы  введен1емъ  къ  дальнейшимъ 
законодательнымъ  мерамъ,  тавъ  какъ  самъ  онъ  далеко  не  удовле- 
творялъ  насущнымъ  потребностямъ.  Ощущалась  нужда  въ  общемъ 
письменномъ  своде  законовъ,  который  бы  определялъ  отношешя 
С0СЛ0В1Й  между  собою  и  къ  правительству,  а  также  служилъ  бы  ру- 
ководствомъ  судьямъ;  последн1е  должны  были  дотоле  руководство- 
ваться или  разными  грамотами,  жалованными,  уставными  и  т.  п., 
или  обычнымъ,  не  писаннымъ  правомъ,  которое  представляло  боль* 
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шое  |1аанообраз1е,  смот|ха  ио  м^^стны]Iъ  ?сдов1Д]1ъ,  и  въ  своемъ  при- 
х^нен!»  доптскало  мнопд  злоупотреблен1а.  Первый  систематичесшй 
сводъ  узаконетй  п  юрндичесБпхъ  обыч&евъ,назначенный  для  всего 
веч1ит1Ч>  княжества  Лнтовскаго,  быдъ  составденъ  по  вол^Ь  Сигиз- 
хунда  1  неизв1;стныхи  нахъ  юрпстамп-  кохпиддторахн,  повнднмоку 
при  (инзкоиъ  участ1н  лнтовскаго  канцлера  Альберта  Мартыновича 
1\|шт<а1аа.  Въ  1529  году  этотъ  еводъ  принять  сеймомъ  и  полу- 
миль ко)ниевскую  с;!1НБ1ию.  Онъ  изв*Ьстенъ  подъ  именехъ  сперваго» 
или  «Старап>  Литовсиаго  статута>  и.  очевидно,  былъ  составленъ  по 
(бразду  псаьскаго  шгь  называеиаго  Вислнциаго  статута  Казипра  Ш, 
иманиаг^^  въ  1347  году, 

Статуть  и;аанъ  на  руесБохъ  а;{ыгк.  а  потоп  переведенъ  на  лвг 
тинешй  и  П1К1ьгк1й.  Онъ  распадаетси  на  13  <раад^аоиъ»,  н  каждый 
рази^аъ  на  статьи  или  <артииулы>.  Почти  вся  первая  половина 
его  посвящена  иодтверждешю  правь  и  привилепй.  пожаюванныхъ 
Сигизнути)^  и  его  предшественнисани  шляхетскоху  сослошю,  а 
вн%сг^  п  закр1^пощеш1>  за  нижь  крестьянсхаго  населешя.  Мещду- 
нрочпжь  туть  дли  прочности  пияхет^скапо  зежлеаладЬпя  важно 
тпанозаеше  десятилетней  зеясяой  давности,  по  истечешн  которой 
праз№  иска  аре^^ращается.  з;а  нежногиии  иск11>четяхн.  НанрнжЬрь, 
■С1ажче51е  ОVЧ-талаае^ь  недостихен;е  соэерз2енн1а%т1я.  А  ддя  сего 
шка^хвягч^  накачается  нтхчнн^  15  л^ть,  I^|Втшк^  15.  Д'Ъти  и 
вх^эа!  шляхегсзия  гакхе  очч^^^иечени  вь  вравахъ  насл^аовашя  по- 
31елмлы1ыль  1а;и^к:а.  ВооАщг  итхт  г^хзз>.ч1яе1ся  заннсать  на  шшя 
см«^й  хены  ^^V^V1:-  часгь  и;$ь  недвнхяиаг\>  пн1шя.  нохь  шевенъ 
в^за.  Бсдн  хе  оа^а  *йе  кчитчицк  огь  мтх;&  казяачеявап»  гЬна  и 
чк*гкЫ1С&  здо»)>«>  с\  дЛт^ни.  тч>  ин^гь  краво*  аа  вавнтю  съ  нннн 
«пь  вь^  дхвхяЖ'Н^  X  5е^.19жхяич>жь  кжтжесгФ^  Если  т  нея  нЬть 
гИ^.  п>  «МБ»  ну^гъ-  хгазо  ва  гсу-г^х'  часкь  вь  нж1шн  жтжа: 
«С7альлI^^  ел/  9%^лс*?венг1хажь.  Ксл1  хе  з^т^сгч^'  вый.1етъ  зантхъ. 
«V  и  ^'?1  ^.акгсъ  з*е?«;х.  14ть  !!!►  2хх!>  хе  хч'  «31  слтхагь  госно- 
В1р|;хт№  чдх:в>у  ^^  ^»г1хь  хх^^а  .  1ру.иа  к^;а^>алза  ступ  закдю- 
ч**ть  ть  -чл^  «тгья.  о^Ш'/^аацукл  згь  ч^и»11»*н|:^31>л<твт.  Стдебная 
в^ввт  !*&  x•^Ф^!:^^VЬ  зах^лхтсл:  7ь  уу':Б1\ь  5«^<||1/1ъ.  гга»«»<ть«  дер- 
аБЮФм-ь.  1и|;|ага^^»в^ь  ^лг:хх\ьх  ^К'93'ск\^^.  ад  ^•.'«<;.';1кХ.а&  стджтьпо 
шкаднм&х   ггкштч:  «л-Х!  я^  зсаху^   гл^^лха  т^т^  ч-г:1ггъл  з^  сгвтгт%, 

«»щн«ъ  «вхг'»  з»»у   гяЕЛх;  !еа.11^«>а«^  з;аал1.';|^г^   I   17||«1«1за'гъ  кь  пату- 
лк^     4«/«(1|11.и1.    сп;1«/сг1    4     С'т^^ас^лаа    '.^^лве1^V    ^^«>^п■  въ 
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сваемъ  пов'ЬгЬ  двухъ  земянъ  или  шляхтичей,  «людей  добрыхъ  и 
вЪры  годныхъ»,  которые  помогаютъ  ему  творить  судъ.  На  случай 
>иаобы  шляхтичей  на  неправый  судъ  королевскихъ  урядннковъ, 
установляется  высшее  или  аппеляц10нное  судилиш;е  въ  Вильн*]^  въ 
вепкокняжемъ  дворц']^,  на  которое  съ1^зжан)тся  паны  радные  по  два 
раза  въ  годъ.  Пересуду  (пошлины)  въ  тяжебныхъ  д'Ьлахъ  назна- 
чается судьякъ:  со  взысканья  суммы  или  стоимости  тяжебнаго  иму- 
щества десятую  часть,  съ  земли  рубль,  съ  челов1^ка  копу  грошей, 
съ  фольварка  четыре  гроша.  Если  самъ  воевода  или  староста  су- 
дить, то  весь  пересудъ  идетъ  ему,  а  если  судятъ  помянутые  выше 
выборные  судьи  или  земяне  съ  воеводскимъ  или  старостинымъ  на- 
м^Ьстникомъ,  то  пересудъ  д'Ьлится  на  три  части:  одна  воевод1^,  дру- 
гая судьямъ,  а  остальная  стретина»  нам'Ьстнику.  Если  судья  возь- 
метъ  пересудъ  бол'Ье  положеннаго  въ  закон'Ь,  то  долженъ  воротить 
его  съ  навязкою  (надбавкою),  и,  кром^Ь  того,  заплатить  12  руб- 
лей штрафу  въ  казну  господарскую.  При  денежныхъ .  взыскашяхъ 
по  суду  допускается  грабежъ:  если  подсудимый,  присужденный 
къ  уплате  въ  назначенный  срокъ,  не  заплатить,  то  судьи  берутъ 
вижа  изъ  ближайшаго  господарскаго  двора,  въ  его  присутствхи 
производить  грабежъ  въ  дом']^  подсудимаго  и  отдаютъ  награбленное 
истцу;  при  чемъ  опять  назначается  срокъ  для  взыскан1я,  и  только 
по  истечети  его  истецъ  можетъ  вполн*]^  воспользоваться  награблен- 
нымъ.  Между  державцами  отличаются  новые,  которые  недавно  на- 
званы держарцами,  а  «прежде  именовались  тивунами»;  они  не  им']Ьютъ 
права  судить  шляхтичей  и  господарскихъ  бояръ,  которые  подсудны 
только  воеводамъ,  старостамъ  и  маршалкамъ.  Зат^мъ  идутъ  поста- 
новлетя  о  позвахъ  въ  судъ  посредствомъ  Д']Ьцкихъ  и  вижовъ,  о 
прокураторахъ  (адвокатахъ),  светкахъ  (свид^теляхъ),  гвалтахъ  (на- 
сил1яхъ),  головп1;инахъ  (убайствахъ),  звадахъ  (дракахъ),  тяжбахъ, 
относяпцЕхся  къ  земл^,  охотничьимъ  пуш;амъ,  бортнымъ  деревьямъ, 
бобровымъ  гонамъ,  къ  долгамъ,  закладамъ,  къ  покраж'Ь  скота,  хл'Ь- 
ба,  домашней  птицы  и  пр.  Вора,  у  котораго  найдется  поличное, 
дозволяется  мучить  (пытать)  три  раза  въ  день,  но  безъ  членовре- 
дительства. Если  же  не  допытаются  сознашя,  то  кто  его  далъ  на 
пуку  платить  ему  навязки  по  полтин'Ь  грошей  за  каждую  муку, 
исключая  того  случая,  когда  истязаемый,  зная  чары,  муки  не  ош;у- 
щалъ.  Если  же  кто  умретъ  подъ  пыткою,  то  истецъ  платитъ  за 
него  головщину,  смотря  по  челов-Ьку.  Относительно  смертоуб1йства 
Статутъ  находите)!  е1це  отчасти  на  почв-Л  Русской  Правды,  то-есть, 
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илнтожа  ниры  или  голотцииы.  Тавъ,  если  шлдхтичъ  убьетъ  шлях- 
тмчл  |гь  Д|М1К'1\«  то  платить  его  блиакимъ  сто  копъ  грошей,  а  дру- 
гую сотню  грошей  нъ  скарбъ  госиодарсшй.  За  уб1Йство  путнагоче- 
лон'Кка  иолагнете41  головизны  12  рублевъ  грошей,  за  бортника  во- 
семь; аа  ремеелеиникопь  столько  же,  сколько  за  путныхъ  людей,  тоже 
чча  тинуион'ь  и  присТ)1ионъ;  но  аа  «тдглаго  мужика»  только  10  копъ 
Г|иииой«  а  аа  «нен1иьна1Ч)  иаробка»  половину  того.  Статутъ  однако 
но  окупится  и  на  сиортную  казнь.  Ей  подлежать:  кто  подд'Ьлываетъ 
1чнула1>ск1о  диотм  ^иисо^ма)  или  печати,  кто  сд'Ьлаетъ  пасшие  или 
|и1аагь  ин'ула|кка1Ч)  у|V|^дниь^ч  при  отправленхи  его  обязанностей; 
ктч^  на  аойнк  иокинсть  сторожевой  постъ  или  въ  назначенный  срокъ 
н^  «антсА  на  тЧ11нту  кр1и11кти.  а  т^^хъ  воспользуется  недр1атель; 
кгч^  слк1аогь  на)^аА1^  на  л1>у1Ч)Г0  и  учинить  наснле  (^гвалтъ),  кто 
нанасиду^т^  жомщнну.  ^и  но|н>вство  сь  полнчныжъ  большею  частью 
н^н;1чао1ч^4  «и1с1ч1ниа.  1и>ру.  ук^чшшему  что-днбо  съ  госоедарскаго 
лнч^|ц|^г  цКннчччм^^  н^мкшс  тхдук1ШЫ1«  обрезывались  уши. 

)^чч\н^|^  Лн1чМ1С4и^  Сштуть  но  ииогохь  отражаегь  иа  себ'Ь  гру- 
ччч'П^  ччмцч'н^нних^  н|к1нонь  и  является  слгЬсью  яревиерусскихъ 
Iк^|а(^\нчI^'^»|\%^  ачммг\й  н  %ч^ичае«^V  у>>^^^в^^^'  с«>хравятишхся  при 
н^^^У^^ч*^^^  Кусаных V  чхим^у^  СV  н^^иин  юи&ижх.  &реяхущественно 
НА1^с^Н11ач  *  ^^ч^^^V  у^ччи^ч^нхс.  чччлч^АНч^  Ч№^^V  к1иГх<^трпсвое  ораво. 
н^ч'кМач'  сл\чА  а  ла;;!)!^;^  (мтс^ц^чЧ^  ^:{>^имк  .^^^^  за.я5ие  ъ«пазнлось  въ 
1УФМ.^:|^^  ч:1К^сч:Ж1^г«ч«х)1\*и^  иьхлччкж;)!  ;ч<и>дьучч  у1к>цц.Ьч  иесмадцыхъ 
а  )|;Л1Л\^^  ч^^.а*ч\чмлжкVV  1кс1к*ч^  оччча-  х-*иксу^1  ч:иЕ1к^^  сшоа.  |">- 

и<^  гкЧл^  ^.)Nк^«^и;;и>^  «^ъ^  .-т^^ИV  Х;:^^«и\ла:^^лп.  самжь  жиЪ 
Л«^мч*ас.з1  V  ггж^^пг^  I^ж^^^V  ж«(/;Гч.    х^^Чл^  х    «^л^-гат.    которые 

^«ЛМаж    Ж1^[чЛак;;^    Х^чЛГ^.ч'''^   ^»1^з^^Ж^  .ч1'^у1чГГ^«К«1«^:С:ЛЛК^   Ж   К|^Ж^ДОЛу, 
^уч^о»^   ^^   ;,^ч;^   Х4^1^лчг<>  ^^    Н^и  ч>:-11Ек\^    в<    а«и%  31ки4ЛП€Я  жа- 

«^1$^.^^       ^Ч;;^*«"*^      А^х^'<'^  *-*****       •А^-%-"^^       АЛ^ДЖ^      *мс 
1Ъ     Ц»«к-1^:кА|%     ^«^^"'«У'»    :4*^>ащ^     .*>е|1^и.х       *'П^КЛ.Г?9^ШК1к?1 


ЖАЛОбы    НА    НЕПРАВ0СУД1К.  99 

быта.  Между  ирочимъ,  вотъ  каЕими  чертами  изображаетъ  онъ  со- 
сголше  судопроизводства,  основаннаго  на  Судебник']^  Ка8им1ра  IV  и 
первомъ*  Литовскомъ  Статут1^. 

У  татаръ,  по  мн^тю  Михажона,  правосуд1е  лучше.  «На  обязан- 
ность судьи  эти  варвары  смотрятъ  не  какъ  на  средство  въ  нажив'Ь, 
а   каЕЪ  на  службу  ближнему.  Они  тотчасъ  отдаютъ  всякому  то,  что 
ему  нринадлежитъ;  а  у  насъ  судья  беретъ  десятую  часть  ц'Ьны  спор- 
ной вещи  съ  невиннаго  истца.  Это  вознаграждеше  судь'Ь  называется 
пересудъ  н  должно  быть  немедленно  уплачено  въ  суд1^.  Если  же 
тажба  ндетъ  о  небольшомъ  влочк'Ь  земли,  то  взимается  не  десятая 
часть,  а  сто  грошей,  хотя  бы  предметъ  иска  не  стоилъ  этой  ц'Ьны. 
В'ь  д^ахъ  личной  обиды  и  оскорблешя  судья  беретъ  съ  внновнаго, 
въ  качеств'^  штрафа,  столько  же,  сколько  присуждаетъ  истцу».  «За 
убийство  опред^^ется  наказан1е  не  по  закону  Божественному,  чтобы 
кровь  омывалась   кровью,   а  денежное,  съ  судейскими  десятинами. 
Цодтому  и  убхйства  бываютъ  часто».  «Если  об^  стороны  помирятся, 
судья  все-таки  беретъ  деньги,  съ  виновнаго  штрафныя,  а  съ  истца 
дееятинныя».  «Заскр^Ьйу  грамотъ  и  договорныхъ  записей  судья  также 
получаетъ  десятину.  А  въ  д^лахъ  уголовныхъ  получаетъ  все,  что  най- 
детгсд  воровского  у  хищника,  и  этотъ  его  доходъ  называется  лицо» 
(то-есть,  поличное)»  Вообще  «отыскивающему  украденную  вещь  при- 
водится потратить  на  суды  бол^е,  ч^мъ  она  стоитъ,  и  потому  мно- 
^е  не  решаются  заводить  тяжбы».    «Кром1^  пени   за  преступлеше, 
^редсЬдатель    суда   беретъ  12  грошей   съ  уведенной    лошади.  Слу- 
^&  судьи  исполнитель  приговора  беретъ  также  десятую  часть  ц'Ьны 
Вещи.   Нотар1усъ  тоже  беретъ  десятую  часть  за  окончательное  р1- 
Феше.    За  одно  прнложете  печати  къ  Д'Ьлу,  стоящему  грошъ,  онъ 
беретъ  четыре.  Другой  подчиненный  судьи,  такъ  называемый  вижъ, 
который  назначаетъ  ^ень  суда,  если  онъ  воеводсшй    беретъ  50  гро- 
шей, если  его  помощника  80,   а  если  считаетъ  себя  королевскимъ, 
то  100.   Столько  же  беретъ  другой   приставъ,   называемый  д'Ьт- 
с  к  и  м  ъ,  который  вызываетъ  подсудимаго  и  приводитъ  съ  позывной 
граматой.  Столько  же  беретъ  и  трет1й  низш1й  чиновникъ,  который 
вызываетъ  свид'Ьтелей   или  осматриваетъ   на  м^стЪ  убытки   потер- 
п'Ьвшаго  истца.  Если  у  подсудимаго  н^тъ  денегъ,  то  у  него  отби- 
раютъ  скотъ.   Въ  тоже  время  б^днякъ,  желающ1й  позвать  къ  суду 
магната,  ни  за  кашя  деньги  не  можетъ  найти  пристава.  Всяшй  мо- 
жетъ  быть   свид:Ьтелемъ  во  всякомъ  д'Ьл'Ь,   кром^Ь  межевой  тяжбы; 
отчего  мнопе  сд']Ьлали  себ4  промыселъ  изъ  лжесвид-Ьтельства .  Явный 

1* 
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яалн,  чтобы  тджущ1еся  сами  защищали  свое  дЬло  и  были  бы  отм'Ь- 

яены  наемные  прокураторы,  которые  своими  «ненотребными  р^Ьчамн 

я    широкими    вымыслами»    только   затягиваютъ  нроцессы.   Велишй 

князь  большею  частью  соизволилъ  на  эти  просьбы;   на  некоторый, 

однако,  отв'Ьчалъ  уклончиво. 

Согласно  съ  подобными  иредставленшми,  повторявшимися  и  на 
иосл'Ьдующихъ  сеймахъ,  действительно  производились  разныя  измЪ- 
иен1д  и  дополнен1я  въ  первомъ  Статуте.   Новая   исправленная  его 
редакщя  окончательно  была  утверждена  на  Виленскомъ  сейм'Ь  1566 
года,  и  сд'Ьлалась  известна  подъ  именемъ  второго  Литовскаго  Статута. 
Надобно  отдать  справедливость   сему  второму  Статуту   въ  томъ 
отгношеши,  что  упорядочен1е  судоустройства  въ  немъ  сделало  зна- 
чительный шагъ  впередъ.    Теперь  въ  каждомъ  пов^т^  для  отправ- 
•^^пя  суда  установлены  должности  земскаго  судьи,    подсудка  и  пи- 
<^с^ря;  поветовая  шляхта,  собравшись  подъ  предсЬдательствомъ  вое- 
воды   или  каштеляна,   выбирала^  кандидатами  на  каждую  таковую 
Д»олжность  четырехъ  челов'Ькъ  изъ  своей  среды  (но  не  тЪхъ,  кото- 
рые уже  занимали   кашя-либо   урядовыя  должности);   а  изъ  этихъ 
12  челов^къ  король  уже  назначалъ  настоящаго  судью,   подсудка  и 
ивсаря.  Посл1^дн1Й  обязанъ  былъ  вести  свое  д^ло  на  русскомъ  язык'Ь 
1  русскимъ  письмомъ;  онъ  могъ  брать  себ'Ь  помощниковъ  или  «под- 
писковъ».  Вознаграждеше  писарю  назначено  отъ  разныхъ  д'Ьлъ  по 
одному  грошу,  р:Ьдко  по  два.   Судь'Ь    за    пересудъ   два    гроша,    а 
подсудку  тре11й.  Вообще  судебные  поборы  значительно  уменьшены 
и  точн'Ье  определены.   Приставъ,   называвш1йся  прежде  древнерус- 
скнмъ  словомъ  «д'Ьцшй», теперь  переименованъ  по  польскому  образцу 
возныхъ.   Ему   опред'Ьлено   »а   по'Ьздку   съ  позывными  листами 
брать  «по  грошу  съ  мили  въ  одну  сторону,  а  что  назадъ  по'Ьдетъ, 
за  то  ничего  не  брати».   Земсшя   книги  должны  храниться  въ  на- 
дежной скрыне  за  тремя  замками,  отъ  которыхъ  ключи  должны  быть 
одмнъ  у  судьи,  другой  у  подсудка,  трепй  у  писаря.  Это  собственно 
судъ  земсюй.  Рядомъ  съ  нимъ  продолжалъ  существовать  судъ  зам- 
ковый или  градсшй,  то-есть,  судъ  воеводы,  старосты  или  державца. 
Сей  посд'Ьдшй  судъ  в'Ьдалъ  самыя  важныя  уголовныя  дЪла,  а  именно: 
на'Ьздъ  на  шляхетсюе  дома,  поджоги,  разбои  по  дорогамъ,  изнаси- 
ловаше  шляхетскихъ  дЪвицъ  и  женщинъ,  воровство,  уб1йство  и  т.  п. 
Помощннкомъ  с/вбЬ  для  суда  воевода,   староста  или  замковый  дер- 
жавца долженъ  былъ  выбирать  добраго  шляхтича,  осЬдлаго  въ  томъ 
нов'ЬтЬ.    КромЪ   означенныхъ  двухъ   судовъ,   во  второмъ   Статут'Ь 


|0'2  гг'\жмн':к1й  •лр^»Г*. 

тия*:1'м  ипм-  71><;7!И  гу.г  ь.   ».' О  .  К  •)  1С  •>  р  •: .-;  1  1?.    1»ь  .^ах.юмъ  И^'В!;!^ 
уг'ганои.;*!*! I.  ^^^мко)Iо^р^;;.  ::<|Т<||'Ми  -л^'л^и-  г11*-иму1пе1ГГвенно  тяж^У^- 
иыи  ,»1.л.1   П01  р;1ничн;11л   или   Ч'иг'-^ый  и  наг'|.:5^^летъ  ;;а  П|»станиВБи>'> 
■4«гж''ИЫ/'ь    мглииач.    или    ит:'ыиу.(г/*    ггограннчннхъ  ку|1гаппвъ  межл'У 
(»я:;иыми  :•.<■,  1*'М1,иы ми  и,'г1.:1«1лл1й.  Лл;.'  иомо]ии  ге«'|+.  въ  кахдпхъ  П(» — 
|:1/г11  иолкг»м/1р1И  иы'^'Ир.'к-т».  о,:но11>  или  лиухь  к  |>  м  м  |)  н  я  ковъ  и:;"Х=» 
огЬ.глой   |101'/1.тоиой   шляхты.    Иижио*'    но1;оввкт^гн1е  срявнптельни  с:^^ 

ИГ)1ИММ'1.    Пр'М'-ТЯИЛЯКГЬ    ИТо{)ОИ    ГтмтуТЬ    (^ТЕШ-НТеМгЕО    ТПЛЯХеТСБПХГЕ» 

гг'Имикшп.,  |;ггго)»ы<',  по  оо)1:1:}иу  польских?*,  установлены  теперь  в'ХЕ» 
|.'||.ж.|Г1мт.  И1»и1л1.  и  котори!',  вмоирають  не.  только  г'.емскихъ  судей  -. 
но  'г:1.кж«?  и  :я'мс|:их'ь  иословь  или  игл яхетскихъ  представителей  ,^.*зс 
г.чани|и'о  (п:1ЛЫ1м|ч»)  с<',имв,  числомъ  по  дна.  (*<).  • 

Г.торой    отд1,лт.   Литоисггаго    Статута    посвлщенъ    «оемской  обо  — 
рои'Ь'.  ^И'от'ь  уг/гавь  ио,1/гнг'рждае/гъ  обязанность  всЬхъ  сослов1Й  от— 
ираилять  восимуи!  службу  въ  случа'Ь  вн1ипнея  войны.    Но  созывагк* 
-н^мпсое  (нюл'мчмо  и  наипачать  денежные  сборы  на  военныя  издержБжг 
(г.(*реГмциипу)  им'Ьеть  право  только  иелиюй    или    <ва.?ьный»  сеймъ  , 
гостамленныл    и:п.  г.иЬтг.кихъ  и  духовных1>    нановь-рады,    иемских'Ь 
у|М1дпи1(пп'Ь,  иапов'Ь  «\(»руговпых'ЬА  и  иемскихъ  нов'Ьтовыхъ  пословъ. 
Только  в'ь  слума'Ь  пепр!ятельскаго  вторжон1Я  пли  крайней  опасностж 
тм111с!||  к'пяаь  Лптоигк!й  можегь  бенъ  С(М1ма  ранослать  листы,  сояы- 
мавпме  ополчеп!е;  а  и'Ь  отсутствие  велика1Ч)  К1гя»я  то  же  могутъ  сх^- 
лить  папы-рада  и  иелпк1п  гетмапь.  Осповап1ем'ь  для  военной  повнн- 
поетн  служило  кплпчестмо  нладЬемой  населенной    земли,    равно  на- 
еЛ'1доттч1П0й,  лично  выслужеппой  и  купленной. 

('ойм'ь  каждый  рань  опред'Ьлял'ь.  сколько    пахолковъ»  съ  нзв'Ьст- 

пап»  колнчестка  сл1\допал1»  выставить  пл  добромъ  кон*,  ценностью 

11г  меиЬе    осьмп    копь    грош1М1    лптовскихъ.    въ  цв^^тномъ  кафтане 

<«сук11Л«),  панцире,  шлем)*.,  при  моч-);  пли  саблЬ.  щпгЬ  п  еопь'Ь  со 

аянчкомь  ( сирапорцом'ьо.  Псяк1и  шллхтпчъ.  пм1;ющ1Й  зехлю,  обя- 

апиъ  лично  идти  на  воину  сь  св(Ч1ми  лкпьхп:  духовныя  лица,  вдовы 

II   ммл1и'кт11и;  сироты  аисгав.1яли  сь  св1Ч1\ь  им^Н1И  ратныхъ  людей 

1ащ1|  Начальством  ь  какоголпоо  шллхгича.  ласту  навшаго  нхъ  м^сто. 

4Мс1|1^1»  мму^нн'.  осо1>енно  м^п;анс,  нос^.п  п^шум  служГ^у.  вооружен- 

/М'Уи  11Ц|^ю  ^ружы^'^  пла  рогатиной.  Оио,\чсн10  собиралось  по  по- 

Иидгг  |т  %ч  хоругни.    и.*:  сего  иь  каж;очь  ио^?^^т^*  оыли  назначены 

^ШИ/о      ^    \Ч|Л)ччиии1  С1!ои  чоруглн.  »мм1  ;^.-.али  чмъ  иодро<^ную  опись. 

'^4^В4^«1$1.111    к%М'ой    сь  о^\^•:^ачгн;оV  ь      \ь  чл<ч!У;1  1Т:1вра>  ВЪ  ре- 
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еетр^;  посл^Ь  чего  отводили  свои  отряды  къ  каштелянамъ,  которые 
1&^а1ьств0вали  оподчетемъ  всего  повита  или  къ  замЪнявшимъ  ихъ 
и&рпгалкакъ;  зат^хъ  пов^товыя  ополчешя  собирались  по  воевод- 
^кгвамъ.  Наконецъ,  все  ополчете  двигалось  къ  назначеннымъ  зара- 
г'Ье  пунктамъ  и  поступало  подъ  начальство  великаго  гетмана,  ко- 
орый  проязводилъ  ему  смотръ,  д'Ьлалъ  ему  опись  посредствомъ 
Асихъ  писарей,  и  распред'^^лялъ  его  по  своему  усмотр:Ьшю.  Только 
сш^  бол'Ьзнью  позволяется  шляхтичу  не  Ьх2иъ  самому  на  войну,  а 
Ослать  вместо  себя  совершеннол']Ьтняго  сына.  Уклонеше  отъ  воен- 
ой  службы  по  незаконной  причин']^  обыкновенно  наказывается  ото- 
1>атемъ  им^шя.  Гетманскимъ  писарямъ  при  описи  рати  дозволяется 
'Т^ать  за  труды  по  полугрошу  съ  коня.  Хорунжимъ  запрещено  утаи- 
^«иъ  людей,  не  явившихся  въ  ополчепхе,  или  безъ  в'Ьдома  гетман- 
^каго  отпускать  ихъ  домой  посл4  обш;аго  смотра  и  описи,  подъ 
(^^трахохъ  потерять  свой  урядъ  и. именье.  Строго  8апреш;ается  во 
время  похода  производить  грабежи  и  насил1я  жителямъ.  Проступки 
ратныхъ  людей  подлежатъ  гетманской  юрисдикцди  или  прямо  суду 
государя,  если  онъ  самъ  находится  при  войске. 

Очевидно,  отказываясь  въ  пользу  сейма  отъ  непосредственнаго  и 
абсолютнаго  распоряжетя  всЬми  военными  средствами  великаго 
киажества  Литовскаго,  по  образцу  Польши,  Ягеллоны  наносили  не* 
исправимый  вредъ  вн'Ьшней  государственной  безопасности.  Сила  го- 
сударственной обороны  зависала,  главнымъ  образомъ,  отъ  исправ- 
ности крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ  или  магнатовъ,  которые  выстав- 
ляли конечно  самые  больш1е  военные  отряды  (или  спочтн» ,  какъ  они 
называются  въ  Статут']^)  и  которые  им^^ли  въ  своемъ  распоряжети 
еще  многихъ  мелкихъ  шляхтичей,  сид'Ьвшихъ  на  ихъ  земляхъ  или 
находившихся  въ  числ'Ь  ихъ  дворовой  челяди.  Сл']Ьдовательно  въ  то 
время,  когда  въ  Европ^Ь  заводились  постоянный  арм1и  и  кр']Ьпла 
верховная  государственная  власть,  въ  Литв4  и  Польше  на  оборотъ 
продолжались  и  развивались  порядки  отжившихъ  феодальныхъ  опол- 
чешй  и  упадала  сила  верховной  власти.  Постоянное  войско  состав- 
ляли только  наемные  солдаты  («жолнеры»  и  «драбы»,  упоминаемые 
въ  Статуте).  Оно  распределялось  преимущественно  въ  погранич- 
ныхъ  пунктагъ,  но  было  далеко  недостаточно,  чтобы  обезопасить 
аред'Ьлы  государства,  особенно  съ  той  стороны,  откуда  грозила 
опасность  частыхъ  и  внезапныхъ  вторжешй,  то-есть,  со  сторонц 
МБНЫХЪ  степей, 
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До  к«1К0й  стеиени  КМозаиаднаа  Русь  страдала  въ  тк  времева 
огь  нао-^говъ  Крывскихъ  иди  Иерекоискихъ  тата^гь.  кавое  огронвое 
калвчество  пд-Ьввыхъ  выводили  они,  и  какова  была  судьба  этихъ 
пл'ЬнннБОвъ,  о  томъ  яркими  краскавн  свид'Ьтельствують  аонянутыв 
выше  записки  Мнхалона. 

сХотв  верековды».  говорвтъ  онъ,— «вв'Ьютъ  обвльво  влидвщ1Я- 
са  СТАЛА*  &  рабовъ  только  в^ъ  вл'Ьнныхъ,  однако  посл^Ъддияв  они 
боте,  тавъ  что  снабхаютъ  вмн  и  друпа  зехли.  Кораблш,  часто 
■ршюдяиие  къ  иижъ  съ  другой  стороны  вора  в  в^ъ  Айн.  врвво- 
лать  вгь  ортвие,  одежды  в  лошадей,,  а  отходить  оть  нжкъ  нагру- 
женные рабанн.  Вс1;  вхъ  рывкв  знамениты  только  этянь  товаромъ, 
БШ^рый  у  вЕхъ  всегда  водъ  руками  и  дли  продажи,  в  дли  залога, 
ж  Т1Д  подарка,  и  всапв  в^ъ  ввхъ.  хота  бы  не  вгЬюнрй  раба,  но 
ниигЬюний  конемъ.  мб-^щаегь  кредиторамъ  свонмъ  по  контракту  за- 
нлатнтъ  въ  нзвгкстнмй  срокъ  за  влатье.  оруж1е  в  жнвмхъ  коней 
учмм  хе.  но  не  конямв.  а  людьмв.  и  прнтонь  ннвей  крови. 
И  ^Т1  об^в^ави  вгЪрво  нсполнаотсн.  какъ  будтг^  наши  люди  нахо- 
хмтсж  у  ннхь  всегда  на  задворьвхъ  въ  загонахъ.  1»дннъ  еврей  жк- 
нала.  снда  у  ворйть  Таврвды  I  водъ  крЪв остью  11ерекопины  н  вида 
беэчнслеян^е  множество  прнвозвжыхъ  туда  вл^нннковгъ  нншнхъ, 
сцрлжнвалъ  у  васъ.  остажутса  ли  еще  люди  въ  наянхъ  стрннахъ 
нлн  тктъ.  ж  отктда  такое  ихъ  множество.  Такъ  всегда  нжкютъ  они 
въ  4двас^  \а(^вь  не  тооько  .ив  торг\»влв  съ  другими  народами,  но 
и  ддж  вот^хв  своей  дмма  л  дли  удовлетвореша  своей  иостн.  Ыан- 
о^а'ке  сильные  в:$ъ  сихь  несчастныхъ  часто,  если  ве  д^лавутси  ка- 
страта^а|.  лишастсЕ  ушей  в  воздрей.  влейматса  на  лбу  и  на  це- 
вВкХЪ.  в.  сваз;кЕные  ила  скованные,  мучатсл  двемъ  на  рвдбвт^.  ночью 
въ  .{акл1»ек1н:  хж^вь  лхь  в«>лхерживаетсж  кеб<.ч1ьшнжъ  воишчестномъ 
КНВ1И  взъ  гнилой  иас1алв.  покрытой  червами,  отвр^типиьной  даже 
ддж  собакъ.  Только  женщины,  которыж  вон-ЬжнЬе  и  вокр«кснвгке.  со- 
^сероЕЖКИ  иначе:  который  н:^ъ  вкхъ  ум^ютъ  вЬгь  или  игрюъ,  тЪ 
должки  увеселлпь  на  вирг^хъ.  ,1ла  продажи  ^мзод^ггъ  р*боиъ  на 
ал«|щадь  гу^^сомъ.  какъ  оудто  журавли  зъ  полете.  и:к1инн  десяти 
важи  прнвованяыхъ  другъ  къ  другу  около  вгеи.  и  иродавугъ  такими 
деисатскажи  съ  аужщош!:  при  чемъ  громко  кричать,  чти  ^чк  рнбн  са- 
хше  нивые.  простые*  нехитрые.  голъко*-что  привезенные  нзъ  внреда 
Евроливеиаго.  ;ь  пе  Московскахо.  «Московское  плеМкЖ  пол^агаетси  т 
болН^е  дешевыхь  вадъ  коварное  и  оомаячиэое>.  ^^тотъ  тойаръ 
въ  ТлврихЬ  1:ь  оольшпмъ  4н:1А1ем'ь.   1    1Х«»|{уиа«^1ч:ж    дорого 
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явостранными  вуицами  для  продажи  еи|,е  высшей  ц']^ною  бодЪе  отда- 
лениымъ  и  бол1^е  технымъ  народамъ,  каковы  сарацины,  персы,  ин^ 
Л1ЙЦЫ,  арабы,  снрхйды  и  ассир]йды-  Не   смотра   на  чрезвычайную 
осторожность  покупателей,  тщательно  осматривающихъ  в(Л  физиче- 
СК1Я  качества  рабовъ,  ловше  продавцы  иер']Ьдко  ихъ   обманываютъ. 
Лальчиковъ  и  д'Ьвушекъ  они  снача.ча  откармливаюсь,  од'Ьваютъ  въ 
шедкъ,  б'Ьлатъ  и  румднятъ,  чтобы  иродать  ихъ    подороже.   Краси- 
вые д^Ьвушкн  нашей  крови  покупаются  на   в^съ  золота,    и    иногда 
тутъ  же  на  ж1мугЬ  перепродаютсл  съ   барышомъ.    Это   бываетъ   во 
во-&хъ  городахъ  полуострова,  особенно  въ  Каф'Ь.  Тамъ  дЪлыд  толпы 
с^:хъ  несчастныхъ  невольниковъ  отводятся  съ  рынка  прямо  на  корабли. 
^^^91  лежитъ  на  м'Ьст^,  удобномъ  для  морской  торговли;  это  не  городъ, 
«"^    ненасытная  и  беззаконная    пучина,  иоглощаюш,ая  нашу  кровь». 
Древше  литовцы,  по  зам'Ьчан1ю  того  же  Михалона,    отличались 
зкествомъ  и  воинскою  деятельностью;  а  теперь  предаются  роскоши 
Х1ра8дности.  Вм'Ьсто  того,  чтобы  самимъ   идти   въ  непр]ятельск1Д 
^ии,  или  оберегать  свои  пред11лы,  или  упражняться  въ  воинскохъ 
''^^жусствЪ,  обязанные  поенною  службою  молодые  птляхтичи  литовсше 


<^^^д(атъ  въ  ворчмахъ,  пьянствуютъ,  и,  весьма  склонные  ко  взаимнымъ 
^^^^орамъ,  убиваютъ  другъ  друга;  а  военное  д-Ьло   и   защиту   отече- 
^"^:^а  предост^ляютъ   татарамъ   (поселеннымъ   при   Витовт4),    б-Ьг- 
-'^^^мъ  людамъ  изъ  Москов1и  и  вообще   наемнымъ   отрядамъ.    Пере- 
^^^псвому  хану  государство  платитъ  ежегодную   дань,   но   т*мъ    не 
^^бавляется  отъ  татарскихъ  набйгонъ.  То,  что  Михалонъ  говорить 
^«21^'Ьсь  собственно   о  литовской   шляхт^^,    относится    отчасти    и    къ 
^^ояхт^  западно-русской,  которая  сообща  съ  литвинами  подпала  въ 
^^^  времена  вл1ян1ю  польскихъ  обычаевъ,  при  посредств'Ь  ополячив- 
шейся ДИН&СТ1И  Ягеллоновъ. 

Что  оборонительный  силы  государства,  воинская  доблесть  и  преж- 
няя   простота   нравовъ    тамъ   действительно    и    глубоко  упали  въ 
^поху   л^ниваго,   изнеженнаго   Сигизмунда  Августа, ''о  томъ  совер- 
шенно   согласно   съ   Михалономъ    свид^тельствуотъ    современникъ 
^го,  известный  М0СК0ВСК1Й  б^глецъ  въ  Литве  князь  Андрей  Курбсшй. 
Разсказывая  о  страшномъ  падеже  скота  и  лютомъ  море,  опусто- 
Шивтаихъ  и  обезсилившихъ  Крымскую   Орду  въ   пятидесятыхъ  го- 
дахъ  XVI  века,  Курбск1й  сожал^етъ,    что   этимъ  обстоятельствомъ 
ве  воспользовались   для   нанесен1я    решительнаго   удара    Орде  ни 
мосвовсшй  царь   Иванъ,  ни  ближайш1й  къ  Орде  король  Польши  и 
Литвы,  «Не  къ  тому  обращалось  умомъ  его  королевское  дел ичество», 
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гпноритъ    Ку|)Лск1Й,—  «а  бол'^эс  къ    различнымъ   плясашямъ  и  пе— 
стрымъ  мапткпрамъ.  Также  и  властелн  той  земли,  наполняя  гортанж» 
лкысканными  иирогамп,  а  чрево  марципанами  (сладвимъ  гЬстою)  ^ 
боямФрно  вливая  въ  себя  какъ  бы  въ  иустыя  бочки  доропя , вяна  ^к 
В1|1)ст1\  съ  иечеп'Ьгами  (обжоры-паразиты)   высоко   скача    ж  б1я  н< 
воадуху,  и1>яные  такъ   прехвально    и    ирегордо   восхваляютъ 
друга,  что  ио  только  Москву   или    Константиноиоль,  но  еслибн  тт^  - 
рокъ  былъ  па  пеб*,  то  и  оттол*  об'Ьщаютъ  достать  его  съ  друтп^кз 
своими  пеир1ятелями.  Когда  же  возлягутъ  на  своихъ  одрахъ  межд^з 
толстыми  перинами,  тогда  едва  по  полудни  проснутся,  и  встаиуггь 
едва  живые  съ  тяжелыми  отъ  похм'Ьлья  головами».  Привыкши  про- 
водить время  въ  такой  гнусной  л1\ни,  они  не  только  не  радятъ  о  свов1К*ь 
отечеств*  и  о  т*хъ  несчастныхъ.  которые    давно  уже  мучаются 
татарскомъ  ил'Ьиу.  но  не  обороняютъ  и  т*хъ  сельчанъ,  2кенъ  и 
те!,  которыхъ  ежел^тно  предъ  ихъ  очами  варвары  уводятъ  въ  ра*^' 
ство«  «Хотя  ради  велнкаго  срама  и  слезнаго  нарекашя  отъ  нароТ^? 
они  кагь  бы  ополчатся  и  вы'Ьдутъ  въ  поле,  но  слЪдтютъ  нвд&жк  ^* 
бтгтрманскнмн  полками,  боясь  ударить  на  враговъ  креста  Хржста^^ 
Пройдя  ва  ними  дня  два  или  три.  возвращая>тся   во  своясм;  а  шл'^^ 
осталось  огь  татаръ,  сохраненное  убогими    крестьянами   въ  л*са*-^ 
н«ъ  ммущества  ихъ  или  скота,  тч^  всепо^тять  и  посл'Ьднее  разгр^*' 
Лягь».  Ктрбск1й  также  нам-^чаетъ.  что  тайе  нравы  завелмсь  нед»^^' 
Ш1^  а  ЧТ1>  пр^'жле  тамъ  обр^^тались    мужи   храбрые  и  любяппе  (УЖ^^' 
^*ет1№.  Такук^  ие|ч^м<^ну    оиь    ооъясняетъ    упалкомъ    доброй  1гЬр^^ 
н  оАращетемъ  вельможь   «ь   ересь   Л^-^и^рску*^  и  вь  друпя  сект 
1Ч«  слххч^трастиые  вельможи  о.лккалиоь   т:»къ    нзн1^жены.    жено]Г< 
К^мы  м  )чч^кп.  чтч^  кйкъ  услкпгагь  о  варкарскомъ  нашеств1Н«  ста! 
м  М1б1Л^тч^я  вь  креп?т"р;ые  *лмч>;л.  1м^1стнну  см^хт  юсгойно:  воорУ' 
Ж1мъ  м^  Л1ч^11м«  ол^тту  *«  стч\лом%  .^^  куч'^камЕ,    1А  бають  6а 
смашм  нкамыми  ^аяМми:  а  и.^ъ  !^рлгь  тчмч'юсихъ  не  хотятъ  выдт^^ 
\*П1  ^ы  1и>1УСАМкмме\^гч^ре\ом^^у1урмакг  мстре<аялн  хригаанъ» - 
1аж)^  алт^р^  рал'кля^клегу  слу^а*.  кч>гч*ра:у  бкхъ  («чевндаежъ.  Вф 
^]|М^)Пч  тч^рчмк  \>«ло  «лгу^^ч^  1Р0^VМ*^я*^    ГУ    •^ь^•^е>•    ;-;ч*ртженною  че- 
лаНАч  1а  ^ще  ;»  №*гм«^г«ча  гу  г>рч^«м1е  г^икамг  г^  ?ч^  время,  вак^ 
гмкжа  «ма|»^  1кла  мамо.  9чм^«;чат::^м!<>  хом^^^.  гу  т1М«чеом^.  Н%сколио 
даЧ**^*^  «и1ач^|!*  а  «хчч-^гч^^^А^чну^  >'^."^'.?:1:глг«с  1»гггжа1м  въ  батеу 
«а  Фу>ггушшаат  «  рг  «о.л«  ж\у  чН«\г%?^-:  "р:  тг  ггтмкй  «9ъ  вшю- 
мт>«ак\%>  зимк'гул^к  т<г  ^кжу'л^  т.-^^  т.;Ж.'7гл  \г1г?шалгъ.  Посгйд* 
•та  ч"^^  м*^  аямгг^.  симвч^!;  1^г  хгтгх^^  :та»1г^:1ч^! »  могавняи 
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Волынсшй  полкъ.  Увидя  его,  бусурманы  0001^1^111  большую  часть 
пд'Ьнныхъ,  а  другихъ  бросили  и  обратились  въ  б']^гство.  Курбсв1й 
шалить  мужество  волынцевъ  и  ихъ  гетмана  славнаго  Константина 
1и>нстантиновича  Острожскаго,  и  подвиги  ихъ  объясняетъ  т^мъ,  что 
тп  пребывали  в^рны  православной   дерЕвн. 

Кром^  Михалона  и  Курбскаго,  некоторые  польсше  и  пападно- 
»усск1е  писатели,  поэты  и  сеймовые  ораторы  того  времени  также 
орько  упрекаютъ  шляхту  за  утрату  старо-рыцарсЕОй  доблести,  на- 
лонность  къ  сутяжничеству  и  ея  излишнее  иристраст1е  съ  сельскому 
:одяйству,  вообп1;е  къ  наживи. 

Любопытны,  хотя  страдаютъ  односторонностью  и  преувеличе- 
шмн,  дальн'Ьйш1я  свид']Ьтельства  помянутаго  Михалона  о  нравахъ 
ирмвычкахъ  современнаго  ему   общества. 

Сравнивая  своихъ  соотечественниковъ  съ  москвитянами  и  тата- 
рин, онъ  обыкновенно  выставляетъ  преимуш;ества  сосЬдей.  Такъ 
валить  бережливость  посл']^днихъ  и  поридаетъ  роскошь  своихъ,  ко- 
орые  любать  ш;еголять  различной  и  дорогой  одеждой.  Москвитяне 
Вобилують  м']Ьхами,  но  дорогихъ  соболей  запросто  не  носять,  а 
К^вають  ихъ  въ  Литву,  получая  за  нихъ  золото.  Носять  же  они, 
о  образцу  татарь,  войлочныя  остроконечныя  шапки,  украшая  ихъ 
^«^яотыми  пластинками  и  драгоц'Ьнными  камнями,  которыхъ  не  пор- 
^ггь  ни  солнце,  ни  дождь,  ни  моль  какъ  соболей.  Москвитяне  не 
Аотребляють  дорогихъ  иривозныхъ  пряностей;  у  нихъ  не  только 
1>остолюдины,  но  и  вельможи,  довольствуются  грубою  солью,  гор- 
^цей,  чеснокомъ,  лукомь  и  плодами  своей  земли;  а  литовцы  лю- 
^тъ  роскошный  привозныя  яства  и  пьютъ  разный  вина,  отчего  у 
^хъ  разный  болезни.  Особенно  авторъ  записокъ  нападаетъ  на  ихъ 
Ьлнство.  сВъ  городахъ  литовскихъ  н']Ьтъ  болЬе  частыхъ  заводовь 
акъ  т4,  на  которыхъ  варятся  изъ  жита  водка  и  пиво.  Эти  напит- 
•Н  беруть  съ  собою  и  на  войну;  а  если  случится  пить  только  воду, 
о  по  непривычк']^  къ  ней  гибнуть  отъ  судорогъ  и  поноса.  Кресть- 
1Ме  дни  и  ночи  проводять  въ  шинкахъ,  заставляя  ученыхь  медв'Ь- 
^ей  увеселять  себя  пляскою  подъ  волынку  и  забывь  о  своемь  пол']^. 
Посему,  растративь  имуш;ество,  они  нередко  доходять  до  голода  и 
принимаются  за  воровство  и  разбой;  такимь  образомь  въ  любой  Ли- 
томской  провинщи  въ  одинь  жЬслцъ  больше  людей  казнять  смертью 
8а  эти  преступлешя,  нежели  во  ъсЬхъ  земляхъ  Татарскихъ  и  Мос- 
вовскихь  въ  течете  ста  или  двухсоть  л^^тъ  (!).  Попойки  часто  со- 
ировождаются  ссораци.  День  начинается  у  нась  питьемь  водки;  еще 
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иг  пог/п^ли  1С|>ичагь:  синпа,  мина!»  И  иыотъ  этотъ  адъ  мужч1нны, 
}1ич1ЩИ11М  и  юноши  на  улидахъ,  на  илощадяхъ,  и  напившись  нн- 
•ии'о  110  могут'ь  д'Ьлать  какъ  только  спать» .  Между  ткжъ  въ  Моско- 
|||н  1№ЛИК1Й  кнлиь  Инанъ  (III)  «обратилъ  свой  народъ  къ  трезвости, 
иапрсугив'ь  т*.идЬ  кабаки».  Посему  тамъ  н'Ьтъ  шинковъ,  и  если  у  ка- 
кого-нибудь домохоияииа  иайдутъ  хотя  каплю  вина,  то  весь  его 
дом'ь  раиор4И)та1,  им1ш1е  конфискуется,  прислуга  и  соседи,  живуице 
П'Ь  той  )Ко  улнц'Ь)  накаг^ываются,  а  самъ  навсегда  сажается  въ  тюрь- 
му. Исл'Ьдсти1с  треииости  «города  Московскхе  изобилуютъ  разнаго 
рода  масторами,  которые,  посылая  намъ  деревянныя  чаши  и  палки 
для  опоры  с^абым'ь,  старыиъ  и  пьянымъ,  сЬдла,  копья,  украшен1я 
и  рнилнмноо  оруж1с,  грабягь  у  насъ  золотой».  Не  зам'Ьчая  ослабле- 
и1я  порхоиной  масти  въ  своемъ  отечеств'^,  Михалонъ  только  распро- 
страиоп(ом'ь  роскоши  и  П1>янства  объясняетъ  утрату  городовъ  и  об- 
ластой,  иатнчтнныхъ  Московскими  государями,  у  которыхъ  народъ 
Т|№и|1Ъ  и  нгогдн  въ  оруж1И,  а  кр'Ьпости  снабжены  постоянными  гар- 
нпмонаии,  котори<^  но  иозволяютъ  никому  сидеть  все  дома,  но  по 
очо1ним  носыдаютъ  на  иог|>аннчную  стражу. 

«И^ь  Лмти)^  1^1йнъ  чнновннь*ъ  занимаетъ  десять  должностей,  а 
и|н^ч(о  удалены  огь  и|ц\ннтедьственныхъ  д1иъ.  Москвитяне  же  со- 
<VЛIк\ла^>тъ  |ц|т^нст1п>  мож,гу  сиоимн  и  не  гаютъ  одному  многихъ  долж- 
мчнт^й;  уи1чиио1110  однимъ  1ч>роломъ  на  14>дъ  или  много  на  два  по- 
|»>Гма«УП|  онм  диум-ь  начал ьниклмъ  ем1;1^1;  и  двумъ  нотар1ямъ  (дья- 
камг«ъ^%  1>т%  ;^п>1ч>  пр1|\1к>рны«\  нн.\1и1сь  получить  начальстеОэ  ревно- 
<'1пИм^  сатжАг%  я'лкц^мт  п^су^ар»).  и  начальники  лучше  обращаются 
<'%^  Ичи^ии^аиими^  аиМч  чп«  они  х^ижны  отхать  опетъ  и  подверг- 
иуч^^ои  с.у|^^  ичЧ^  «цчаиич'ииый  ю  к^ятках^  бываетъ  примтжденъ  вы- 
М1(ИП^  аа  ш^хиич^и^  ^а^ум^)  СV  ^^ижмиыжъ.  даже  если  оеА  посл^Ц- 
Ч114  «цмшахл^^иг^  и«1  ииччаткт  сччаомж^,  Квяаь  ихъ  бережливо 
|цм^М^и»I^^^';||  ^чиамааиу  \«ч^  Устном V  т*  иремб^^егая  интЬмъ, 
МИ%  ^«м^  а|чиа^г^  |;М№  <ччллиу.  На  11а|:11и11«  е:гч>  яолажлси  больное 
1^;ГМ«  а^м^гм^  а  <><нР*NV|«иы<'ч  ам^мк^мы^-  о\локямими.  т^»-«спь  п^- 
^#^1(^мм^^  м  ац^кмач^  ч^VX^^ЧIу  \>гу  )»»сч<*«гл1П1ч*  {яаофед&леаи 
1Уа1ММ1Мик  ч1>«%  аа[^гг%.  о1а^  а  тч  1и^]>м.т.  чг?ч>  г1ч,  вмч^рихъ  шосы- 
>1МП^  ам^а^щап^  а|^д1л>2  <^а^^  ягаля.  ИчЖ|«аюя«^  т&личвии  обце- 
(Г<»1Кад1Я    \^ла  а  цом^   к^  ч^аа^а    ;а:№»а    С1«салм'лак   ■саажшшиъ 

^|ММ%%ач  а  а^м^1^  а«я»а.^>ж«IVV«V   >    «^^«-у  я»   ва&1нчп(^  мп  по 
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вевно  въ  излишеств'^  деньги  изъ  Еязначейства,  хотя  мног1е  возвра- 
щаются, ничего  не  сд'Ьлавъ.  На  пути  люди  эти  бываютъ  въ  тягость 
тЬиъ,  чрезъ  влад'Ьшя  которыхъ  "Ьдуть,  истощая  ихъ  подводами. 
В'ь  Москов1и  же  никто  не  им^етъ  права  брать  подводъ,  кром'Ь  гон- 
1^одъ  по  государственны мъ  ^']Ьламъ',  благодаря  быстрой  'Ьзд'Ь  и  часто 
]■:'^^няя  усталыхъ  лошадей  (ибо  везд']^  стоять  для  этого  въ  готов- 
ности ев^^1Я  и  здоровыя  лошади),  они  чрезвычайно  скоро  достав- 
л.а:1)тъ  изв^Ьст1я.  У  насъ  же  придворные  употребляютъ  подводы  на 
п^^ревозку  своихъ  вепрей,  отчего  происходитъ  недостатокъ  въ  под- 
кодахъ  и  мы  неготовые  терпимъ  нападеше  враговъ,  предупреждаю- 
1ж^лхъ  в-Ьсти  объ  ихъ  приход*.  Недавно  у  насъ  отъ  подводной  по- 
^^нности  изъяты  и  т*,  которые  когда-то  получили  свои  клепля  именно 
(^*ж»  обязанностью  исправлять  ее  по  вс^мъ  дорогамъ,  ведущимъ  къ 
^"хголицЪ  нашей  Вильн'Ь  отъ  странъ  Московскихъ,  Татарскихъ  и  Ту- 
1>^цкихъ>.  Вообще  въ  своихъ  запискахъ  Михалонъ  ярко  выставля- 
^"гъ  государственный  преимущества  Москвы  надъ  Литвою,  хотя  какъ 
^^толивъ  и  ЛИТ0ВСК1Й  патрхотъ  онъ  не  любитъ  восточныхъ  сосЪ- 
-Ц^^й,  и  называетъ  Московсшй  народъ  хитрымъ,  в'Ьроломнымъ,  не- 
*скреннимъ. 

Порча  нравовъ  коснулась,  конечно,   и  женщинъ.    Михалонъ   до 
"^ого  недоволенъ  своими  соотечественницами,  что  ставитъ  ихъ  ниже 
^^тарскихъ  женщинъ.    «Татары  держать  женъ  своихъ  въ  сокровен- 
^ыхъ  м'Ьстахъ,    а  наши  жены  ходятъ   по  домамъ  праздный   въ  об- 
И^еств*  мущинъ,  въ  мужскомъ  почти  плать-Ь.  Отсюда  страсти » .  Упа- 
.Хокъ  женской  нравственности  въ  Литв'Ь,  по  мн']Ьндю  автора,  произо- 
хпелъ  съ  т^хъ  поръ  какъ  велиюе  князья  литовсше  дали  имъ  права 
^асл'Ьдства  и  предоставили   свободный   выборъ  мужей;   тогда  какъ 
Прежде  сами  назначали  имъ  жениховъ,  преимущественно  изъ  людей, 
просдавившнхъ  себя  воинскими  доблестями.  Теперь  же,  расчитывая 
На  изв'Ьстную  долю  насл'Ьдства,  он']^  сделались  надменны,  стали  пре- 
небрегать доброд'Ьтелью,  не  слушаться  опекуновъ,  родителей,  мужей 
н  приготовлять  преждевременную  смерть  живущимъ.  «У  насъ  н^ко- 
торыа  женщины  влад']Ьютъ  многими  мужчинами,  им'Ья  села,  города, 
вемди,  одн'Ь  на  правахъ  временнаго   пользовашя,   друпя   по  праву 
васд^довашя,  и  по  этой  страсти  къ  владычеству  живутъ  овЬ  подъ 
видохъ  д'Ьвства  или  вдовства  необузданно,  въ  тягость  подданнымъ, 
пресл'Ьдуя  однихъ  ненавистью,  губя  другихъ  слепою   любовью».  О 
роскоши  и  многочисленной  свитЪ  знатныхъ  женщинъ  можно  судить 
по' тому,  что  иную  «литовскую  героиню»  везутъ  къ  об^дн*  или  на 
I         пиршество  отъ  шести  до  восьми  повозокъ. 
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Т'Ьмн  же  М1)ачными  красками  иаображаетъ  онъ  угнетете  просто- 
1Ч>  народа  отъ  шляхты.  Такъ,  по  поводу  рабства  пл^Ьнниковъ  у  та- 
таръ,  онъ  говорить:  ^зсА  мы  держпмъ  въ  безпрерывномъ  рабств!  лю- 
дей свонхъ,  добытыхъ  не  войною  и  не  куплею,  принадлежащихъ 
ш>  К1%  чужому,  но  къ  нашему  племени  и  в'Ьр'Ь,  сиротъ,  неннущмхъ, 
иопавшихъ  въ  с^Ьти  чрезъ  бракъ  съ  рабынями:  мы  алоупотребляемъ 
нашею  властью  надъ  ними,  мучая  нхъ,  уродуя,  убивая  безъ  суда, 
по  малейшему  иодозр'Ьшю.  У  татаръ  и  москвитянъ  нн  одннъ  чи- 
иоаникь  не  можетъ  убить  челов'Ька  даже  при  очевндномъ  престу- 
олети— ^^то  ираво  предоставлено  только  судьамъ  въ  главныхъ  го- 
(нхд^^ъ.  Л  у  насъ  но  всЬмъ  селамъ  и  деревнямъ  делаются  приго- 
вори о  жнанм  людей>. 

Н^ъ  9тпхъ  халобъ  ясно,  на  сколько  развитее  крЬпостного  со- 
стса1а1я  н  ураваен1е  его  съ  холопствомъ  опередило  относяоцяся 
сви^^  Ш1и\^жев1я  Литовскихъ  статутовъ.  Юридичесиая  сторона  бнтя 
са^и^^вала  за  фактическою,  то-есть, — какъ  это  и  везд!  бнваетъ— 
ираво  давало  законным  формы  тому«  что  давно  уже  существовало  въ 
жизан  (^к 


IV. 

оосщшй  ашт  и  люуинсмя  уню. 


Овг^алуддъ  I  и  королева  Бона.  —  Львовск1б  рокошъ. —Начало  реформа- 
иди  Вт»  Польше  и  Литв*. —  Сигизмундъ  Августъ  и  его  три  брака — Вар- 
вара  Радивиловна. —  Успехи  реформацхи  и  Ар1анская  ересь. — Вопросъ  объ 
оюнчательной  ун1и  Литвы  съ  Лольшею. — Люблинск1й  сеймъ  1569  года. — 
Переговоры    объ  условздхъ  ун1и.  —  Оппо8иц1я  литовскихъ  сенахоровъ.  — 
Настойчивость  и  задоръ  польской    посольской  пзбы.  —  Внезапный  отъ'Ьздъ 
•'нтвиновъ. — Присоединен1е  Подл'^сья    и    Волыни  къ  польской  короне. — 
%Ннудительнаа  присяга  подл'Ьсянъ. — Упорство  Воловича. — Тщетные  про- 
^всты, — Ходковичъ  и  Гл^бовичъ. — Присяга    волынцевъ.—Ырим^фъ  князя 
^строжскаго  и  другихъ  русскихъ  вельможъ. — Присоединеше  Шева  къ  ко- 
Ро^.|. — Возвращен1е  литвиновъ  на  сеймъ  и  ихъ  соглас1е  на  ун1ю. — Трога- 
''^ьныя  сцены. — Вопросъ  о  четвертой  части.  Конецъ  Люблинскаго  сейма. 

БолЬе  сорока  л-Ьтъ  (1506—1548)  длилось  въ  11ольш'Ь  и  Литов- 
^^€й  Руси  царствоваше  Сигизмунда!  или  Стараго.  Цодобно  долго- 
"^"^тнему  царствовашю  его  отца,  Казнмхра  1У,   оно  значительно  по- 
"^^инуло   впередъ  сближеше  Польской  короны  съ  Великимъ  кндже- 
^^вомъ  и  подготовило  ихъ  окончательную  политическую  ушю.   Си- 
^^змундъ  почти  все  свое  царствоваше  долженъ  былъ  вести  борьбу 
^^  возраставшими  притдзашдми  строптивой  польской  шляхты.  Бла- 
годаря  своему   уму   и  энерпи,   онъ  ум-Ьлъ  поддержать  авторитетъ 
королевской  власти.  Т^мъ  не  мен^е,  шляхетск1е  сеймы  продолжали 
Забирать  силу;  особенно  вторая  половина  этого  царствован1я  омра- 
чена была  разными  неладами  внутри  государства.  Обыкновенно  зна- 
чительную долю  вины  въ  сихъ  зам']Ьшательствахъ  приписываютъ  его 
второй  супругЬ  Бон']^  Сфорца.  Эта  итальянская  принцесса,  вполне 
усвоившая  себ^  политичесшя  идеи  своего  соотечественника  Макк1а- 
вели,  является  какимъ-то  злымъ  гешемъ  для  Сигизмунда  и  для  ц%- 
даго  Польско-литовскаго  государства.  Не  было  пред'Ьловъ  ея  сребро- 
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дюб1Ю  н  вдас1чи1>б1Ю,  еа  интрпгахъ  и  кознанъ.  По^и>зуась  бодьшнхъ 
а11ате]гь  на  своего  престар'Ьлаго  супруга,  она  нерЪдво  заставила 
еп)  совершать  разный  несправедливости,  въ  особенности  при  раз- 
дач!; высшихъ  доходныхъ  должностей,  ни-Ьшй  и  староствъ,  жоторыд 
просто  продавала  за  деньги.  Для  достихенм  свонхъ  эгоистнчесЕихъ 
п^^ей,  она  не  останавливалась  не  только  передъ  подкупаки,  по  и 
передъ  адохъ  и  тч>мт  подобны ии  средствами,  въ  чепъ  упредпда  дру- 
гую корсаеву,  слою  соотечественницу  Екатерину  Медичи;  съ  тою 
однако  раапидею,  что  макыавелизхъ  Екатерины  дЬйсповалъ  въ  ви- 
дахъ  укрЪплепи  королевской  власти  и  католичества  во  Фрапщи,  а 
саоепрашкаа  Бона,  напротивъ,  увеличила  тоиоиво  рааладъ  между  ко- 
роною и  духовемствомъ  съ  одной  стороны  и  шляхетскммъ  сосло- 
шежъ — съ  друтч^й.  Соперничество  и  вражда,  возбуждаемый  ею  медду 
мельможами,  иром^^водили  частым  ссоры,  нарушали  ммутремнИ  ммръ 
мъ  п»сударств<^  и  мрпчипали  много  огорчешй  короиоо,  по  мноиоько 
»^  угтлмжали  монархическую  власть.  Насонедъ  королему  Бону  упре- 
саютъ  въ  1^мъ.  что  <яа  своииъ  мрижкромъ  к  вл1мм1емъ  много  сио- 
собсямшЕала  сильному  расиросгранелю  роскомш,  заграшпмнхъ  модъ 
м  упадку  правовъ  въ  ведьможпой  и  шлихетгю»й  сред^. 

П(^ди1ущ1е  короли,  особенно  Ягелло  и  Алексащдръ,  съ  пеликою 
щ^.хроспД'  разаавааи  вельмохамъ  и  шлдхН^  королемспм  иж^шм  въ^ 
Д|<цвш  11>»  тли  $ъ  пожизненное  ыалЪле;  но  гвсъ  касъ  в^Iастм  свое— 
)|ем«ямо  не  за^Члжмали.  ^гобх  з^т1  жмЪн:^  по  охоичамш  срока  воз— 
в|Ащалпс»  въ  королевскую  казят.  тч^  опи  ж  иерехохмлп  къ  насл^д— 
пакамъ  в^мепхихъ  влж^^хел^й.  Боголевсл^^к^  казжж  г&жимъ  образоиъ* 
лжжжквсъ  юхолоз:^  ир<джа5жаччгии'жхъ  га  скиеркш1е  войска  п  двора^ 
Тже  да»»/  п:чиъ  воиросъ  с  чггмгч^й  г^жжз^ж  хлж  кр1мг^рк%  пладЪль— 
чр№кнз:ъ  1^ссуфъ  ж  ]1Ювс«1Л1ем1Ж  х>>хахт!Гз^хъ  4«ямс»  въ  вазжт:  но 
1чам»  Сжспвмтжгъ  г^шигъ  хржиктм  ^^ъ  1^йсп;>^  ?гг  пропарку  к: 
гг»?т1жгрг  жмт1С№пгъ  1Б^  ссхсз^ыЕхи  хихгъ  ю^о<«к^  мпмкн.  о  чем^ 
«ц^гчшмъ  х4СП|Х11&кп5<  ка  лгйм^  *^,^>  :уд:&.  Крч>лг&  того«  Си— 
гмашужхъ7%лсж1ъхм«391^гсм>>з(уг  х;?с$^?$у  1]1и  мрнвнже— 

(7ЕЙ  м  «жгчтчла^  сакъ  жа$^и;к»хзи  €^«$«гхтх^  хв1шъ>  ::атжкже  места- 
шгаагъ  х1аюга&м  хал^^ЁГм.  меж.1у  х^^г^жм^  х*/п;ажху  с^  вкмонмап^ 
ша  хцылсск!'  жх1\^псзас^  ^с:кг&;^  :з?/?а  1Л1  <з«1л*/вл(1жт>.  отъ  ко— 

шк^^  ШЛ1  •альам  жечптФиа^^г»^.    х^/д^^ди^   гъ  ^к«;^&?мнт  бумту 
Э'^к^жу.  9ъ  1К$Т  ?^лу.х^1^м^№г.1;а  ж^^.^»»!! Петукло.  под- 
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Польше  новою  войною,  Сигизмундъ  объдвилъ  шляхте  ОбЩ1Й  походъ 
^ии    посполитое   рушен! е,   и  сборнымъ  пунвтомъ  назначилъ 
жтородъ  Львовъ.  действительно,  посполитое  рушеше  собралось  въ  боль- 
жшокъ  количестве;  число  всего  войска  простиралось  до  150.000.  Но 
жлмяхта  прибыла  сюда  совсЬмъ  не  для  бнтвъ  съ  непр1дтеля][и;  она 
1аосидась  съ  грамотами   свонхъ   правъ   и   привилепй  и  составляла 
бурныя  сходки,   на  которыхъ  шумели  разные  ораторы,  защитники 
жллахетскихъ  вольностей;   кричали  о  томъ,   что  шляхта  не  обязана 
^а  свой  счегь  идти  въ  походъ  за  пределы  государства.  Тайнымъ  дви- 
мтателемъ  этого  рокоша  былъ  коронный  маршалокъ  и  воевода  краков- 
ский  Петръ  Кмита,  влевретъ  королевы  Боны.  Но  тутъ  же  раздава- 
.жись   голоса  противъ   королевы,   обвинявш1е   ее  въ  томъ,  что  она 
т1ешается  во  всЬ  д^ла,   особенно   въ  назначеше  государственныхъ 
сановниковъ,  а  въ  свонхъ  обширныхъ  имешяхъ  сажаетъ  старостами 
к  управляющими  чужеземцевъ,  которые  притЬсняютъ  мЪстныхъ  шля- 
:хетсвнхъ  обывателей.  Упрекали  также  королеву  за  дурное  воспита- 
ше,   которое  она  даетъ  своему  сыну,   будущему  королю,   окружая 
«го  женщинами  и  плясунами.  Главнымъ  образомъ  шляхта  требовала 
Фтм^нить  воловщину   и  ревиз1ю.владельческихъ  актовъ.   Напрасно 
жороль  сд^лалъ  уступки   и   отложилъ  окончательное  р^шенхе  спор- 
:еыхъ  пунктовъ  до  сл^дующаго  сейма.  Шляхта  продолжала  шуметь 
я  отказывалась  отъ  похода.    ]'лубоко   оскорбленный   и  униженный, 
Сигизмундъ   принужденъ   былъ   распустить  ее   по  домамъ.   Вся  ея 
воинственная  деятельность  на  сей  разъ  ограничилась  истребленхемъ 
домашней  птицы  въ  окрестностяхъ  Львова;  почему  это  посполитое 
рушеше  и  получило  насмешливое  прозваше  куриной   войны. 

Уже  давно  польская  шляхта  съ  завистью  смотрела  на  значенхе 
н  богатства,  скоплявш1яся  въ  рукахъ  высшаго  духовенства,  на  сво- 
<к)ду  его  земельныхъ  имуществъ  отъ  военныхъ  повинностей,  на 
слишкомъ  широкую  сферу  духовныхъ  судовъ,  и  вела  постоянную 
борьбу  съ  десятинами,  отъ  которыхъ  духовенство  не  хотело  осво- 
бодить шляхетскихъ  имешй.  Польская  церковь  въ  те  времена  со- 
храняла более  самостоятельности  отъ  папской  курхи,  нежели  какая- 
либо  другая,  и  короли  почти  самовластно  распоряжались  раздачею 
епископствъ.  Но  сребролюбивое  вмешательство  Боны  въ  эту  раздачу 
размножило  число  прелатовъ,  не  отличавшихся  образовашемъ  и  стро- 
гими правилами,  вообще  мало  достойныхъ  своего  зван1я  и  возбуж- 
давшихъ  противъ  себя  много  недовольныхъ.  Неудивительно,  что  это 
же  самое  духовенство  не  обнаружило  ни  искусства,  ни  энерпп,  когда 
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иртилпгь    нг.тупить    иъ  борьбу    гъ  рясиространившейся  тогда   цер- 
ктпюй  роформшиой. 

ПроциЬтатппл  г.!.  XV  пЬка  въ  ааиадной  Европе  эиоха  Возрож- 
.|0Н1л  паук'!»  II  11г.ку«'гтн'1.  коснулась  II  Полыни  съ  Литвою,  чему  осо- 
ботю  пюгобгтпопал'ь   обычаи    иватно!)    молодежи  доканчивать  свое 
обр:глои:ипо    вь  :тграи11чных'ь  уииверснтетахъ   и  акадепяхъ.    Танъ 
типггива.шгь   они    иго   болЬо   и   болФд'   забиравшими  силу  ядеямн 
пталытокпх'ь  и  иЬмснкихь  гуманпстовъ.  а  вм1^ст1;  съ  т^мъ  привы- 
кали 1ич*омунсттчп10.  критпчоски  относнтьсл  къ  н'ЬЕОТорымъ  сторо- 
««мъ   католимоской    1ерарх111  и  церкви.    Когда  же  на  сцену  высту- 
пили ,иVг^*рь.  Цттглп,  Кальвннь   и  трупе  реформаторы,   то  есте — 
огноиио  «ь  Иолывк  н  Литовской  Гуси  ихъ  идеи   также  нашли  со — 
чу«отв10  00  01ч>роны  иокол1ипл.  восиитавшагосл  подъ  вл1ятемъ  гу — 
манизма.  1^1«  Иольшк  и  Литв^ч  ужо  сУиичтвов;ин  пгсснтсая  общнн] 
мошокпхъ   и    мор:и^скихь   братьовь.   учевле   которыхъ  нашло  зд^е 
ир1^т^  «оолк  гонений    1;ь  оооотвенкой    :^хл^.    -г^и  обшнны  прола- 
1>.Х!1   ;о]нмл  и  воккмь  рофо^каи:1«ннкмъ  нлгдиъ.  Бторхетю  рефор 
МА\ии  ^ъ  г,Л1ЬС>:о  лито15ск;л  от;\^яы  мвогч^  помогли  также  гЬсное 
с^1ч"Т!*1'*   «    ;и\".г.тич«1'кал   ся-ч-ъ  съ  Иртсотгонлмепкою    областью,  въ^ 
к«>1лчч^й  .и^^ч;ччу%от^о  ок^^т;\-  г5оу.'лч":;льл.1'Л''у.  гакь  и  во  всей  с4  — 
м^}>ко1К    Гсу^!^^:».       чглА'л:^?:  Чл.тъ  Г:'.у:::н.    Ккгъ  е^в^^стео.    ношл^ 
1(!У  ч%ч^гл^>  г.л'.^от1:к\>  ""л;?^..^1,.:1\  л  .-^ ;,"?:-. ?.лг  .'спгллась  кдад^Ьшемг 

)р^огу.о  гАчх;     <л^  "«>•;.•  .Г.:.  \:.-. -,"•:;>'.:?:?.: гл::    :г:гна  ЛльЛрехт 
У^у*у,;с?  :>  V  ;>;::    .у^->    .  >  ;;   .-     .у\  гг.-;.  ■;;..:.7-е:*  гдл-.    срмнял' 
1УГ^т^*>^ч*г:у.    ;.  ;■>;.. -л.-.с  ;ал;л  .  '.г.  \«-.-.      з:гг>   •^.•^?л  леннаг^к^ 
лч*^'.?:г^:.  .:'.ч.чт>  ул.т.'^у'^г  V..^..  V    ^>     :?г:г:-:   гз^жг<*тво.  В: 
V<^;IVV..  ку.  I  а,    V.  ^:;  г.    с.        -л*   -.•:•:?•.  тл*.  ..-т^.:*     '.?гжгн1я  выст^ 
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щества;  молодымъ  людямъ   возбранлетсд  посещать    Виттенбергсшй 
университетъ,  а  также  входить  въ  личныя    сношешя  съ   Лютеромъ 
н  другими  реформаторами.  Но  всЬ  эти  эдикты  остались  безъ  испол- 
неш,   благодаря    въ   особенности    привилегированному    положешю 
Шляхты,  ея  нерасположен1Ю  къ  духовенству  и  сочувств1Ю  реформа- 
Ц1оннымъ  идеямъ.  Это  сочувствхе  обнаруживалось  и  со  стороны  н^^- 
^оторыхъ  свобо домысли щихъ  членовъ  самого  духовенства.  Оно  про- 
^^кало  и  въ  среду  придворную:  такъ    итальянецъ   Лисманинъ,   ду- 
^свникъ  королевы  Боны,  пользовавш1йся  вл1ЯН1емъ  на  нее,  втайне 
^1)инялъ  протестантизмъ   и  сделался   усерднымъ    его    проповйдни- 
^Ь4)мъ;  а  сынъ  и  насл4дникъ   короля,    Сигизмундъ-Августъ,    управ- 
*-^^вш1й  Литвою,  терп']Ьлъ  протестантскихъ  пропов']Ьдниковъ  при  сво- 
мъ  дворф,  и  самъ,  повидимому,  сочувственно  относился  къ  ереси, 
[о  пока  былъ  живъ  Сигизмундъ  I,  реформащя  не  выступала  откры- 
и  только  подготовляла  почву  въ  11ольш']Ь  и  Литовской  Руси.  Р%- 
ж^нтельные  успехи  ея  относятся  ко  времени  сл'1^дующаго    короля  и 
ххосл^дняго  Ягеллона,  т.  е.  названнаго  сейчасъ  Сигизмунда-Августа. 
Выше  мы  видели,  что  уже  на  Львовскомъ  рокош^    шляхта  по- 
рицала королеву  Бону  за  дурное  воспиташе  сына.   Действительно, 
:изъ  вс^хъ  золъ,  который  итальянка  принесла    Польш']^,   едва-ли  не 
<5ол'Ье  важнымъ  было  это  воспиташе,  немало  повл1явшее  и  на  пре- 
кращете  самой  династш  Ягеллоновъ..  Сигизмундъ-Августъ   выросъ 
на  рукахъ  женщинъ  и  итальянскихъ  учителей,  которые  сд'Ьлали  изъ 
него  человека  любезнаго,  пр1ятнаго   въ  обращеши,    но   вм^ст-Ь    съ 
тЬмъ  изн^женнаго,   слабохарактернаго,   наклоннаго   къ   придворной 
роскоши  и  удовольств1ямъ,  чуждаго  мужественныхъ  привычекъ,  не 
выносившаго  суровостей  военнаго   стана.   Когда  ему   минуло  двад- 
цать три  года,  отецъ  далъ  ему  въ  супруги  Елизавету,  дочь  Ферди- 
нанда, короля   Венгр1и   и    Чех1И.   Казалось,    этотъ   бракъ  должёнъ 
былъ  вновь  скрепить    родственный   связи    двухъ    могущественн^й- 
шихъ    среднеевропейскихъ    династхй,    Габсбурговъ    и    Ягеллоновъ, 
нмЪвшнхъ  въ  то  время  общаго  врага  въ  лиц^  грозной  Оттоманской 
им11ер1Н.  Но  юная  Елизавета  не  нашла  счаст1я  въ   своемъ  замуже- 
стве. Говорятъ,  будто  та  же  королева   Бона,   опасаясь    соперниче- 
ства во  вл1ян1и  на  сына,  своими  интригами  постаралась  произвести 
въ  его  сердц*  охлаждеше  къ  молодой  супруг-Ь,  и  последняя   вско- 
ре умерла  отъ  огорчетй,  не  оставивъ  потомства;  злые   языки   пу- 
стили даже  слухъ  объ  отрав*  (1545  г.).  Около  этого  времени  ста- 
рый король  совс'Ьмъ   передалъ  сыну    управлен1е    великпмъ    княже- 
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ствонъ  Лнтовскимъ,  н  Снгизмундъ-Августъ  основажъ  свое  пребыва- 
ше  въ  Вп^ьн^^.  Придворные  лвтовсвхе  вельможи,  прх'Ьзжаа  къ  Си- 
гнзнунду  I  въ  Варшаву,  до  небесъ  восхваляли  передъ  нимъ  прави- 
тельственную мудрость  его  сына,  такъ  что  однажды  король,  слыша 
одн^к  похвалы,  будто  бы  свазалъ  имъ:  «оставьте  же  что-нибудь  для 
порнцатя».  Главнымъ  нсточннкомъ  лести  послужила  необычайная 
щедрость  королевича  къ  окружавшимъ  его.  Онъ  отличался  расто- 
чительностью и  неум^^реннымн  расходами  на  свой  дворъ  даже  въ 
то  время,  когда  страну  иосЬтилъ  неурожай,  произведппй  страшный 
голодъ  между  б']Ьдными  классами  насел етя.  Несмотря  на  это  бЪд- 
ств1е,  виленск1й  дворъ  нисколько  не  желалъ  уменьшить  колнчествсь 
ежедневно  потребляемаго  имъ  рогатаго  скота,  пива  и  меду;  б%дны( 
крестьяне  съ  великими  убытками  и  усил1ями  должны  были  мзъ  да- 


лекихъ  м^Ьстъ  везти  сюда  овесъ,  с']^но,  живность.  Пиры,  музыка, 
танцы  и  маскарады,  заимствованные  у  итальянцевъ,  и  въ  эту  пе- 
чальную пору  не  прекращались  во  дворце  молодаго  нак^Ьстнн] 
Литвы,  который  скоро  наскучилъ  правительственными  заботанн 
отдался  забавамъ  въ  кругу  веселой  шляхты,  стекавшейся  сюда  С] 
разныхъ  сторонъ,  чтобы  заискивать  милостей  у  своего  будуща! 
государя.  Безпечность  и  л-Ьность  Сигизмунда-Августа  выразилис=п> 
въ  его  прнвычк'Ь  откладывать  важныя  д']^ла  до  сл'Ьдующаго  ^1р|Ь^1 
почему  онъ  и  иолучплъ  потомъ  назваше  король-утро. 

Между  краспвымп  виленскпмн  дамами,  составлявшими  свиту  по  ^' 
койной  принцессы  Елизаветы,  самою  прекрасною  была  Варвара  -^1 
дочь  великаго  гетмана  лптовскаго  Юрхя  Радивила  и  вдова  трокска^^' 
го  воеводы  Гаштольда,  который  женился  на  ней,  уже  будучи  ножк:^*' 
лымъ  челов'Ьвомъ,  прожплъ  съ  нею  недолго  и  оставилъ  ей  въ  ш 
сл'Ьдство  свои  обширныя  имущества.  Она  пл']^нила  ^сердце  Сиги; 
мунда- Августа,  и  сама  въ  свою  очередь  поддалась  его  обаяшю.  П1 
смерти  Елизаветы,  когда  на  время  траура  утихли  придворный 
бавы,  Сигпзмундъ  началъ  пос1^щать  Радпвиловск1я  палаты,  въ 
торыхъ  жила  молодая  вдова  вм'Ьст'1  съ,  своею  матерью  и  надвмле! 
ск1е  сады  воторыхъ  примыкали  къ  оград'Ь  Нижняго 
скаго  замка.  Благодаря  этому  соседству,  пос^^щен^я  все  учащалиСи.-^^ 
и  отчасти  ирхобр+ип  характеръ  тайныхъ  свидашй.  Фамил1д  Радя^  ^ 
виловъ  была  одною  изъ  самыхъ  знатныхъ  въ  Литв'Ь;  а  незадолг^с:^ 
до  того  времени  она  получила  отъ  императора  княжеское  достом^^ 
ство  Священной  Римской  Импер1и.  Главными  представителями  это0 
фамил1И  являлись  тогда  два    Николая:  одинъ    Николай    Юрьевичъ» 
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ио  прозвашю  Рыж1Й,   подчаш1й   литовсшй,  родной   братъ   Варва- 
ры; а  другой  Николай  Яновичъ,  ирозвашемъ  Черный,  маршалокъ 
дитовсшй,  еа  двоюродный  братъ.  Эти  братья,  побуждаемые  матерью 
Варвары,  обратились  къ  королевичу  съ   просьбой   прекратить   свои 
яочныд  пос^щета,  который  бросаютъ  т1^еь    на  дотирую   славу   ихъ 
сестры  и  всей  ихъ  фамил1и.  Королевичъ  об'Ьщалъ  и  н']^которое  вре- 
лкя  держалъ  свое  слово,  но  потомъ  любовь  вздла  верхъ,  и  посЬще- 
пя  возобновились.  Узнавъ  о  томъ,  братья  Радивилы  однажды  сде- 
лали засаду  въ  комнатахъ  Варвары,  и,   внезапно   представъ   предъ 
А.^дгустомъ,  напомнили  данное  и  не  сдержанное  имъ  слово. 

—  Мое  настоящее  пос^щенхе  можетъ  быть  принесетъ  вамъ  честь 
и^     благополуч1в— отв4тилъ  Августъ. 

—  Дай-то  Богъ — сказали  братья,  и  тотчасъ  позвали  заранее  при- 
^огговленнаго  капеллана. 

Влюбленный  королевичъ  не  сталъ  отказываться  отъ  брака;  только 

^оставилъ  услов1емъ,  чтобы  онъ  сохранялся  въ  строгой  тайн^  до 

^01*66  удобнаго  времени.  Свидетелями  бракосочеташя,  к^ожк  двухъ 

(^^дивиловъ  и  матери,  были  два  приближенныхъ  къ  Августу  литов- 

^^яхъ  дворянина,  сопровождавшихъ  его  обыкновенно  на  эти  свида- 

^жл,  именно  староста  Довойна  и  стольникъ  Безгайло.   Бракъ  этотъ 

^Ч|вершился  приблизительно  въ  авхусгЬ  1547  года.  Тяжелыя  заботы 

^   огорчешя  ожидали  молодыхъ  супруговъ,  въ  особенности  прекра- 

^^ю  Варвару.  Трудно  было  сохранить  тайну  отъ  многочпсленныхъ 

^левретовъ  королевы  Боны;   хотя  Августъ  продолжалъ  свидашя  съ 

^(еною  только  посредствомъ  потаеннаго  хода,  устроеннаго  изъ  замка 

^*ь  Радивиловсшя  палаты.  Действительно,  слухи  о  женитьбе  дошли 

До  родителей;  онъ  отправился  въ  Варшаву  и  тамъ  упорно  отвергалъ 

Справедливость  этихъ  слуховъ.   ЗагЬмъ  последовали  продолжитель- 

^ыя  отлучки   на  сеймы,   то  Литовсшй,  то  Польсшй.   На  это  время 

Супругу  свою  Августъ  отослалъ  въ  Радивиловсшй  замокъ  Дубенки, 

расположенный  въ  глухой  местности,  на  высокомъ  холм*!,  омывае- 

жоыъ  со  всехъ  сторонъ  водою,  въ  несколькихъ  миляхъ  отъ  Вильны. 

Тамъ  жила  она  въ  глубокомъ  уединен1и  подъ  охраною  своего  брата 

Николая  Рыжаго  и  вернаго  Довойны,  которые  тщательно  оберегали 

ее  отъ  яда,  кинжала,  похищешя  и  т.  п.,  ибо  знали,  что  итальянка 

Бона  ие  разбнраетъ  средствъ  для  достиженхя  своихъ  целей.  Разлука 

съ  нежно-любимымъ  судругомъ,   слезы   и  постоянно  тревожное  на- 

строеше  гибельно   повлхяли    на  здоровье  молодой  женш;ины.   Она 

дреждевременно  разрешилась  отъ  беременности,  и  это  случилось  въ 
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ииог!*^  н'мьможи  и  «'/гнаторы  иачй-ги  л1тм1»т1.  что  С»т:ущ1й 
|ммь  1М^  И1|1;<*гь  |111;1иа  нибирлть  ^-л-М*  стпртгт  <^*^:л 
1||й  и  гиоих'Ь  |10дит<м<гй.    Шк^/торихт»   к^итор^^ъъ   лп 
удмось  склонить  ла  сиоу^  сто[Юиу.  11о«:1>^,1и  ьолнен1я.  воэГи 
;и'ИМ'ь  иол)мм:ом'ь,  скончяик'л  оа/Мид<'Сятнл1;тн1Й  бо[Юль  Снгшзнтахъ  I. 
1гь  М11|»'Г'Ь  104 н  годи.    Прии'грж'жмп.  Августа,  Ераковспй  епшсвов^ 
М|111.'1и*ж,1пй    1и'Ш(ч;1ли    отпраиилъ    и:п«  Кракова  гонца    въ  Вшип* 
иии'Ьггн'мг  о  кончин!  короли,  Лвгусп<  такпхъ  образомъ  двтжя 
т|и*м11  днями  у'.иниъ  о  ннй  нрнждн,  ч1;хъ  прибыло  оффншально^ 
дпмлпн1г;  '.)тимг  п\)(*ы(*ш*}лъ  оиь  воглюльиовало!,  чтобы  вызвать  Вар- 
инру  п:п.  ,1,уб(!Нок'ь  нь  иил^^н^лпй  короленск1й  :{амокъ.  Всл^Ьдъ  зат1ж^ 
он'1.  го'.иим'ь  лнтоигких'ь  1тльхож7>  и»г  ихъ  пом^Ьст1й,  и  на  первом:^ 
жо  торж(м"гнг;нном'ь   иас1;да1пи   литоискаго   сената   представнлъ 
СИПУ)  г.упругу,  я  ихъ  корол(*иу.  'кхиаченная  врасплохъ  и  пораже 
НИЛ    анггльг.кои    краготой    Парна|)Ы,   н'паторскад   рада  прикЬтств 
има  оп   кликом'ь:    \'\ун1  ПагЬага,    г«(;1па  Ро1отие,    та^па   (1ас18^М 
Ьи1Ьипп1аг1 

Иной  пр1гм'ь  нгтр'Ьтило  об'|.яилг1П(>  о  королевскомъ  супружест^'Ъ 
1гь  Иольш'Ь.  Гита,  п|)пт4КИ11и1  при  гтаромъ  Оигизмунд']^  къ  неогра- 
ниченному нл1лн!к)  нм  королл,  на  рандачу  должностей  и  имущест^'Ь 
н  над'Ьпинилгл  такжг  упранллть  г.понмь  слабохарактернымъ  сынонг^' 
съ  ш^налиотьи^  гмотрЬла  па  гион)  пенЬгтку,  видя  въ  ней  соперниПи'У^ 
еикнуць  любовью  и  до1гЬр!('Мъ  Лигуста.    Когда  посл1^дн1й  прибыв 'Ь 
в»  Крак^^вь   п   ооворшиль   идЬсь   торжгствепное   погребете   своеж^^ 
отад,  онъ  ненодлонно  дсмжонь  билъ  начать  упорную  борьбу  съ  пол*»* 
сшмгь    ^нат\^»ь    п  соймомъ    по  вопросу    о  своей  гупругЪ.    Разгвг^' 
пшкзик    1>он;|  не  хогКла  вотрЬчатьгя  оь  новою  королевою,  рассорК* 
«Ж»  ^«-оывокъ  I  тгнлнлаоь  вь  1и1ршаву«  'шкъ  какъ  въ  Мазов1н  01^^ 
шгв^ха     о«>ж«рн1га  1а^\Ън1Н.  Но  в  оггуда  она  но  переставала  действо- 
с  Эк^хп  жятртхн  и  наирчЧв.1ать  овою  парт1Ю  нротнвъ  сына   <> 
Иг!   »у<ч>рл\ь    послов  ь    ил    и1чмот*^явш1й   Петроковск1в 
»1*  »|№з^>1ггк»11ь   и  иов1^та*ь    польокимь  разо'1;двалнсь  раз- 
^М*  ^^^  цеакоЕи^  ч''лт\1:  ножо'  прочим  ь  привл^^линоогь  козюля  къ  Вар- 
^ЩМ      ^  •  ^^>  ч'^^и?^  о^^мснадп  пр1Чго  г^южь  колювства  со  стороны 
^!ГМШ'  м*^<**^  *  ^Ч^з(?V  ^г\^гь  01'ДАШл.1ч    \'*ижон1е«ь    ия  королевскаго 
«  чу»^%1м  !«ч'  »^л*чА*шмч^  о^лог^си^мь   ил  огчм.^ны.  Едва  въ 
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1^л^^ш%  кь  п*:р1^к  Ж0:во^  Аы^гпк^  Елвзаветой.  Кирой  яервое  время: 
^*илъ  кшлти  порах^въ  гм^ртью  пдАхенно-любвхой  стартп  ш  н»- 
ю^мглж  Г0^%\лшшлъ  п\лш^.  чувство  гь  ев  пажжтя.  что  одшвжо  не  н<ь- 
ш%ш^кл*$  ^мг  сггдаты^  сьоежт  клечен1Ю  къ  женщвнвнъ  ш  вообще  въ 
\0лм:иг ш^^шшоЛ   жв»в,    Отъ  такой  жвзни   не  отвлекла  его  я  третье 
гуиругг,  вх  ж^ггщ9€9к  т#:п1да  его  жеявть  королева  Бона  (въ  1558  г.). 
'^а  гуиругл  ^/ыла  явето  ввая.  какъ  Екатерина,  вдова  герцога  Мая- 
туая^каю.    р^/дяая   <:е«гтра  первой  его  жены  Елизаветы^   т.  е.  дочь 
ияв^ратора   Фер.;янавлд    Габсбурга.   Изв-Ьстно,  что  для  Австрия  т(^ 
была   ;#аоха   Ы^нльнихъ  свонян  пос.1'Ьдетв1аян  браковъ,  когда  ело— 
жимн-.ь   11|>еслокут^>е    нзреченве    ГАИ!  Ье11а  ^гап(.   1а  {е11Х  А1181п^ 
поЬе^   к^;1:7а  авсгр1йск1е  Габсбурги  этими  браками  пр1обр4к1н  себ^Ь 
кор^/яы  Чешскую   и    1^нге{>сь'ую   и   старались  тЬсно   прявявать  ке» 
своимъ  инте|>еса)1ъ  гг>сударство  Польско-.Титовсвое,  саяое  значнтель^ 
1иж  с1а1мнсхое  государство   того  времени.  Австр1йск1Й  дворъ  сая^» 
хжяипллъ   о  иовомъ  брачномъ   союз'Ь   съ  посл'кднимъ   ЯгелдоновгЕ» 
и    Ц(^оя]Г    не  МЯ.10  иодстрекалъ   преданную  себ'Ь  Бону  въ  ея  яре — 
<м'Ьдола1Пи    несчастной  Варвары.   Но   Бона   не  долго  наславздалася» 
плодами  скоихг  инт|жгь  и  козней.  Ея  итальянск1е  фавориты  (Па^ 
пагоди  и  11ранкач1о),  опасаясь  со  смцлъю  старой  королевы  очутнть— 
IV»!  посреди  чуждаго  и  нраждебпаго  общества,  уб'Ьдили  ее  покянутк» 
Иольпгу    г,о    исЬмъ  споимъ  движимымъ  имуществомъ  и  для  поправ-* 
Л(Ч|!л  стхчм)  оглабЬыпаго  здоров1>я  воротиться  подъ  родное  небо  Ита-- 
л1п.    Несмотря    па   просьбы    сына   и  дочерей  п  сопротивлеше  вель— 
мож'Ь,   старуха  дЬйстнительно   у%ха.1а,   уво:зя   съ   собою  накоплен^* 
пыя  0И1  огромпыя  богатства,  состоявт1я  изъ  звонкой  монеты,  золота-. 
г.(«рг6ра,  дорогих'ь  камней  и  игл  кой  утварн,  для  перевозки  которык'Б^ 
пришлось  употребить  до  500  упряжныхъ  коней.  Она  поселилась  в'Б^ 
П1оем1>    нмсл'Ьдгтпвппом'ь   11лад1и11и,    город*   БарЪ.  Но  уже  въ  ел*— 
луюпи'М'ь    1557    1Ч)ду    1)0иа    ум<>рла,  какъ  говорятъ,  сделавшись  в-ы 
спою  очер(»ль  жгртиою  отраны  со  стороны  коварнаго  любимца  (Па- 
ппгоди),    который    хогЬл'ь    поспользокаться   ея  богатствами.  По  еШ- 
иодлиппому    ;ти-|\ии1п1н)  пти  богатстна  должны  были  перейти  къ  е1С 
Л'Ьтям-ь;    110   любимец'ь    иргдстаниль  подложное  зав^щаше,    сд'Ьяая-' 
ноо    ||'ь   его    ио.п.му;    причемь  ему  помогло  покровительство  влад4и 
вшап»   тогда    пеаиолитапгком)    коропон)  Филиппа  II  Испансваго,  съ 
которым'ь   ои'Ь^  иол'Ьлилея    иаглЬдотномь.  Вопросъ  о  возврат*  этого 
••елК.летиа    или  о  тикь    ипа.    «неаполитанекихъ   суммахъ»     потояъ 
ДМго  а  ти^()тио  .иитипль   и^иьгкое  П|тиительство,  ибо  насл^днякв 
•'^^яао^^о»ь  ^^ткаиалнсь  огь  них'Ь  нь  паи^ау  ГЬчн  Цосполятой. 
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Трет1Й  бракъ  Августа  былъ  также  несчастливъ  и  также  безпло- 
ешъ,  какъ  и  первый.  Наскучивъ  надменной,  болезненной  вгЬмкой, 
&  хотевшей  знать  нн  польскаго  языка,  нн  польскнхъ  обычаевъ, 
эроль  завелъ  д^Ьло  о  развод'Ь  съ  нею  подъ  предлогомъ  ея  непло- 
1я,  такъ  какъ  государство  нуакдалось  въ  нас^^диикЬ.  Не  добив- 
гись  отъ  папы  формальнаго  развода,  Августъ  наконецъ  уб'Ьднлъ 
В€тр1йск1й  дворъ  взять  къ  себе  обратно  Екатерину.  Но  она  не 
сИкхала  до  В^Ьны  и  съ  горя  умерла  на  дороге  (1567).  Очевидно 
^мой-то  злой  рокъ  тягот^лъ  надъ  домомъ  Ягеллоновъ,  отказывая 
въ  продолжен1и  потомства  (*^). 


Три  весьма  важныя  событ1я  ознаменовали  царствован1е  посл^д- 
кго  Ягеллона  въ  Польше  и  западной  Руси:  1)  такъ  называемая 
ввонская  война  съ  Москвою  и  раздЪлъ  земель  Ливонскаго  ордена; 
>  необычайные  успехи  реформащи  въ  Польше  и  Литв^,  и  3)Лю- 
1Книская  утя. 

После  Сигизмунда  I,  реформащя  не  только  не  находила  более 
1)епятств1я,  но  и  получила  полную  свободу,  благодаря  веротерпи- 
г<)сти  или  точнее  релипозному  равнодуш1Ю  его  преемника;  а  по- 
ому  начала  быстро  распространяться  какъ  въ  Польше,  такъ  и  въ 
елмкомъ  княжестве  Литовскомъ.  Сигнзмундъ-Августъ  держалъ  при 
ебе  реформатскихъ  проповедниковъ  и  собиралъ  въ  своей  библ10- 
«ке  протестантсюя  сочииеи1я.  Сами  главные  реформаторы,  т.  е. 
Сютеръ,  Еальвинъ,  Мелаихтонъ,  Цвиигли,  посвящали  ему  свои  книги 
:  входили  съ  нимъ  въ  переписку.  Одно  время  король  даже  заду- 
[алъ  было  стать  во  главе  церковной  реформы  въ  своемъ  государ- 
тгЬ  и  обратился  къ  папе  Павлу  1У  съ  просьбою  дозволить  бого- 
лужете  на  народномъ  языке,  причащен1е  подъ  обоими  видами, 
равъ  священниковъ  и  т.  п.;  для  чего  хотелъ  созвать  нащональный 
оборъ.  Но,  благодаря  хитрому  образу  действхя  папскаго  нунщя 
[■ппомани  и  въ  особенности  недостатку  собственной  энерпи,  ко- 
•одь  потомъ  оставилъ  свои  реформаторсюе  планы.  Въ  Вильне  и 
ругнхъ  главныхъ  городахъ  Литвы  и  Западной  Руси,  какъ  и  въ 
[оцпше,  проживало  значительное  количество  немецкихъ  колони- 
товъ:  а  потому  учете  Лютера  распространялось  преимущественно 
южду  купцами,  мещанами  и  ремесленниками.  Гораздо  более  успеха 
[шЛжъ  кальвинизмъ,  который  пришелся  по  вкусу  шляхетскому  со- 
Я0В1Ю  и  въ  Польше,  и  въ  .'[итве.  Въ  последней  онъ  обязанъ  сво- 
шм  успехами  въ  особенности  известному  вельмоя^е  Николаю  Радц^ 
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ыиу   Черному,  который  11ознаЕС*1[н.1СД  съэтнмъучешенъ  ещеп»в^ 
сти,  во  вуешя  своего  награничнаго  образоваша.  Бухтчи  родспеош- 
комъ  короля  по  иък^к  двоюродной  сестр'Ь    Варваре,  *  подучжп  огь 
него  важн1>йш1я  должности   веднкяго  маршала    н    канцлера  лтв- 
смаго  вм1^т1;  съ  обширными  нм'Ьн1ямн,  онъ  свое  вл1аше  и  свмбсн 
1^тства  уиотре6и.1ъ  на  утвержден1е  и  раснрост}1анеше  Е&львнвшги 
учен141.  Въ  1553  году  Раднви\ъ  открыто  принял ъ  это  учете  внкгЬ 
со  вс^мъ  свонмъ  семействомъ  и  с.1угами.  и  учредилъ  протеставкюе 
бо1Ч>служен]е  въ  своемъ    заго1юдномъ    домЬ,    въ    виленсвонъ  цед- 
м1Ьсть1;  Лукншкахъ:  а  потомъ,  съ  позволен1я    короля,    воадвнгъ  п-    |1, 
менный  евалгелнчесшй  соборъ  въ  самомъ  город'Ь  на  Бериардкнш! 
площади.  Ра:и:ка:шваютъ.  что  Радивилъ  просилъ  Спгивмунда-Авгт*      1|!*1 
ста  посетить  богослужен1е  въ  этомъ   новомъ  храм!;,  и  тотъ  опра- 
вился верхомъ  въ  сопровожден1и  многочисленной  свиты.  Но  преду- 
ведомленный о  томъ  латинсшй  епископъ  вышелъ    съ    свонмъ  кл- 
|юмъ  и  со  крестами:  схватнлъ   королевскаго   коня  за  узду,  со  едо- 
ками <'П|1едки  Вашего  Величества  'Ь.нднли   на   молитву    не  этою  до- 
[ЮГ01Г»,  и,  упавъ  на  кол'Ьна  со  всЬмъ  духовенствомъ,  умолилъ  ю- 
|юля  направиться  въ  католическ1й   костёлъ.    ТЬжъ    не    нен1^  д^я- 
тельно^:ть  Радивила  продолжалась  безпрепятственнно.  Онъ  устро№ 
так1е  же>вангелическ1е  храмы  и  при  нихъ  школы  въ  свонхъ  мното- 
чмслеяпыхъ  пом-Ьстьяхъ,  въ  Несвпж*,  Олыкк.Клецк-Ь,  Брест*,  Вер* 
жахъ  и  пр.:  призывалъ  въ  нихъ  и:{ъ  Польши  и:ш1;стныхъ  своей  у^^ 
Н'>стью  пасторовъ  ( Чеховича,  Вендраговскаго,  Симона  Буднаго,  Кри*' 
К0рш:нлп9  и  др.):  :тве.1ъ  въ  Несвиж-ЬтипографЕЮ  для  печаташя каЛ^ 
винскихъ  кии1'ъ;  на  его  счетъ  былъ  изданъ  въ  Брест*  новый  испр^' 
манный  пе[)евод7>  Библ1и  на  польсюй   языкъ.    Примеру   Радиви*^^ 
110сл1>докя.1И  и  некоторым  друпя  знатныя  лиювско-руссшяфахил!^' 
(твио  католичесюя  и  православныя.  находнвшхяся  съ  нимъ  въ  ро«^' 
ствепнмх7«  свизяхъ  или  зиискивавш1я  его  покровительства.  Такъп^ 
решли  въ  протестантизмъ:  Кип1кн,  Ходк'Ьвичи,  Саи*гн,  ВнигаевеЮ^' 
В1в,  Пацы,  Волоничи,  Огинскхе,  Горсше    и    др.    А    мелкая   шлях^'* 
естественно  шла  за  знатными  вельможами,  отъ  которыхъ  часто  з^^' 
ЭИС*ла  въ   имущественномъ    отношен1и.    Реформаторское  двнзкен!  ^ 
увлекло  многихъ  православпыхъ.  А  католичество  понесло  въ  Литв'^ 
И  Жмуди  такой  разгромъ,   что  едва  не  было    совс*мъ   уничтожен  ^^ 
втнмъ  бурнымъ  потокомъ.  Но  именно    легкость  и  быстрота,  съ  в»^^ 
ними  распространялась  реформац1я  въ  Польш*  и  Лптв*,  свидетель' 
ювалн  о  ед  поверхностномъ  в.11ян1и,  лишенномъ  глубины  и  силы  г 
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13ванномъ  скор']Ье  модою  и  подражан1емъ,  нежели  внутреннею,  на- 
»дною  потребностью. 

Сильный  ударь  реформащи  въ  Литв'Ь  и  Западной  Руси  нанесла 
№>девременнаа  смерть  Николая  Чернаго^  который  скончался  въ 
66  году,  еще  не  достигнувъ  преклонныхъ  лЬть.  Хотя  посл'Ь  него 

глав'Ь  литовской  реформац1и  сталъ  его  двоюродный  брать  Нико- 
й  Рыж1Й,  велишй  гетманъ  литовсшй  и  воевода  виленсшй,  но  его 
ятельность  не  была  также  энергична  и  успешна.  Еще  больш1Й  . 
вдъ  д^лу  реформащи  причинили  расколы,  возникш1е  вь  ея  ере- 
,  и  преимущественно  арханская  секта.  Эта  секта  отрицала  троич- 
С1Ъ  Лицъ  и  божество  Христа;  почему  ея  члены  назывались  у  и  и- 
р1ями  или  антитринитархями,  а  по  имени  своихь  учи- 
1ей  итальянцевь  Фавста  и  Лел1Я  Социновъ  (последователей  из- 
стнаго  испанскаго  врача  Михаила  Серведа)  также  и  социн1а- 
м  и.  Ар1анская  ересь  распространилась  особенно  въ  Малой  Поль- 
;  въ  50-хъ  годахъ  XVI  стол'Ьт1я,  откуда  проникла  въ  Литву.  Въ 
сл'Ьдней  однимь  изъ  первыхъ  ея  открытыхъ  пропов'Ьдниковъ 
ися  Петръ  изъ  Гонёндза  (местечко  въ  Подлях1й),  учивШ1Йся  въ 
аковскомъ  и  германскихъ  университетахъ.  Тщетно  кальвинск1е 
тгоры  возставали  противь  сей  ереси;  изъ  ихь  собственной  среды 
1дись  ея  посл']Ьдователи  и  пропов']Ьдники,  каковыми  были,  напри- 
ръ,  итальянецъ  Бландрата,  рекомендованный  Радивилу  самимъ 
жьвиномь,  а  также  помянутые  выше  Чеховичь,  Бендраговсшй  и 
монь  Будный.  Литовск1е  социнхане  нашли  себ'Ь  даже  сильнаго 
кровителя  между  вельмоаками  вь  лиц-Ь  виленскаго  каштеляна  Яна 
шки,  влад^вшаго  громадными  имуществами.  Подобно  Радивилу, 
ь  не  щадиль  издержекъ  для  собиратя  социнханскихъ  пропов'Ьд- 
вовъ,  заведешя  тнпограф1й  и  пефтан1я  книгъ  вь  своихъ  имё- 
иъ.  Кальвинисты,  съ  Никол аемъ  Чернымъ  во  глав'Ь,  сильно  во- 
ужились  противь  ар1анской  ереси  и  собирали  соборы  для  ея  осуж- 
воя;  по  арханство  продолжало  распространяться  въ  Литовской  Ру- 
,  въ  Гадищи  и  на  Болыни,  увлекая  многихъ  кальвинистовь  и 
^ивославныхъ.  Неожиданное  и  важное  подкр^плете  получило  оно 
ъ  Московской  Руси  въ  лиц'Ь  изв^стнаго  еретика  веодос1я  Коса- 
,  б'Ьжавшаго  изъ  Москвы  съ  товарищами  посл'Ь  собора  1554  года. 
ЮД0С1Й  им'Ьлъ  такой  усп'Ьхъ  въ  Литовской  Руси,  что  писавш1й 
мтвъ  него  инокъ  Зиновхй  зам'Ьтилъ:  «востокъ  развратиль  Д1а- 
\жъ  Бахметомь,  западъ  Мартиномъ  Н'Ьмчииомь  (Лютеромъ),  а  Лит- 
'  Косымъ».  Зам^чаше  конечно    преувеличенное.   Когда  социщан- 
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вопросЬ.    Но  вс^мъ    нодобнымъ    актамъ    недоставало    фор] 
утверждешд  со  стороны  днтовсенхъ  чнновъ. 

Магнаты    днтовспе   противились  полной  ушн    по 
главнымъ  прнчннамъ.  Эти  вельможи  еще  въ  значительвой   стеш 
сохраняли  свое  положен1е   крупныхъ  феодальныхъ    влад^«е1ей 
Литв'Ь;  а  потому,  въ  с1уча'Ь  уравнешя  правъ  съ  полясжнм,  о^, 
первыхъ,  утратили  бы  своп  насл'Ьдственныя    права  иа  учаспе 
воролевсвой  рад'Ь  или  сенатЬ,  такъ  какъ  въ  Польш-Ь  зваше  сект- 
тора  или  давалось  королемъ  похизненно,  или  было  связано   съ  до* 
стоинствомъ  епископсЕимъ.   Во-вторыхъ,   второстепенная   н   мелкая 
литовская  пияхта.  и.1и  таиъ  назыв.  земяне  и   бояре,  будучи   урав- 
нены въ  правахъ  съ  польской  шляхтой,  пр1обрЬталм    ея  льготы  ш 
вольности,  а  сд-Ьдовательно  получали  бол'Ье  независимое   положеше 
по  отношешю  къ  своимъ  феидальнымъ  сеньерамъ.   т.  е.    кь    литов- 
скнмъ  магнатамъ:  почему  эта  пияхта  въ  вопросе  объ  зпш  тянула 
на  сторону  поляковъ.  но  не  выступала  р'Ьшительно  протнвъ  свопъ 
вельможъ.  привыкши  находиться  у  нихъ  въ   подчинешм.   Въ-треп- 
нхъ.  литвины,  равно  знатные  и  незнатные,   опасались  наплыва  п 
свою  страну  поляковъ.  которые  стали   бы   перебивать  у  нихъ  вр!- 
хворные  и  земспе  уряды  и  староства.    Во   глагЬ   чисто  литовской 
нарпн.  пр|/тлвнон  сл1ян1К*«  етоялъ  тотъ  хе  Николай  Черный  Ради* 
внлъ.  который  былъ  главою  лптовскпхъ   протестантовъ.   Благодаря 
его  диерпи  и  личному  в.11яшю  на  короля,  эта  литовско-протестант- 
ская парТ1я  досед-Ь  успешно  отстаивала   самобытность   Литвы  огь 
вольскихъ  притязаний.  Но  въ  сл^дующемъ  1565  г..  какъ  известно. 
ОЕЪ  умерь,  и  хотя  вох.1Ями  ея  оставались  еще  так1я  значнтелышя 
и  кштельныя  лида,  какъ   дж1юродный  брать  его  Николай  Рыж1Й< 
старост:^  хмудсай  Янъ  Ходковичъ  и  подканхиеръ  литовсой  Евста- 
44й  Воловичь.  однако  Д(»облен1е  протестантовъ  на  секты,   а  вмЬстФ 
и  о<ла6леше  со1>за  съ  ними  руссвихъ  православныхъ  вельможъ,  все 
*н/л^  и  м>л1е  выступали  наруху.  Д1ао  уши  пошло   быстрее.  Ко- 
р«>ль  окончательно  подпалъ  Бл1ан1к>    парт1Ц   польско-католжческо!  а 
нрннялся  действовать  въ  пользу    сл1яшя   Литвы   съ    Польшею  ас 
т«л1ько  усердно,  но  и  съ  необычнымъ  ему  иост11^нствонъ«  почти  сь 
тою  хе  твердостью  воли,  которую  онъ  прея^хе  проявилъ  въ  вопрос! 
о  св<'1«мъ  оракЬ  съ  ВарБаро1>  Радивнлъ.  Лсео.  что  при  его  природ- 
нихъ  спосо^н«:<тяхъ.  если  Лы  онъ   полтчнлъ  лтчшее   воспнташе  я 
■аиравлеше.  вместо  л^ниваго.  изн^^еннаго  челов1;ка,  нзъ  него  могь 
4и  выдтн  .«амЬчагельнмй  1чч'% дарь.  •^<>. 
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Еще  ОКОЛО  трехъ  л'Ьтъ  на  разныхъ  сеймахъ  длились  переговоры 
н  сов^^щашя  объ  7Н1и.  Король  и  польско-католическая  партия  по- 
рушили, во  что  бы  ни  стало,  привести  это  д'Ьло  къ  окончан1Ю  на 
^ожъ  вальномъ  или  большомъ  сейм-Ь,  который  былъ  созванъ  на  28 
Аскабря  1568  года  въ  город*  Люблин*. 

Медленно  и  неохотно  съ-Ьзжались  сюда  литвины,  предвидя  утрату 
с^воей  самобытности.  Поэтому  открытхе  сейма  состоялось  только  10 
<>1Бваря  сл4дующаго  1569  года.  Въ  этотъ  день  польсше  послы  пред- 
с^тавились  королю;  причемъ  выбранный  ими  посольскимъ  маршаломъ 
Коронный  референдар1Й  Станиславъ  Чарнковсшй  отъ  имени  пословъ 
Т'оворилъ  его  величеству  длинное    и    высокопарное  прив4тств1е,  въ 
которомъ,  главнымъ  образомъ,    указывалась    необходимость  полной 
ути  и  выражалась  надежда  на  немедленное  ея  завершеше.  Въ  ел*- 
дуюпце  дни  польсше  сенаторы,    совместно    съ    послами,    совеща- 
лись, какимъ  образомъ  начать  съ  Литвою  д*ло  объ  ун1и,  и  выбрали 
изъ  своей  среды  для  этого  д^ла  н*сколькихъ  депутатовъ,  въ  томъ 
числ*  арх1епископа  гн*зненскаго  Уханскаго,  епископа   краковскаго 
Падневскаго  и  канцлера    Дембинскаго.    Но    литовск1е    сенаторы  въ 
начал*  сейма  подъ  разными  предлогами  уклонялись  отъ  общихъ  за- 
с*датй  съ  польскими  сенаторами  и  вели  свои  отд*льныя  зас*дан1Я 
въ  другой  зал*.  На  пригашенхе   польскихъ    сенаторовъ   придти  въ 
общую  залу,  въ  которую  двери  для  нихъ  отперты,    воевода  вилен- 
СК1Й,  Николай  Радивилъ,  в*жливо    отв*тилъ,    что    «д*йствительно 
двери  отперты,  но  ихъ  преграждаетъ  р*п1етка,  черезъ  которую  мы 
никавъ  не  можемъ  пройти  къ  вамъ,  разв* король сниметъ  ео.Подъ 
этой  мысленной  р*шеткой  разум*лись    польсшя    посягательства  на 
литовскую  самобытность,  которыя  должны  быть  устранены  королемъ; 
другими  словами,  магнаты  литовсюе  только  тогда  соглашались  при- 
ступить къ  переговорамъ  объ  ун1и,  когда  король,    подобно  своимъ 
предшественникамъ,  обяжется  сохранить    въ   ц*лости  границы  Ли- 
товскаго  государства  (со  стороны  Польши)  и  подтвердить  ихъ  стату- 
товыа  права  относительно  того,  чтобы  чины,  должности,  аренды  и 
насл*дственныя  пожал  ован1я  не  дав11лись  чужеземцамъ(т.  е.  полякамъ), 
а  давались  бы  только  природнымълитвинамъ  и  русскимъ.  Сообразно 
съ  снмъ,  литовцы  представили  сейму  письменное  заявлете  о  т*хъ 
услов1яхъ,  на  которыхъ  они  согласны    заключить  уН1ю:  1)  Свобод- 
ный выборъ  государя  общимъ  сеймомъ,  который  долженъ  происхо- 
дить гд*-либо  на  границ*  Литвы  съ  Польшею.  2)  Отд*льное  коро- 
нован1е  его  въ  Краков*  королевскою,    а    въ    Вильн*    великокняже- 
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кирш»  1ирр4рЫ011р,  мй'Ьгг^  гь  присягою  на  сохранеше  лштокжнхъ  жрй^- 
нпл^,пШ.  Л)  ^Мо|10яа  (/}ьпхъ  соедяненныхъ  государтъ  общшп  сж' 
л$кшп.  4)  Иллинии.  смШжи   должны    пронсходить   по    очередн  ю  гь 
\\ьль.т\>,,  70  нъ  ЛтрЛ.  6)  (пд-^льные  высппечннн  н  даЕкюспесь 
х|гамл|Г)7гл  нъ  •.Iит«1V  яецриш^сновенно.  6)  Полней  въ  Лнтжк  н  лг. 
виим  п»  11ол1,т11  ногутъ  ир1обр1(тать  движимое  и  недвнжжное  пт- 
т.м'/гш},  но  нслкЫ  ск'Атск1я  и  духовныя  должности  н  земспе  ]гр|[ян 
н%  Литв4^  могутг  ияиинать  только  ея  уроженцы.  7)  Монета  01х1а- 
иая,  но  одинаковой  стоимости,  и  пр.  Къ  своему  задвлешю лнтовцн 
приложили  выписки  и:пэ  иривилепй,  данныхъ  имъ  велнкнмм  кноь- 
ими  1Са»ии1роиг  (1462),  Алекслндромъ(  1492),  Сигизмундонъ1(1Мв 
и  1Г|20)  и  С'Игиииупдомъ-Августомъ  (по  второму  статуту).  Въэтпъ 
вмпискахг  понто|1Ллось  обдаателххтво  не  умалять  великое  княжество 
Литовско!*  ни  вг  (МЧ)  достоинств!^  и  и1)ерогативахъ,  нн  нъ  его  гра- 
ии1М1хг.  При  сгм'ь    литовцы    просили    поляковъ,    чтобы    тЪ  т&пе 
ИИС1.М41ИП0  ниложили  имъ  свой  проект!»  уши.  Просьба  эта  повеихо 
МИ0ГИМ1.   и    письма    ожинленнымъ    пререк^тямъ    между    польспп 
с(Ч1ат(1рами  и   послами. 

(}опаторм,  с'ь  С110«%й  стороны,  составили  отв'Ьтную  записку,  въ 
которой  укапывали  па  друг1г  акты  н  иривилепй  прежняго  времен!, 
пропмупмм'тпоппо  ПН  Город^мьскую  ун1ю  Лгелла  и  Витовта,  на  прн- 
иил<Ч'1п  Ллгксапдра  1501  года  и  па  Паршавсюй  рецессъ  1564  года, 
МП  псппнап1и  которым,  и  гочппилп  проектъ  сл1яшя  Лнтвы  съ  Поль- 
пюю.  По  и'ь  посольск(»Й  паб'Ь  ;па  иаписка  вызвала  сильное  разно- 
глас1о:  (»дпп  соглашались  па  пиг,  друпе  не  хогЬли  давать  никакого 
ппсьм1Ч1паго  отнЬта  лигонцамъ;  иааывая такую  переписку  проводоч- 
МОК)  пр«ш«ч1п,  опп  т1н^6ов1ип,  чтобы  литовцы  сами  являлись  въ 
о(»пиа  ;тсЬ,|ап1а  и  мЫ*ь  непос^н'дственно  совещались  объ  ун1И,  кь 
Ч1шу  \огК1Н  принудить  пх'ь  гь  помощью  короля;  третьи,  по  своему 
угч1отрЬи1к\  п^|ни1^1ыиа.1и  сепато)н'К1Й  и)>оекгь.  Въ  засЬдашн  8<И- 
н|ч^.1а.  когда  и1ЧЧК1Ьск1й  марша.1ь  Чарнковоый  склонядъ  пословъ 
согласиться  на  п|нц'К'сь  сснагоровь,  краковск1й  пмсарь  Книга  пре- 
рва.гь  е1ч>  и  нач;иь  говорить.  чп>  на  томъ  останется  пятно,  кто 
ж^ла«'1''ь  ;и(иисн.  1Цнт»оц1сл'ь  шумь;  чтобы  водворить  тншину^ 
Чарнковск!!!  ст)ча.гь  своп)1ь  же^иомь.  >&Не  стучн  падкой, — закрн- 
ча.гь  Кмита;  у  ми^на  «уть  сасчи  и^ютшгь  ,>той  иалкн*.  Маршахъ 
вскочмл'ь  сь  м^^ста^  и^во^ча:  Адостан^мь  и  саОаю>«  и  бросжгь  жезлъ* 
Поднялось  (счмьшос  а  ир1\|олжмг«мьно«^  смя'|ун1е.  Когда  оно  успо- 
ком.10С1>,  спкИ!  со«^н1>агь  ичич'а.  но  по  р;иноглас1В>  не  могдм  прнд- 
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"п  ^  каБОму-либо  р'Ьшен1ю;  съ  т'Ьмъ  и  пошли  на  верхъ,  въ  сена- 
^орекую  палату.  Тутъ  сенаторы  стали  упрекать  ихъ  въ  упорств*]^, 
въ  неувагети  къ  сенату,  въ  напрасной  трат'Ь  времени  и  въ  стрем- 
'еши  €все  утверждать  на  своихъ  головахъ»  (т.  е.  все  р'Ьшать  само- 
всшно,  безъ  сената).  А  краковсюй  епископъ  скаяалъ  имъ:  «вы 
шесть  л'Ьтъ  рядили  д']Ьлами  (вм'Ьсто  сената).  Горько  намъ  отъ  вашего 
м^у!»  Споры  о  записи  продолжались  и  въ  сл'Ьдуюп^хе  дни;  послы 
[е  однаЖь'^ы  безъ  всдкаго  окончательнаго  р'Ьшенха  ходили  на  верхъ 
:%  сенаторамъ  и  заводили  съ  ними  пререкан1Я.  Сенаторы,  въ  свою 
чередь,  продолжали  сЬтове^тъ  на  ихъ  упорство.  Такъ,  однажды,  сен- 
ошрсюй  воевода  Петръ  Зборовсшй  произнесъ,  между  прочимъ, 
1'Ьдуюпця  пророческ1я  слова:  «ВсЬ  мы  (сенаторы)  и  мнопе  изъ 
осдовъ  согласились  на  одно,  а  н'Ьсколько  челов'Ькъ  протестуетъ! 
Кто  самый  дурной  прим'Ьръ!  Бели  кто  впослЬдствхи  пожелаетъ  чего- 
ибо  наилучшаго  и  на  его  сторону  склонится  самое  большое  число 
ословъ,  а  несколько  челов'Ькъ  вдругъ  выскочитъ  и  станетъ  про- 
естовать,  то  такъ  и  придется  оставить  доброе  д']^ло!  Господа, 
урно  это!»  Однако  споры  продолжались.  Наконецъ,  утомись  ими, 
2  февраля  послы  согласились,  чтобы  литовцамъ  были  предоставле- 
ы  вс%  относяш;1яся  до  ун1и  привилепи  стараго  времени,  особенно 
Александрова  грамота  1501  г.  и  Варшавсшй  рецессъ  1564  г.,  а 
акаю  и  запись  или  проектъ  уши,  составленный  согласно  старымъ 
ривилепямъ.  Зат'Ьмъ  пригласили  литовскихъ  сенаторовъ,  и  тутъ  епи- 
копъкраковск1й,отъ  имени  польскаго  сената,  держалъ  къ  нимъ  про- 
транную  отв']^тную  р'Ьчь.  Онъ  указывалъ  на  прежше  договоры  и  клятвы 
•тносительно  уши  и  вообще  просл^^дплъ  почти  всю  ея  исторхю  со 
решеяъ  Ягелла;  напиралъ  на  то,  что  съ  т'Ьхъ  временъ  Литва  устрои- 
Алась  по  образцу  Польши,  а  если  и  бывали  отд']^льные  велик1е 
аазья  въ  Литв'Ь,  то  они  въ  сущности  являлись  пожизненными  на- 
[^стниками  польскихъ  королей,  и  что  предки  литвиновъ  всегда 
1ри8навали  ушю. 

На  эту  р^чь  виленсшй  воевода  Радивилъ  зам^тилъ,  что  она  длинна 
I  краснор'Ьчива,  запомнить  ее  трудно,  а  потому  просилъ  сообщить 
)е  на  бумаг"]^.  Староста  жмудсшй  Ходковичъ,  намекая  на  королев- 
жИ  актъ  отречешя  1564  г.,  выразился  иронически:  сЕсли  мы  вамъ 
юдарены,  то  къ  чему  же  вамъ  еще  ушя  съ  нами?»  На  это  Ради- 
вилъ горячо  возразилъ,  что  они  люди  вольные  и  никто  подарить 
1хъ  не  мо1^.  сГосподамъ  полякамъ -— прибавилъ  онъ  — .Нитва  да- 
1>кла  собакъ,  жеребцовъ,  маленькихъ  жмудскихъ  лошадей,  а  не  насъ, 
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сьоОодныхъ  люд<^й.  Наши  вольности  мы  пр1об1Г&1и  нашею  жрош)» - 
.(1итоьск1е   (сенаторы   улалились  въ  свою   залу   зас^^дашя.    По  п^. 
ирос1^</1^,    иолы:Е1е  сенаторы  об'Ьщали  ирислать  инь   рЪчь  ешсп»^ 
крякоискаго,   когда  она  будетъ   написана,   а  теперь  сообщндж  1*^ 
шнись  или  свой  ироекгь  уши.  Авторомъ  его  былъ  тотъ  же  еннсшА' 
кра1&<>иск1й    11аднввск1й;    но  проевтъ   этотъ   подвергся    н^Ьвоторвп 
н^'мретлатныъ  со  стороны  ^емскихъ   пословъ.    Главные  пунжш  ега 
были  сл'Ьдуюии'':  король  иольск1Й  избирается  общими  голосаш  Поль- 
ши  и  ^Iитвы,  но  избирается  только  въ  Польш'Ь.  Онъ  будетъ  нтро- 
иомаиинъ  и  короноианъ  въ  Краков*!,  а  особое  избрате  и  возведете 
на  л  итовсшй  престол ъ  прекрап^ается.  Бальный  сеймъ — одинъ  общИ; 
сенат'ь  также, монета  также.  Иолякъ  въ  Литв*!  и  литвинъ  въ  Польше ю- 
жмть  занимать  кашя  угодно  должности  и  пр1обр'Ьтать  какое  угод») 
имуим'ство.  Но  на  Литву  не  простирается  экзекущя  касательно  столо- 
вых'ь  королеискнхъ  им1\н1й,  пожалованныхъ  во  временное  владШе. 
Ш»  оти^^т*!!  амн\иъ  на  итотъ  проектъ  литовсюе  сенаторы  по  поводу 
иркдлагышой  имъ  братской   уп1И   и   любви,   откровенно    говорилг 
сКгли  слить  Литовское  княжество   съ  королевствомъ,  то  не  будетъ 
никакой  любни,  потому  что  иъ  такомъ  случа*!  Литовское  кнажество 
должно  поникнуть  перед'ь  Польшей,  литовсюй  народъ  долженъ  быль 
бы  пренратитьгл  и'ь  другой  народъ,  такъ  что  не  могло  быть  ника- 
ког(»  братстна.  'Го1'да  бы  недоставало  одного  изъ  братьевъ,  т.  е.  ли- 
тонскаго  народа,  что  явно  изъ  самой  записки  вашей,  господа,  дан- 
ной нам'ь».    «ОгенсИ  Аи801иа  А1Ьае  ги1п18>.    Дал'Ье   литовцы   вновь 
И'.аагаН1Гь    гнои    нышеиринеденные   пункты,   на   которыхъ   должна 
быть  огноиана  ун1а.  При  семъ,  въ  отпоръ  противному  мн^Ьтю,  что 
со  иромони  Мг«^1ла  литовские  нелпкхе  князья  были  только  пожизнен- 
ныии  намЬстниками  иольскихъ  королей,  они  стараются  доказать,  что 
)ичч(лоиы  оыли  не  просп»  наследственными  государями  Литвы,  а  под- 
кк^рпииоь  ц»6раи1к»  жичч^чями  велика1Ч)  княжества;  что  власть  ихъ  въ 
ЛшиЬ  о1ик\АЬ  но  била  неограниченная,  потому  они  при  своенъ  возве- 
^чии  на  литоагк1б1  и|>ес'1ч>л ь  присягали  сохранять  права  и  привилепк 
кнажесгиа,  че1чк  обыкиовеино,  не  д^к1аетъ  насл'Ьдственный  (и  абсо* 
Л11>тный>  ичударь. 

1)тн'к1''ь  лнтовцев'ь  произвелъ  неодинаковое  впечатлите  на  ноль* 
скихъ  сенаторов'ь  н  на  пословъ.  Межъ  тЬмъ  какъ  нернне  сохра- 
яяютъ  бол'Ье  МЯГК1Й  и  умЬ1>енный  тонъ  и  хелаютъ  вести  перего- 
поры  дал'Ье,  посл'1^ди1е  выка^^ываютъ  болЬе  горячности  н  настан- 
^К^^гъ  яя  прекращен1н  подобныхъ  безплодныхъ  переговоровъ  м  на 
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юмъ  вм'ЬшательствЪ  королевской  власти,  которая  приказала  бы 
пнакъ  занять  свои  м'Ьста  на  общемъ  сейм'Ь  и  просто  прину- 
,  бы  ихъ  къ  ути.  При  семь  самыми  ревностными  сторонниками 

являются  послы  Русскаго  воеводства,  т.  е.  галичане,  съ  пере- 
льскимъ  судьею  Ор'Ьховскимъ  во  глав'Ь:  понятно,  что,  разъ 
»чвнные  въ  составъ  польской  короны,  они  желаютъ  им^ть  въ 
омъ  единети  съ  собою  и  друпя  руссшя  земли,  а  не  быть  от- 
нными  отъ  нихъ   государственною  границею.   На  сеймЪ  пока 

не  выступаетъ  Т)ткрыто  вопросъ  о  присоединети  Волыни  въ 
шъ  польской  короны,  чтобы  сразу  не  испугать  литвиновъ;  но 
осъ  этотъ  уже  обсуждается  въ  закрытыхъ  8ас%дан1яхъ.  Литовцы 

сами  въ  нихъ  не  участвуютъ,  но  очевидно  получаютъ  св'Ьд%- 
0  всемъ,  что  происходитъ  на  сейм4:  посему  сенаторы  польете 
1Торыя  свои  сов'Ьщашя  облекаютъ  особою  таинственностью.  ТУк  же 
I,  по  желатю  короля,  предписаны  и  посольской  изб'Ь,  т.  е. 
рещенъ  доступъ  въ  нее  постороннимъ  лицамъ.  Но  въ  свою  оче- 
,  хотя  король  д'Ьйствуетъ  за  одно  съ  поляками,  однако  нЪко- 
ге  литовсюе  вельможи  продолжаютъ  пользоваться  его  благосклон- 
ью,  каковы  Радивилъ,  Ходковичъ  и  Воловичъ.  Литовсше  сена- 
[  иногда  прхЪзжаютъ  къ  королю  для  тайныхъ  сов^щан1й. 
1!щетно  поляки  продолжаютъ  указывать  на  утю  короля  Але- 
дра  и  на  Варшавск1й  рецессъ:  литвины  не  призиаютъ  этихъ 
въ,  говоря,  что  они  были  изданы  безъ  соглас1Я  литовскихъ  чи- 
>.  По  настоятю  посольской  избы,  король  наконецъ,  28  февраля, 
юяед'Ьльникъ,  посылаетъ  приказъ,  чтобы  литовсше  сенаторы  за- 
г  свои  м^ста  въ  сенатЬ  вм'Ьст^  съ  поляками  и  литовсше  послы 
оеольской  изб'Ь.  На  этотъ  приказъ  виленсшй  воевода  Радивилъ 
игилъ:  сесли  поЪдемъ,  то  къ  королю,  а  не  къ  польскимъ  сена- 
Л1Ъ>.  То  же  отвЪтилъ  жмудсшй  староста  Ходковичъ.  Князь  Ва- 
й  Острожсгай,  воевода  шевстй,  сказалъ:  «Сегодня  не  можемъ 
Аться,  потому  что  послы  наши  стоятъ  по  деревнямъ».  Однако 
согласились  пр1Ъхать  въ  замокъ  завтра,  т.  е.  во  вторникъ,  1 
га.  Но  утромъ  этого  дня,  когда  польете  сенаторы  и  послы  со- 
ись  въ  своихъ  палатахъ  и  ожидали  прибыт1Я  литвиновъ,  вдругъ 
Епло  изв'Ьст1е,  что  С1И  посл'Ьдн1е  ночью  внезапно  покинули  Люб- 
ь  и  разъ'Ьхались. 

Представители  Литвы  очевидно  разсчитывали  своимъ^удалетемъ 
гать  короля,  разстроить  сеймъ  и  затормозить  д^ло  ути  или  за- 
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ран'Ье  ие  привнать  законнымъ  все,  что  будетъ  постановжено  въ  атом'^ 
смысл'Ь  ири  ихъ  отсутстб1и.  Но  они  на  сей  разъ  жестоко  ошибдиск» 
пъ  своихъ  разсчетахъ.  Напротивъ,  пока  велись  съ  ними  переговоры  « 
поляки,  особливо  сенаторы,  действовали  довольно  хлгво,  съ  соблю-* 
дешемъ  правилъ  в'Ьжливостн  и  предупредительности  по  отношешк> 
къ  своимъ  литовскимъ  товарищамъ.   Теперь  же  наоборотъ  и  сена- 
торы, и  самъ  король  съ  большею  энерпей  принялись  приводжть  1еы 
исполнен1е  напорченные  планы,  находясь  подъ  сильныкъ  давлешемгь 
посольской  избы,  которая  настойчиво  понуждала  ихъ  къ  дЪйств1Ю, 
горячо   протестовала  протнвъ  всякихъ  уступокъ  и  проволочевь  я 
сов'Ьтовала  поступать  съ  уЬхавшими  безъ  королевскаго  разрЪшешас 
литовцами  какъ  съ  мятежниками.  Н'Ькоторые  послы  предлагали  даже 
принять  военный  м'Ьры,  послать  къ  татарамъ,  чтобы  отклонить  их^ь 
отъ  союза  съ  Литвою,   а  въ  случае  дальн^йшаго  ея  упорства,   со- 
брать  посполитое   рул1ен1е  и  оружхемъ  принудить  ее  въ  уши.   Но 
подобныя  предложен1Я  вызвали  вопросъ   о  сбор'Ь  денегъ  на  войско 
со  шляхетскихъ  им1^Н1Й,  что  немедленно  охладило  рвеше  къ  воея- 
нымъ  предир1ЯТ1ямъ.   ТЪмъ  не  менЬе  въ  следуюпце  за  отъ'Ьадом':^ 
литовцевъ  дин  состоялась  весьма  важная  и  решительная  мЪра:  Поа— 
Л'1\сьо  н  Полынь  отдОшены  отъ  Литвы  и  присоединены  къ 
польской  короны.  Въ  королевскомъ  универсале  по  сему  поводу 
ворнлось   нпрочомъ   не   о   прнсоедпнен1п,   а  о  €возвраш;ети» 
Польскому  королевству  отъ  в.  княжества  Литовскаго,   которое  вл8к— 
Л'кю  ПодлЬсьемъ  и  Волынью  будто  бы    €не  по  какому-либо  завод- 
ному праву»,  я  просто  по  сппсхождетю  польскихъ  государей. 

Окааалось.  что  не  вс1\  лптовск1е  сенаторы  и  послы  у1кхали  из^ 
Люблпиа.  Некоторые  еще  оотавалнсъ.  особенно  подл'Ьсяне,  которые 
II  палучпли  отъ  короля  прпкааан1е  немедленно    занять  свои   мФе1« 
на  оейм1\  между  поляками,  принеся  указанную    присягу   польскоиу 
королю.  Они  повиновались,  но  просили  при  семъ  не  требовать  отъ 
ннхъ  немедленной  приелги,    пока   не   будттъ   обдуманы   ж^Ьрн  ди 
защиты  пхъ  отъ  мег^тн  л11Т1>вокпхъ  оенаторовъ.  Просьба  этанебнп 
уважена,    и    подл1;ояне,    хотя   неохотно,    присягнули.    Одинъ    изъ 
ннхь.  ппс.'^рь  лнт1^вок1й,  староста  м1иьницшй  Матишекъ,  иопыт&жсж 
было  ук.1онптьоя,  гово|^,  что  онъ  ухе  присягалъ  королю,  какъ  ве- 
ликому кн.я.чК>  литовскому,  н  что  не  годится  присягать  вторично  к 
притом ь  тругому  гчч*ута{>отву:  но  кор1иь,  по    настояшю   польскихъ 
оеннп^^чжъ  н  пооловь,  иог)нхчнлъ  отнять  у  него  м'кльнмцкое  старо- 
ство.  н  Матлшекь  прноягнуль.  1нн>още  старсмгтва  и  лртпя  времен- 
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^Ня  королевсв1я  пожаловаша  явились  въ  рувахъ  польско-католиче- 

ежой  парпи  могущественныхъ  орудхемъ  для  проведешя  ути.  Одна- 

^^0  8Т0Й  парпи  пришлось  не  мало    хлопотать  и  настаивать  передъ 

^королемъ,  когда  дошелъ  чередъ  до  такого  высокаго  сановника,  какъ 

ЗВветафхй  Воловнчъ,  литовск1й  подканцлеръ    и   притомъ  одинъ  изъ 

ж:'лавн6йшихъ  противниковъ  ути.  Онъ  держалъ  н^Ьсколько  староствъ 

:въ  Подл'Ьсь'Ь,  и  посольская  изба  потребовала,  чтобы  Воловичъ  так- 

зке  принесъ  присягу.  Король  не  считалъ  его    къ  тому  обязаннымъ; 

:ш^Ькоторые  сенаторы  также  возражали,    говоря,   что    «онъ  держитъ 

^тароство  не  съ  судонъ,  а  простое»,   и  устами   арх1епископа  гнЪз- 

лгенскаго  объявили  его  свободнымъ  отъ  присяги.  Но  послы  упорно 

<^тоалн  на  своемъ.  Посредствомъ  своего  маршала  Чарнковскаго  они 

отвечали  сл-Ьдующее: 

«Милостивый  арх1епископъ!  11рипомните:  когда    присоединялись 
2ъ  королевству  Прусская  земля  и  Мазовецкое   княжество,   то   при- 
сягали всЬ  должностныя  лица— сановники,  державцы,  шляхта,  горо- 
да, хотя  на  счетъ  ихъ  в'Ьрности  не  было  ннкакихъ  сомн'Ьн1й,  а  го" 
сподинъ  Ёвстаф1й  —  главный   виновникъ  расторжетя  ути,  потому 
^то  однихъ  пословъ  выслалъ  отсюда,  а  другимъ,  которые  остались 
:зд'Ьсь,  Д'Ьлалъ  угрозы.   И  эта  подозрительная  личность    не  будетъ 
лрисягать!  Сохрани  Богъ!»   «Это  оскорбило  бы  т^Ьхъ,   которые  уже 
приняли  присягу.  Тогда  вышло  бы  то,   что  говорится   въ  послови- 
д'Ь:  оводъ  пробился  чрезъ  паутину,  а  мухи  Завязли». 

Одинъ  изъ  пословъ  (староста  Радл'Ьвсшй)  указывалъ  прямо  на 
то,  что  прим^ръ  Воловича  будетъ  им^ть  большое  вл1ян1е  на  дру- 
гнхъ,  смотря  по  тому,  принесетъ  онъ  присягу  или  не  принесетъ. 
Иосл'б  разныхъ  препирательствъ  съ  послами,  сенаторы  уступили 
нмъ  и  порушили,  что  Воловичъ  долженъ  принести  присягу.  Согла- 
сился и  король  съ  этимъ  р^шетемъ,  но  чрезъ  канцлера  Дембин- 
скаго  обратился  къ  посламъ  съ  просьбою,  чтобы  относились  къВо- 
ловичу,  какъ  къ  человеку  важному  и  высокопоставленному,  съ  ува- 
жешемъ  и  подобающею  в'Ьжливостью.  Когда  его  призвали  на  сеймъ 
н  объявили  ему  королевское  р'Ьшете  о  принесети  присяги,  Воло- 
внчъ отв^чалъ,  что  онъ  уже  приносилъ  присягу  великому  княже- 
ству Литовскому  и  что  его  три  подл^ссшя  староства  приписаны  къ 
замку  Берестью— сл'Ьдовательно  принадлежатъ  къ  великому  княже- 
ству. На  повторительный  требовашя  присяги,  онъ  продолжалъ  оспа- 
ривать ея  законность,  а  также  законность  присоединетя  Подлесья 
къ  жорон^Ь;  просилъ  короля  не   входить   съ  ннмъ  въ  судъ  и 
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гАилмея  яа  отсутгтвЕе  товарпшей  ддя  р^пгешя  стсаь 
Клттлеуъ.  дававши  ет  ответы  отъ  пени  кораи  ■ 
яцщлъ,  1Т0  V  вего  будуть  отобраны  подл'Ьссшн  старосяни  Ваю* 
вичъ  однако  не  уступа.1ъ  л  былъ  отпушенъ  изъ  за1гЬдав1я.  Но  но- 
гл^лылля  иябя  погл'Ь  того  не  хотЬла  обсуждать  ннвакихъ 
Воловнчъ  яе  принесвтъ  арнснгу  иди  у  него  не  будутъ 
тл,  а  также  пока  не  будутъ  ограждены  нодд'Ьснве,  орнвесшш  нри- 
слгу;  ибо  дитовск1е  сенаторы  рааосдадн  на  Подд'Ьсье  ж  Водшь  1^- 
1Г0ТМ  съ  врнка:^аи^е]гь  собираться  на  войну  нодъ  опасешекь  т»щл 
нн'бтя,  Р/%  особенности  сиущалъ  нхъ  своиии  хадобахи  одшкь  шл 
полл^л^ъ,  я11К1й  староста  Ласидпй,  который  нхЬхь  въ  ДииЪ  аа- 
Л1г>  но  соседству  съ  жиудскииъ  старостой  Ходковжчехъ,  н  вярв- 
жалъ  01тасен1я  за  свот>  жизнь  и  ииущество  со  сторокн  этого  аиь- 
яаго  и  ястятедьнаго  сосЬда.  Король  успокондъ  носювъ  обгкжсвшенъ 
рявдять  староства  Водовича  другииъ  лнцахъ;  а  на  Вожннь  х  Под- 
лесье лосп^тиля  разсылкою  королевскихъ  уннверсадовъ  въ  опоръ 
грахтотанъ  лятовскяхъ  сенаторовъ.  Универсалы  эти,  возвещай  о  во8- 
совдиявн]Я  Подлесья  и  1$олыня  съ  короною,  повед'Ьважи  сешюорвиъ 
я  послахъ  сяхъ  зеиель,  у^ухавшихъ  изъ  Люблина,  нех€|дла  воро- 
титься я  занять  свои  иЪста  на  общехъ  сейх^;  при  чехъ  снжъ  обла- 
стяиъ  об4Vщана  свобода  отт»  экзекущи.  Ослушннвахъ  изъ  сенато- 
ровъ грозили  лишен1емь  должностей  и  староствъ,  а  изъ  пословъ 
т^ии  иака»ян]яии,  котор}4я  будутъ  постановлены  на  сейх^. 

117>  то  же  вр<*.хя  велись  переговоры  и  съ  находившнхися  въ 
Лг)блин1;  прусскими  сенаторами  и  послами,  т.  е.  нредставитехяхн 
иападной  Пруши,  чтобы  они  заняли  м^ста  на  сейм'Ь  вх'Ьст!^  съ 
польскими  сенаторами.  Пруссаки  отказывались,  ссылаясь  на  свок 
||рипил<ч!и,  по  которымъ  они  нм'1ии  свои  особые  сеймы.  Однако 
по  паг,тояп!в)  поллковъ  и  получивъ  повел'Ьше  короля,  пруссаки  явк- 
ЛИС1.  на  сс>ймъ  и  заняли  спои  м'Ьста  какъ  въ  сенат'Ь,  такъ  и  въ  по- 
сольской наГгЬ;  но  при  ссмъ  д1)лали  разный  протестащи,  ссылаясь 
на  огрмничснныл  нолномоч1л  отъ  своихъ  согражданъ;  а  потомъ 
пруссаки  нор(м*талн  янллтми!  на  засЬданхя  посольской  избы.  Оче- 
индно  ЛюГинпск!!!  соймъ  пм'Ьлъ  объединительную  задачу  въсхысл^ 
1ч)гуларстионном1>,  но  отношен1Ю  не  къ  одной  Литв^  и  юго-запад- 
ной Гуси. 

Можъ  т^^мъ  нольск1о  послы  продолжаютъ  показывать  нетерп^Ьше; 
но.рЬдко  они  отказы няются  обсуждать  как1е-либо  друпе  вопросы, 
пока  но  рЬнтоно  дНло  уп1н.    Они    требуютъ,   чтобы   представители 
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^  Подлесья  и  Волыни,  не  воротивш]еся  на  сеймъ,  были  лишены  долж- 
Ц[  ностей  и  староствъ  и  нодвергнуты.  экзекущи,  т.  е.  пров'Ьрк'Ь  доку- 
Ц  нентовъ  на  влад'Ьше  и  отобрашю  им^нхй  у  тЬхъ,  которые  не  дока- 
жутъ  своихъ  правъ.  По  вопросу  объ  экзекущи  возникаютъ  на  сейм'Ь 
1Н0ПЯ  и  продолжительный  прешя,  изъ  которыхъ  иостоянно  выясня- 
лось нерасположеше  пословъ  къ  экзекущи  и  вообще  къ  какимъ  бы 
тб  ни  было  налогамъ  на  войско;  они  скорее  предпочитаютъ  собрать 
общее  ополчеше  или  такъ  назыв.  «иосполитое  рушеше»,  ч^мъ  жер- 
твовать деньги  на  содержаше  наемныхъ  войскъ.  Сеймъ  постоянно 
хватается  за  четвертую  часть  доходовъ  со  столовыхъ  им'Ьтй,  кото- 
рую король  жертвовалъ  на  войско;  на  этой  четвертой  части  сеймъ 
хочетъ  основать  едва  ли  не  всю  постоянную  оборону  государства; 
онъ  толкуетъ  о  томъ,  какъ  собирать  ее  и  расходовать,  гд'Ь  хранить 
к  т.  п.  При  семь  слышны  постоянный  жалобы  на  разорительные 
/№куператорсв1е  позвы, — т.  е.  позвы  влад'Ьтелей  этихъ  ин'Ьшй  къ 
Суду  для  доказательства  своихъ  правъ  или  за  неуплату  четвертой 
^астн,—вообш;е  жалобы  на  зенсюя  неустройства  и  всяшя  неправды. 
^Какая  польза  сочинять  столько  конститущй? — говорятъ  некоторые 
^ослы: — в'Ьдь  ни  одна  изъ  нихъ  не  исполняется.  Воевода  не  испол- 
^яетъ  своей  обязанности,  старосты  тоже,  купцы  тоже;  пошлины 
^отн'Ьненныя)  продолжаютъ  суш;ествовать;  дерутъ,  грабятъ;  ни  въ 
^еиъ  н'Ьтъ  успеха».  сУ  иностранцевъ  слЬл&лось  ходячею  послови- 
ж^ей,  что  поляки  страдаютъ  сеймовою  бол'Ьзн]ю.  Только  пьянымъ 
«Д1юдямъ  свойственно  такъ  долго  и  неразумнЪ  д'Ьлать  д-^ла,  какъ  д^- 
^ааемъ  мы>,  и  т.  п. 

5  апр^Ьля  во  вторникъ  на  сеймъ  явилось  посольство  отъ  литов- 
^ваго  сената.  Чтобы  выслушать  его  р']Ьчь,  позвали  польскихъ  по- 
^Х10въ  въ  сенаторскую  палату.  Король,  показывая  видъ  неудоволь- 
^угв1Я  на  литвиновъ,  отказался  прибыть  на  засЪдаше.  Тутъ  предста- 
:внтелями  отъ  Литвы  были  жмудсшй  староста  Ходковичъ,  кастелянъ 
знтебсшй  Пацъ,  подканцлеръ  Воловичъ,  крайч1й  Радивилъ  и  под- 
чаппй  Кишка. 

Посольство  справлялъ  Ходковичъ,  который  «по  тетрадк'Ь»  ирочелъ 
длинную  р^чь  отъ  имени  своихъ  товариш;ей,  литовскихъ  сенаторовъ. 
Посл^дше,  узнавъ  о  королевскихъ  универсалахъ,  отторгающихъ  отъ 
Литвы  Волынь  и  Подлесье,  поручили  означеннымъ  ли цамъ  ходатай- 
ствовать передъ  королемъ  объ  отм'Ьн'Ь  сихъ  универсаловъ  и  объ- 
яснить сейму  свое  поведете,  т.    е.    свой    внезапный    отъ'Ьздъ  изъ 
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•а1.1«*:]    11|11гГ|1||Т1   вг;  сейм!    ддл?     за1:ля»чен1г    уН1Е  ПОТОМЛ'.    ч» 
«:о:.раь*;Н1»:  1!.\г  11р111л:^е':1:.  111   1;11;\»е1   •.ги'^^л!  литовски  восзк 

1!р(.*^1М1;    Ь'1    ЛЮГ..1Л1П     I:    М:.А:      1|^*1»*:*ПШ(»РК:     уГ'ХЛДа..    что    Д±1<'  1 

1;'*.н»жи'У1  ^-'ю  ,'г.л  ДО  ,.^»V^иI^:  о^-ккь  I:  разъехаться. но  не 

ьу.^}и    и11;и'!и).>Ь!^ъ    ^!^1'^^ь^■^:^'xг    ^^Бог.Еии^ч^'!..     пиенво    бо: 
Ул^л\^ь)й^г^  *  ^с  и(л:.*:1:арОи:     Шрушеьичь  •.    гл!:    сьоехъ    сниш€В1й 
иV^^^I<;^:^!^^I'^  «я'Н*1701йг.  Сг  у;.и^л^•Б^4'*Iъ  уг:.!1и1аля  лвтовша  об*  отго?^ 
ж«'>1г]>«  9'гл  |;11^ъ  Ь'.'/й:1ек  к'  ^^Ч'Л^!1с^и^.  (>т1зосител1>В(>  п^^жнадлешшоепг 
^ь^'^^р^^Iлx  къ  .((итл)!  «{еи^олдь  прежде  в<г  Оы:;о  ев  нал1.|[шагс»  соше^- 
и]*г,  и    1]рин*1/д«:аш'АТ1.  %^'у  ы:1    и^судари  полтверждалн    прнсагШ'. 

\ыя}Али/гъ  0'лв1и15*1л  ^акук^  ие«:«раье;^?15ьость.  А  во  д1^П'  тнш  ош 
иро<:^'/''Ь  н*:  ил^у^аныучъ  на  н^.жн:.л**.ян*}жъ  *1Л  р1шевз1.  но  сизвк 
но1{ий  ('А:йы%,  на  тлорик  л1т/в^1я'\*'.  ио^-ли  хогли  бы  ]Г]й1з1П' 
сна6ж4^нни<^  1^а,;..4''Жаш;$1йа  лея  тою  полнохоч]гхи. 

11олы:н14'  <:енато|^м  и<^  ,1али  на  :^ту  ]>1>Ч1.    носа    нпЕавс»!^'  оп^п 
и  попросили  11рис.1а'1г  къ  ИНН    иисьмишую    коп1Ю.    П1<;л1;  топ*  е1- 
гиолжо  дней  между  иолниами,    О4:о0<гнно    иъ  посольлгбой  изГ!^.  1ел 
1ЩШЧ1Н  П|)ел1Л  о  том'ь,  какой  о'1»1>т'ь    лать    на    иросьоу  автоквА 
•I.  е.  на  лрог.|/>у  ибъ    отгрочкЬ  уи1и    до    другаго  сейма,  тагъ  Ш^ 
приг.оедшнмпе  Иолиии  и  Иол;1'Ьгья  к'Ь  корон1>  было  поставлево В21 
шора.  Чагтыюслоп'ыоглагла  била  на  отсрочку  и  не  желала  охвда^^ 
иъ  Люблии'Ь  ноиира111;еи1я  лнтоииеи']..  11о6уждеН1е,  которое  вп  Ц* 
г.|',М'1.  руконодило,  было '.жономическаго  сиойг/гиа:  этп  послы,  въвсу 
но^шныпичг  лреплтс'пий,  т.  ^*..  уиорстпа   лнтаиповъ,    иолагади.  № 
уи1»|  ш:  г.ог.т(|||тг11 ,  а  11М'1и*/гЬ  г/||  'Нш'ь  руптитсн  и  уплата  четверток 
чл^•^^\  ги  г'ю.юиых!.  К(1рплс.т'К11\ъ    пмЬн!»,  на:шаченной  на  войс1С^. 
пои    пл  уплата  гии'.тна  била  гл.  дЬлом'Ь    уи1и,    такъ    какъ  ее  слЪ- 
мтл\и  1имн)Г||кат1.    потной    силой.   Но  таюе  ;)Гонстичесв1е  разсчеты 
аладЬлык*!)!.  гимпных!.  им'1ипй  игтрГ.тили  сильный    отпоръ  со  сто- 
роны Гюлыииистиа,  которп4*  |)'1ипил(>  три  игд'Ьли  ожидать  возврате- 
Н1Д  лцтицнои'ь,  нг  ио:«нолат|.  им!.    сооират).  сейхнкп    д.1Я  получеии 
■оьыхъ  полномочий  и  иообиц^  111.  течон1е   иастонщаго  сейма  во  что 
Фи  то  ни  ста.10  доонтьса  окоичнтолыюй  уи1и. 
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Любопытно,  что  самыми  усердными  поборниками  сего  р^шешя, 
явились  послы  отъ  Подд'Ьсскаго  воеводства,  вновь  присоединеннаго 
отъ  Литвы  къ  ворон'Ь.  Говоривш1й  отъ  имени  сего  воеводства,  хо- 
руншй  Дрогицгай  сказалъ  между  прочимъ  сл^Ьдующее:  «Мы  не  со- 
мневаемся, что  вы  поможете  намъ  снять  съ    себя  литовскую   нево- 
лю, потому   что    мы  добровольно    присоединились  къ    вамъ    ради 
польсвихъ  вольностей;  да  и  волынцы  скор'Ье   склонятся   къ 
тому  же,  когда  услышать,  что  мы  получили  свободу.    Что   же  ка- 
сается до  того,  чтобы  литовцамъ  созывать  сеймики,   то  эти  сейми- 
ки тамъ  отбываются  иначе,  ч'Ьмъ  у  васъ,  господа.    Тамъ   пр1'Ьзжа- 
ютъ  на  сеймикъ  только  воевода, староста, да  хорунж1Й; напишутъ, 
чтоимъ  вздумается, и  пошлютъ  къ  земянину  надомъ, 
чтобы  подписал ъ.    Если  онъ  не  подпишетъ,   то   они  отдуютъ 
его  палками.  Поэтому  не  понимаю,  какая  тамъ  могла  бы   быть  на- 
добность въ  сеймикахъ?  Тамъ  шляхта  не  участвуетъ  ни  въ  какихъ 
еов^щатяхъ;  тамъ  сенаторы  д']Ьлаютъ,  что  хотятъ.  Если  вы  назна- 
чите имъ  сеймики,  то  разв^  для  того,  чтобы  протянуть  имъ  время, 
и  они  тамъ  еще  напишутъ,  что  даютъ  посламъ  ограниченную  власть, 
чего  безъ  сеймиковъ  не  сд^^лали  бы;    а  вы,  господа,   будете   зд'Ьсь 
даромъ  жить».  «Ради  Бога  не  дайте  имъ  обмануть  васъ>. 

Къ  этой  эпох^Ь  Люблинскаго  сейма  относится  замечательный  су- 
дебный эпизодъ.  Обыкновенно  рядомъ  съ  обсужден1емъ  обп1;егосу- 
дарственныхъ  д'Ьлъ  на  вальныхъ  сеймахъ,  король  творилъ  разби- 
рательство и  судъ  по  важн'Ьйшимъ  и  уголовнымъ  процессамъ.  16 
апр^я  въ  субботу,  Сигизмундъ-Августъ  разбнралъ  д-Ьло  между 
жмудскимъ  старостой  Ходковичемъ  и  виленскимъ  воеводичемъ  Гл%- 
бовичемъ.  Этотъ  Гл'Ьбовичъ,  еш;е  очень  молодой  челов^къ,  при  взя- 
ли Полоцка  московскими  войсками,  попалъ  въ  пл']Ьнъ.  Находясь  въ 
заключети,  онъ  вступилъ  въ  договоръ  съ  царемъ  Иваномъ  и  по- 
лучидъ  свободу,  присягну  въ  на  сл^дующихъ  услов1яхъ:  служить 
(собственно  «радеть»)  въ  своей  земл-Ь  московскому  государю;  скло- 
нять н'Ькоторыхъ  литовскихъ  сановниковъ,  въ  томъ  числ'Ь  жмудска- 
го  старосту,  къ  таковой  же  служб']^;  постараться  примирить  короля 
съ  царемъ  на  основаши  уступки  последнему  Полоцкаго  у^зда  и  всей 
Ливоши;  по  смерти  короля  убеждать  литвиновъ  выбрать  своимъ  го- 
сударемъ  Ивана  или  его  сына,  съ  обещашемъ  не  нарушать  ихъ 
вольностей,  судовъ  и  границъ  и  т.  д.  А. за  его  освобожден1е  долж- 
ны быть  освобождены  два  московскихъ  знатныхъ  пленника.  Теперь 
Ходвовичъ  торжественно  обвинялъ    Глебовича  въ   государственной 
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нзн^н^,  ссы1адсь  на  држведенные  птветы  заключенилго  сь 
скннъ  царемъ  договора  и  на  нереданныя  ихъ  письма  отъ 
нему  (т.  е.  Ходвовнчу)  и  другимъ  сенаторамъ.  Гд^^бовмчъ 
вадъ  свое  поведеше  т11мъ,  что  онъ  все  это  сд^^1&1ъ 
чтобы  нвбавнтьса  отъ  тлжкаго  пд^Ьна  п  предупредить 
ндхъ  непрхатедл;  что,  по  возвращеши  въ  отечество,  оиъ 
во  объавилъ  обо  всемъ  его  веднчеству:  что  король 
мидостиво,  отпустилъ  за  него  двухъ  московскнхъ  ил± 
казадъ  передать  сенатораиъ  мосеовспд  письма  и  наммсмтъ 
царю,  и  далъ  Гд^бовичу  оправдатедьный  девретъ.  Однжно 
вичъ  не  хотЪдъ  принимать  этихъ  оправдатй  и  продоиоа11Ъ 
нить  Гд^бовича,  такъ  какъ  посл^ЬднШ  р'Ьшидся  дать  царо 
гу.  Бсди  онъ  присагнудъ  нсиренно,  то  онъ  изм'Ьнидъ,  а  есди 
творно,  то  онъ  безчестный  чедов'Ьвъ.  Отсюда  меа^ 
и  Гд^бовичемъ  возникла  перебранка.  Посд'Ьдшй  готовь  бндь 
ти  на  поединокъ,  но  Ходковичъ  не  хот^^ъ  принять  поедммп,яа 
противниЕЪ  не  будетъ  очищенъ  отъ  безчестья.  Король  мадояш 
сенаторовъ  и,  посов^Ьтовавшись  съ  ними,  постановндъ  отдожп|А- 
шеше  этого  д^Ьда  до  сд'Ьдующаго  вторника.  Тутъ  произошедъ  сир 
о  томъ,  кто  додженъ  во  всеусдышан1е  объявить  это  р^Ьшешс 
шадъ  королевства  Фирлей  считалъ  С1е  своею  обязанностью, 
какъ  судъ  происходилъ  въ  пред'Ьлахъ  королевства;  а  литовск1Й  «№ 
канцдеръ  Воловичъ  присвоивалъ  ее  себ'Ь  на  томъ  основанш,  чп 
Д'Ьло  происходило  между  литовцами.  Постановлено,  чтобы  объявив 
приговоръ  коронный  маршалъ,  а  литовсшй  подканцдеръ  стоялъбв 
подл'Ь  него.  (Окончательный  приговоръ  по  сему  д^у  въ  сеймовол 
дневник'Ь  не  упомянуть). 

Волынцы  и  часть  подл'Ьсянъ  все  еще  не  являлись  на  сеймъди 
иринесен1Я  присяги   на  в'Ьрность  Польской   ворон'Ь;   литовцы  ток 
медлили,  хотя  прошли  уже  назначенные  имъ   сроки   и   разный  от- 
срочки. Польсше  сеймовые    послы   волновались,    сгарая    жедашеп 
воротиться  домой,  громко  роптали  на  безконечное  ожидате  и  тре- 
бовали энергаческихъ  м'Ьръ  иротивъ  медлителей*въ  вид^  эвзекуцш, 
дмшени  должностей    и  староствъ.   Д'Ьйствительно,   ради    острастп 
недоворныиъ   король   лишилъ  должностей   подл^ссвихъ   воеводу  1 
шщстелмЕк,   и   должности  ихъ   передалъ  другимъ  (Кишв^Ь  и  Косп- 
С|юму),  которые  не  медля  принесли  присягу  короне  и  заняли  назя1- 
ченныя  имъ  м'Ьста  въ  польскомъ  сенат'Ь.  Въ  ожидан1и  дальн^Ьйшаго 
хода  уши,   король  запинался  разными  судебными  процессамм,  тор* 
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■ественными  лр1емами  то  леннаго  цруссваго  герцога,  то  чрезвы- 
шйнаго  турецваго  посла  и  т.  п.;  а  сеймъ  обсуядалъ  разные  поли- 
япбше  и  экономнчесв1е  вопросы.  Бол'Ье  всего  тратилось  время  на 
ярешя  о  четвертой  части  столовыхъ  доходовъ,  о  томъ,  кавъ  ее  со- 
б11М№ь  и  расходовать,  гд'Ь  хранить,  кавъ  поступать  съ  гЬми  столо- 
шп  н]гЬшями,  которыя  находилися  въ  залоге  и  т.  п.  Н'Ькоторые 
тбол'Ье  безпокойные  послы,  не  довольствуясь  изъят1еиъ  изъ  во- 
(каевсваго  пользовашя  помянутой  четвертой  части,  назначавшейся 
и  войско,  поднимали  вопросъ  объ  отобрати  у  вороля  въ  пользу 
Нчл  Посполитой  и  остальныхъ  трехъ  четвертей,  такъ  вакъ  онъ 
16  нсполнилъ  своего  обЪщан1я  относительно  ун1и  и  доселЪ  не  при- 
№ь  ее  въ  концу. 

Только  въ  20-хъ  числахъ  мая  волынцы  начали  мало-по-малу  воз- 
ращаться  на  Люблинсв1й  сеймъ,  извиняясь  передъ  воролемъ  бол'Ьз- 
■жи  и  другими  причинами  своего  замедлешя.  Очевидно,  по  м^Ьр'Ь 
ч>  настойчивости  и  рЪшительныхъ  м'Ьръ,  слабела  оппозищя  д'Ьлу 
йя  со  стороны  литовсво-руссвихъ  вельможъ:  грозившая  потеря 
»лжностей  и  староствъ  устрашила  многихъ.  Волынцы  начали  при- 
сеять требуемую  присягу,  но  не  безъ  нЪвоторыхъ  предваритель- 
1хъ  споровъ  и  затруднешй.  Тавъ  сначала  они  потребовали,  чтобы 
»^шви  тоже  съ  своей  стороны  принесли  имъ  взаимную  присягу. 
ипрнм'Ьръ,  въ  этомъ  смысл'Ь  24  мая  говорилъ  внязь  Богушъ  Ко- 
»щай,  староста  луцв1й,  брацлавсв1й  и  винницв1й.  А  за  нимъ  внязь 
онстантинъ  Вишневецв1Й  отъ  имени  волынцевъ  говорилъ,  что  они 
фисоединяются  въ  полявамъ  вавъ  люди  вольные  и  свободные»  и 
юеятъ  сохранить  за  ними  ихъ  старый  вольности;  просятъ,  чтобы 
1Ъ  княжесв1е  роды,  своторые  по  своему  происхождешю  им^ютъ 
юбенное  положеше  и  честь»,  не  были  умалены  въ  своей  чести, 
чтобы  нивого  не  принуждали  въ  другой  в'Ьр'Ь,  тавъ  вавъ  они 
юлынцы)  суть  гречесваго  в'Ьронспов'Ьдашя.  Въ  завлючеше  Вишне- 
)ЦВ1Й  просилъ,  чтобы  имъ  позволено  было  подождать  съ  присягою 
>  др1'Ьзда  другихъ  брат1Й.  На  вс^  эти  прошешя  отвечали  сначала 
гъ  сената  арх1еписвопъ  гн'Ьзненсв1й,  а  потомъ  самъ  вороль  въ  са- 
нхъ  ласвовыхъ,  но  обш;ихъ  выражен1яхъ,  съ  обЪш;ан1ями  держать 
овоприсоединяемыхъ  при  свободе  и  всЪхъ  вольностяхъ.  На  просьбы 
вванмной  присяге  полявовъ  или  объ  отсрочв'Ь  присяги  волынцевъ 
шъ  былъ  решительный  отвазъ. 

Когда   же   волынцы    все-тави    медлили,    польсв1й    подванцлеръ 

сецдзъ  Красинсв1й  восвливнулъ;  сИзводьте,  господа,  идти  къ 
рмсаг^^!» 
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—  Мы  и]11'Ьхали  сюда  добровольно,    по  принуждешю  япегош: 
д^лаемъ — заметил ъ  Вишневецюй. 

11ольск1е  сенаторы  сталн  у6±хдат1.  волыниевъ;  гЬ  нрш- 
жали  отка^ыватьсл.  Ви1'>шалс^1  самъ  король  и  свазаль,  чтобвш 
оставнли  въ  поио1>.  что  тутъ  никого  не  неволятъ,  но  что  н  ово 
своей  стороны  тох«  поступить  по  закону  <т.  е.  отникетъ  долями. 
Тогда  И8Ъ  среды  волынцевъ  выступили  два  сахыхъ  анатдм 
в'Ька:  воевода  волынстй  книзь  Чарторыйсшй  и  воевода 
кнлзь  Васил1й  Константиновпчъ  Острожск1й.  Сей  иослгЬдшй, 
и  у^з^алъ  было  съ  сейма  въ  чис!!^  другихъ  литовсво-руссЕнхъ 
хожъ,  но  далеко  не  былъ  усерднымъ  протнвнивомъ  згшя. 
тивъ  В1|1>ст1>  съ  н'ккоторыми  своими  товарищами  онъ  и  во 
отсутств1Д  продолжалъ  сноситься  съ  королемъ  н  уверять  его  к 
своей  преданности.  Такъ  на  одномъ  мартовсиомъ  зас:Ьдашм 
СК1Й  кастелднъ  М'ЬлецБхй  заивилъ  королю,  что  енлиь  0| 
уЬхалъ  только  по  нездоровью,  но  что  онъ  др11>детъ,  жогда  его  1^ 
лнчеству  угодно  будетъ  известить  его.  Онъ  не  только  прх^хвхъ.» 
и  по  вс^мъ  признакамъ  значительно  повл1длъ  въ  смысле  иош^ 
ности  на  другихъ  волынскихъ  вел1.могъ,  въ  томъ  числ^^  на  своего 
родственника  книзл  Чарторыйскаго.  Теперь,  во  время  пререккшйо 
дрисигЬ,  Острожсюй  сказалъ:  <и  наслово  в1;рю  моему  государт  1С< 
всемъ  и  нисколько  не  сомн'Ьваюсь.  что  бтдетъ  исполнено  все  кв 
об^^щанное» .  ЗагЬмъ  онъ  п  Чарторыйсшй  припомнили  вороп)  служ- 
бу свою  и  своихъ  предковъ.  Чарторыйсшй  при  семъ  прославшь 
свой  родъ.  указывал  на  его  ироисхо2ден]е  отъ  князей  ллтовсохъ. 
иосл1^  того  они  принесли  т(»еОуемую  присягу:  за  ними  прмсягвуд 
князья  Богушъ  Корецк1й  и  Колстантинъ  Вишневедшй  м  ещен^БО- 
торые  волынды  и  подл1^сяне.  По  ирим'^ру  ихъ.  чех^е^ъ  два  дня. 
принесли  присягу  трокск1й  воевода  ЗОаравсшй  и  полкандлеръ  л- 
товсшй  В4.*ловичъ.  какъ  крупные  землевлал'к^ьды  въ  Иотц^кюА  1 
на  Волыни.  Такнмъ  оОразомъ  не  даромъ  коро-и.  щадмлъ  знатго 
лятоьсиаго  вельможу  и  хоти  по  настс1яшю  поляжовъ.  отобралъ  у 
не1^  и1&л«/].ыя  подл1<.хв1и  им1Ьн1и.  но  съ  скгтальнымв  внждалъ  до 
гбхъ  г'^ръ.  д«;'Га  упорство  В^лювича  было  сломлено. 

К«ьк^1  ^'';?|у.'Ж«:к:й  также  прнсягнулъ  пока  тс^лько  въ  вачеспА 
влах1?«гх^с  и\1^льри\ъ  им'Ьн1й  на  В^мынн.  а  не  въ  качестве  воево- 
ды г»е1/:и1:</.  \{*^  в(:^1дъ  гат^]|ъ.  и  в1;}н.»ятно  не  безъ  его  согласи. 
вод|итъ  б1иъ  в^/иросъ  о  самомъ  К1евскомь  вс»еволств^. 

СНевихво  <!|ездреш1тсгвенныа    прнсоелинен1я    западно  -  русскмп 
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храевъ  къ  Р'Ьчи  Посполитой  сильно  разохотили  поляеовъ.  Поэтому 
ва  8ас!Ьдати  28  мая  посольсв1й  маршалъ  уже  указывалъ  королю  на 
Шш-то  старый  привилепи,  по  Еоторымъ  вел  Шевсвая  земля  при- 
пдаехитъ  ворон'Ь.  Точно  также  и  на  засЬдаши  1 1юня  перемышль- 
жИ  судья  Ор^ховсшй  въ  своей  р']Ьчи  отъ  имени  польскихъ  пословъ 
;ваду  прочимъ  настаивалъ  на  давней  якобы  принадлежности  Поль- 
А  Шева,  Брацлава  и  Винницы.  Король  об^Ьщалъ  переговорить  съ 
шаторами  о  Б1евсвомъ  воеводстве.  Что  же  касается  Брацлавскаго 
>еводства,  то  Сигизмундъ-Августъ  прямо  объявилъ  его  присоеди- 
шнымъ  къ  королевству  какъ  часть  1Годол1и.  На  семъ  основаши 
отребована  была  немедленная  присяга  отъ  брацлавскаго  воеводы 
Омана  Сангушка,  который  только-что  прибылъ  въ  Люблинъ  и  пред- 
пвнлъ  королю  несколько  десятковъ  русскихъ  пл'Ьнныхъ  и  четыре 
рпки,  взятыя  въ  битв'Ь  на  УлЪ.  На  требоваше  присяги  Сангушко 
гв^Ьчалъ  высокопарными  словами  о  заслугахъ  своихъ  нредковъ,  о 
юей  преданности  государю,  и  въ  8аключен1е  соглашался  произне- 
ги  присягу,  какъ  влад'Ьтель  н^жоторыхъ  им'Ьшй  на  Волыни  и  какъ 
[М1цлавск1й  воевода.  Только  во  время  этой  присяги  онъ,  ставъ  на 
мЪна,  просилъ  короля,  чтобы  тотъ,  с  какъ  помазанникъ  Бож1й,  по- 
пжмлъ  на  него  руку  и  такимъ  образомъ  снялъ  бы  съ  него  первую 
рисягу,  которую  Романъ  принесъ  ему  какъ  литовскому  князю». 
король  исполнилъ  его  просьбу.  За  нимъ  принесли  присягу  луцюй 
гароста  и  кастелянъ  Корецк1Й,  кастелянъ  брацлавск1й  князь  Ка- 
уста  и  др.  Знатные  люди  посл'Ь  присяги  немедленно  занимали  ука- 
Вкнныя  имъ  м'Ьста  въ  польскомъ  сенат'Ь;  такъ  Сангушку  посадили 
иже  мар1евбургскаго  воеводы,  Корецкаго  подъ  кастеляномъ  львов- 
кнмъ,  Капусту  подъ  кастеляномъ  равскимъ. 

Зат^мъ  со  стороны  посольской  избы  начались  усердныя  петииДи 
оролю  въ  пользу  присоединен1Я  Кхева;  прнчемъ  указывали  на  слиш- 
юмъ  открытое  положенхе  Волыни  съ  востока,  т.  е.  со  стороны  мо- 
квитянъ  и  татаръ,  откуда  она  досел']^  защищена  была  Шевомъ,  и 
сыладись  на  древшя  л'Ьтописи,  по  которымъ  будто  бы  «сей  го- 
юдъ  трижды  былъ  взятъ  и  разграбленъ  польскими  королями» .  Одна- 
»,  когда  этотъ  вопросъ  отданъ  былъ  на  обсужден1е  сената,  то  на- 
пдоеь  н'Ьсколько  сенаторовъ,  въ  томъ  числ!^  епископъ  краковсшй 
^тлшппъ  Падневсшй,  воеводы  краковстй  Станиславъ  Мышковсшй 
[  сендом1рск1й  Петръ  Зборовсюй,  которые  возражали  противъ  при- 
юединешя  К]ева.  Они  указывали  на  большхя  издержки,  которыхъ 
[отребуетъ  оборона  этого  края,  и  желалп    издержки   эти  предоста- 
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иятг   л1покГ.лжг,  П^хл!  юа/.лг:  гом^-жх^  ^Х/К-гх 

Шу    %^Рр^рЛ^,НПЬГ ,    Кр^З:/#г^21А    Ь^.-е!/.'!.^     ЖЖ12Ъ   СЖ^Л'КП    <>1ЬуУ!И§  ■!»- 

Т^>ПГ01»1П/  П19(/ГН9П*  г^го  )Дш«:?1ж.  сБг!.  пржгтт^тк-ккжнк  4В1Ж  ЦП 
\пш'м\гкнни  и  К',к(*лпиг^яи.  чю  ялгклт  тдеьхааж^.  чп)4и  ае  не- 
1»ягь  яа  я#;го> — по  :;аж1чдв}ь  <:^йжов&го  хн^гвяжка.  Бвса  Оп|ав- 
^,К1Й  я^.ж^лля  прпи^АЪ  прясжгт  2гь  БлчестгЬ  Е1екБ&го  воев^дн. 

Тлкямг  ^/р]гН2!4ршъ.  почтя  ь^л  Юго:^1шхваж  Ртсь  в  чвль  С*!»^ 
*4$кПлляой  Оилп  *тррглни  тп,  яелясаго  княжества  Лнтокжжг»  ж  Ц1- 
4ирк;1мп*^ы  къ  Пол/:кожг  ж/^р^и^вствуг.  Д-Ьло  тн1ж  на  паювпт  уж 
4и»инртнл^И'Л,.  Иггор9кМ  п^рлиипнл.  д^а  сажа  собою  ввтежада  ж»  шер- 
вой;  ябо  кяктг/  саж'^^тоят^'^ьнгг^  сил?  жогло  представджп  тежс|^ 
ННЛНШ9Н  кнмж0'Агш».  01'ранич^мтрн  собственно  Литовсжнхъ  жрас»  ■ 
Ь'Ьлоруссжяжя  :»^жля«я?  По  вы|1ахен1ю  жжудсжаго  старосты  Ходо- 
иячя,  у  Лятвм  «бмля  Ы91Лллпи  крылья».  А  потожу  дальнМнпй  х№ 
Ля/мянскаго  с^^йжа  првдстав.1яетъ  только  постепенное,  неотравжме 
полчяяинй;  лятовцевъ  польскижъ  требован1ажъ. 

Литовсме  г^яаторм  и  послы  по  большей  части  вновь  воротила 
па  сейжъ,  пт»  виду  опасности  лититьсл  должностей  и  нж^Ьтй  я  въ  ввд 
того,  тго  ихъ  отсутств1е  \и\  только  не  прекратило  Люблинсваго  се1- 
жа,  но  напротинъ  пожогло  ежу  беспрепятственно  отнять  у  Джтвя 
обтирннн  и  луч1п1я  области.  Уже  на  сл'Ьдующ1й  день  оосл^  пр1- 
сх)едннен1Л  Шена,  т.  е.  о  1юпя,  литовцы,  по  приказатю  короля,  со- 
брались т%  аажокъ  па  сон1ицан1е  съ  польскижи  сенаторажн.  Тутъ 
Ходковичъ  отъ  ижепи  топарини^й  съ  горечью  и  гн'Ьвомъ  упрев&п 
иолаковъ  въ  незаконпом'ь  отнят!  и  областей  у  Литовскаго  княжества. 
Но  поляки,  уклоняясь  отъ  прети,  мягко  приглашали  лнтвиноп 
иржступить  къ  окоичап1Н)  уп1И  и  занять  м'Ьста  въ  общихъ  засЬда- 
Н1яхъ.  Посольская  паба  пядумала  было  оскорбиться  р^чью  Ходко- 
вжча  и  7  1ЮНЯ  обратилась  къ  королю  съ  жалобою.  Король  посо- 
в11товадъ  оставить  эту  жалобу  и  принять  во  внижан1е,  что  слнтов- 
цм  ве  жогутъ  не  сердиться:  у  пихъ  вЬдь  оборваны  крылья».  За- 
тЪвъ  вновь  начались  иререкап1Я  объ  услов1яхъ  ун1и.  Такъ  какъ*ВII^ 
Ш1В  дсажшкти  (^ван1иера,  марша.1а,  подскарб1я  и  пр.)  оставалясь 
М  Лвтв41  нетровутыжн,  то  литвины    требовали,  чтобы  за  ихъ  жв1- 

ягвов%  оставлена  была  и  особая  печать,  чтобы  общ1е  сейвы  бж- 

шоверев^нно  н  въ  111иьш'1\.  п  Литв-Ь,  чтобы  вновь  избраинн! 

Ш  врввесъ  присягу  какъ  Польскому  королевству,  такъ       веля- 
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коку  княжеству  Литовскому.  «Бели  сеймъ  всегда  будетъ  собираться 
ЮшБо  въ  королевстве — говорили  они, — то  какую  будетъ  им'Ьть  власть 
1ШД0мъ  съ  наршаломъ  короннымъ  литовсшй  каршалъ?  Или  какая 
будетъ  должность  канцлера  великаго  княжества  Литовскаго,  когда 
ва  сейм'Ь  всЬ  д'Ьла  будутъ  выходить  только  съ  печатью  королев- 
ява?>  Кром'Ь  того  литвины  желали,  чтобы  отказъ  короля  отъ  ли- 
овсв&го  наследства  сд^ланъ  былъ  въ  пользу  не  одной  Польской  ко- 
юны,  по  и  распространенъ  былъ  также  на  великое  княжество,  и 
тобы  Инфлянты  (Ливошя)  оставлены  были  за  Литвою. 

Поляки  не  соглашались  уступить  даже  и  въ  этихъ  неважныхъ 
унктахъ.  Особенно  шумела  посольская  изба;  она  не  только  нехо- 
кда  слышать  о  какихъ-либо  уступкахъ,  но  постоянно  возвраща- 
ясь 9ъ  королевской  грамоте,  по  которой  литвины,  у'Ьхавш1е  съ 
вйма,  объявлены  были  ослушниками,  и  требовала,  чтобы  съ  ними 
остудлено  было  на  основаши  этой  грамоты,  не  теряя  времени  на 
альнейлпя  убеждешя.  Впрочемъ  въ  самой  посольской  избе  при 
бсуа;ден1и  разныхъ  подробностей  проекта  уши  не  разъ  возникали 
есоглас1я,  и  она  не  могла  придти  къ  единодушному  р^шетю  по 
оводу  того,  какъ  поступать  съ  литовскими  просьбами  или  пись- 
енными  заявлешями.  Вопросъ  о  двухъ  печатяхъ  въ  течете  ц^- 
аго  ряда  заседай!  й  послужилъ  главнымъ  предметомъ  спора  со  сто- 
<шы  ЛИТВИНОВЪ,  и  грозилъ  даже  разстроить  все  дело  уши,  стоив- 
166  такихъ  трудовъ  и  усил1й.  Тяжело  было  положеше  короля  меж- 
у  настойчивостью  поляковъ  съ  одной  стороны  и  жалкимъ,  умоляю- 
ршъ  тономъ  литовцевъ  съ  другой.  Литовсше  сенаторы  и  послы 
родолжали  собираться  въ  отдельной  зале.  24  1юня  король  въ  те- 
ете  несколькихъ  часовъ  переходилъ  то  къ  польскимъ,  то  къ  ли- 
овскимъ  сенаторамъ,  стараясь  привести  ихъ  къ  обоюдному  соглзг 
1ешю,  и  наконецъ  до  того  утомился,  что  ему  сделалось  дурно. 
[ужно  заметить,  что  въ  это  время  Снгизмундъ-Августъ  былъ  удру- 
бвъ  тяжкнмъ  недугомъ:  онъ  страдалъ  припадками   каменной   бо- 

евни. 

Наконецъ,  27  1юня,  во  вторникъ,  многотрудное  дело  уши  при- 
кю  къ  вожделенному  для  поляковъ  концу.  Литовцы  прибыли  въ 
юльевую  сенаторскую  палату,  где  находился  и  король.  Сюда  же 
[рнвваны  были  и  польсюе  послы.  Вождь  литовской  рады,  жмудсшй 
проста  Ходковичъ,  сказалъ  длинную  и  убедительную  речь;  онъ 
оворнлъ  все  о  техъ  же  вышеупомянутыхъ  пунктахъ  и  съ  горестью 
»,  что  Литва  принуждена  уступить  въ  вопросе  о  печати,  но 
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просить  поляЕовъ  сд'Ьлать  ей  уступку  въ  ост&льныхъ  пунвтахъ. 
Онъ  упалъ  на  кол'Ьна  передъ  королемъ;  за  нихъ  пажи  на  вел^на 
всЬ  литовсше  сенаторы  и  послы. 

—  Ииенемъ  Бога  —  говорилъ  со  слезами  Ходковичъ  —  уиодяенъ 
тебя,  государь,  помнить  нашу  службу,  нашу  в'Ьрность  теб'Ь  и  нашу 
кровь,  которую  мы  проливали  для  твоей  славы.  Благоволи  такь 
устроить  насъ,  чтобы  всЬмъ  была  честь,  а  не  посм'Ьяте  и  униже- 
те, чтобы  сохранены  были  наше  доброе  имя  и  твоя  царская  со- 
в'Ьсть.  Именемъ  Бога  умоляемъ  тебя  помнить  то,  что  ты  намъ  утвер- 
дилъ  своею  собственною  присягою. 

При  этомъ  литовцы  съ  плачемъ  встали.  Поляки  также  были  тро- 
нуты, и  мнопе  изъ  ихъ  сенаторовъ  проливали  слезы  жалости.  Отъ 
имени  польскихъ  сенаторовъ  отв'Ьчалъ  епископъ  кравовсшй;  дру- 
жескимъ  успокоительнымъ  тономъ  онъ  говорилъ  о  взаимной  брат- 
ской любви  двухъ  народовъ,  и  просилъ  литовцевъ  окончательно  и 
немедленно  принять  утю.  Въ  томъ  же  тон^  говорилъ  самъ  король; 
а  загЬмъ  ксендзъ-подканцлеръ  (Красинстй)  по  тетрадк'Ь  нрочелъ 
заранЬе  приготовленный  королевсюй  отв'Ьтъ.  Главное  содержаше 
вс^хъ  этихъ  отв'Ьтовъ  заключалось  въ  обш,ихъ  ув'Ьретяхъ,  что  изъ 
настоящей  ути,  съ  Божьей  помощью,  не  можетъ  выдти  ничего  кро- 
м'Ь  добра  для  об'Ьихъ  сторонъ  и  что  литвины  останутся  при  преж- 
нихъ  вольностяхъ  и  почестяхъ.  Съ  дозволетя  короля,  посл'Ьдше 
удалились  въ  свою  залу  для  окончательнаго  сов'Ьщашя.  Это  сов!- 
щате  длилось  около  трехъ  часовъ.  Посл'Ь  того  они  воротились  въ 
сенатъ  и  устами  того  же  Ходковича  высказали  свое  соглас1е  на  всЬ 
пункты  ун1и,  только  просили  смягчить  н']^которыя  выражетя  въ  ихъ 
пользу.  Вс1^  польете  сенаторы  встали,  и  краковстй  епископъ  отъ 
ихъ  имени  выразилъ  благодарность  литвинамъ.  Король  также  вы- 
сказалъ  свою  радость. 

На  сл'Ьдующ1й  день,  28  1юня,  наканун']^  праздника  св.  апосто- 
ловъ  Петра  и  Павла,  по  костеламъ  п'клл  Те  Беаш  иидатиа,  и  про- 
пов'Ьдники  призывали  народъ  благодарить  Господа  Бога. 

Торжественная  присяга  об']^ихъ  сторонъ  на  утю  совершилась  I 
1ЮЛЯ  въ  пятницу.  Сперва  присягали  сенаторы  королевства,  начиная 
съ  арх1  епископа,  потомъ  литовсше  сенаторы,  дал'Ье  польете  зеи- 
сте  послы  по  воеводствамъ,  а  за  ними  литовск1е  земсте  послы. 
При  семь  иодл']Ьсяне,  во.1Ыняне  и  к1евллне  присягали  уже  въ  чнсд'Ь 
поляковъ.  Польск1е  сенаторы  благодарили  Бога  за  то,  что  далъ  нмъ 
дожить  до  такой  минуты,  н    плакали.    Кан1^еръ,    читавш1Й  форму 
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присяги,  былъ  такъ  растроганъ,  что  не  могъ    продолжать  чтеше  и 
передалъ  великому  маршалу.  Однако  и  въ   эту   торжественную  ми- 
нуту не  обошлось  безъ  н^^котораго  происществ1я.   Вс^^  присягавп11е 
лоочереди  призываемы  были  къ  столу,  около  котораго  благоговейно 
стоалъ  король,  снявъ  шапку.  11рнся1;а,  заключавшая  обоюдное  обЪ- 
щан1е  свято  исполнять  свои  обязанности  къ  королю  и  всЪ  пункты 
уши,  оканчивалась  словами:  «Да  поможетъ  мн-Ь  въ  этомъ  Богъ  еди- 
ный въ  Троиц*  и  его  святое  Евангелде».    Вдругъ    холмсшй  подко- 
мор1й  Николай  С'Ьницшй    съ    двумя    другими    польскими    послами 
(Желинскимъ  и  Бросковскимь  изъ  Мазов1и),  прежде  ч'Ьмъ  сталъна 
кол-Ьни,  сказалъ:  «Я  не  буду  присягать  во  имя  Троицы  и  того  Бога, 
котораго  не  признаю».  Очевидно  это  были    члены  ар1анской  секты 
или  антитринитар1И.  Король  сурово  приказалъ   С'Ьницкому  не  пре- 
рывать совершающагося  акта.  Тотъ  присягнулъ,    но    безъ  помяну- 
тыхъ  заключительныхъ  словъ.  А  два  его   товарища   совсЬмъ  ушли 
пзъ  палаты  и  не  присягали.    (На  сл^^дую1Ц1Й    день  ихъ  однако  за- 
ставили присягнуть  иодъ  угрозою   исключешя    1[зъ    сейма).  Ером'Ь 
того  возникъ  споръ  объ  Инфлянтахъ.  Сенаторы    литовсше  хот-Ьли, 
чтобы  представители  Инфлянтовъ  присягали  какъ  члены  Литовскаго 
княжества;  а  польете  возражали,  что  Инфлянтыпрпзнаны  въобш;емъ 
литовскомъ  и  польскомъ  влад'Ьти,  потому    онп    должны    присягать 
особо.  Д'Ьло  это  было  отложено  до  другого  времени.    По  окончаши 
присяги  король  сЬлъ    на  коня  и  въ   сопровождеши  членовъ  сейма 
со  множествомъ  народа  отправился  въ  костелъ  св.  Станислава,  гд* 
самъ  принима.11ъ  участ1е  въ  и^упш  Те  Оепт  1аи(1атия. 

ЗатЪмъ,  со  2-го  ]ю.1я  поляки  и  литвины  зас^^дали  на  сейм'Ь 
вм'бст'Ь  какъ  въ  сенаторской,  такъ  п  въ  посольской  палат*.  Иред- 
иетами  сов'1>щан1й  служили  разные  певполнЬ  р']^шенные  дотол* 
пункты,  относя1Ц1еся  къ  уп1и,  каковы:  о  запоит*  государства,  о  мо- 
нет*,  объ  Инфлянтахъ,  о  м'Ьст1'>  общаго  сейма,  о  м-Ьстахъ,  которыя 
должны  занимать  въ  сенат1'>  литовскхе  вельможи,  духовные  и  св'Ьт- 
ск1е,  объ  избран1и  короля  и  пр.  Монета  для  1То.^ьгаи  и  .^итвы  принята 
обитая,  т.  е.  одинаковая  по  вЬсу,  ц'Ьнпостп  и  надписи.  М^стомъ 
для  будущпхъ  сеймовъ  назначена  Варшава.  Ин<()лянты  утверждены 
въ  обш;еиъ  влад-Ьши,  а  присягу  ихъ  представители  должны  ирине- 
сти  польскому  королю.  М-Ьста  литвпновъ  и  въ  сенатЬ,  и  въ  посоль- 
ской изб*  распред'Ьлены  между  ао.тьскимп  саповник(1ми  и  послами, 
впрочемъ  не  безъ  нЬкоторыхъ  споровъ  и  пеудовольст1Й.  Но  самыя 
горяч1Я  прен1я  возбудили  и  самую  болыпую    часть    времени  погло- 
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тпла  21'пр<'СУ.  отн1'СЛ1111ес^  къ  ои01«ои'Ь  соеднненнаго  государства. 
Всь  -та  г.1'1:1ч'01;  ьпр^'^схъ  скорм  свелись  къ  одному:  къ  проекту 
хран^^Е:^  г.  ]  дс\<.сс«ван1^й  чгтвн]аой  частп  доходовъ  изъ  королев- 
склхь  ии^е:!*.  н''ч'  111ч'1...".1.ска^  п:.иа  отвергала  во^ьче  друпе  налоги 
2  о'-.}  и  г.л  •:■.  :г:^;л:..^:<г  г.^пскл.  пыражая  решительное  ие2елан!е 
зе1'Гь.ь:.Т:  к.,  -тт  тл-пг  что-лпС'й  пзъ  соиственниго  имущества. 
Б\Л.1~Па  ть  .^Едт.р-ы.  йткаг. 2; вались  |>«Я углать  пйсольсшй  проектъ, 
Ер-с::  .:.-.1:^.^^  ::  л-. пар':*-  .  .зе11^в:4н1е  .мпмъ  д^ломъ  попрежпему. 
Нч.-  1.ъ  ..тнаг^::.'^ъ  ?л1.:Л;1н:11  ^  1к'Лл  Король,  пзъ  уг1'31детя  шлаxт^Ь, 
:::1НС":.*лъ  з::-  лгН!  л:1Н'.Т1.у.  Тигла  снндмм1рс!:1й  Г'/^вода  потребовалъ 
счгГА  :\1.'.\-.х"; :  Ел  -"••  1:1«яр11.;11Л:.  арххеплскопъ-прнмасъ.  Между 
нгмг  Б  о  :еп  "::-:.■.  '::•  рсОрлпки. 

—  1\чп'.  :1!Н1.  1лч'-;;'.::.!    !!:а::и7.ъ    король. — И    до   теоя  на  этих' 
2:1*гсл..хъ  «и::-.:-,     е^*  х;С'     та}:н\ъ.    К'-Т'.Ц'Ыс    пм^ушались  ос"Ьдлать 
хсЕ^.  КО  Т1::»гтн1'.  И  ть^  н^  и»,  кушансл  на  то  ле. 

р. •  «гьода.   *Все  .?:••  Х21'.  ;1.'Ста».-тсл  -а  сггм  нсенд.>а:  но  я  теб* 

5СеЕД<Ъ.    ?л    то    0Т11Л;\ЧТ    . 

Л1  X  1  «г ::  а  С  ::"  п  ъ.     Тк  мн^  \трм2:а»-п:г*г 
В '.'  ^  в  •-•  л  а.    '1л.  у:1п^:лУ-  . 

Л  I-  N  :  •  "Л  II  С  К  <■  п  ■: .     >{?.: .  |.т;1:-ь;.':    :^.-г«.-.1; .    -алЕилг'    ь;1шехт  ве 
ллг»:  :т:-'5".    ::     :.:::'  .г::!:-  :   т:."  ,  :!г-?    ••п.  :каг:"ь.    Я  не  1'ч»1йсь  его 
:■      л:-    Ут.:"Чг.::}'     г  ?л.1..  :;.   ';г  НлГ  1 :;.  ЦмХ^шп.  что  он* 


И'.'       —  •. 


о'. :  .I.:::^1    :■     н":   :гг   ::;-"г.1ь    ::.  :       :нлт.^:     л  нпмь  иослЬдо- 
з.лл».   н'.г  .'2^.    л:у:-1>.:     т1- .т  ;    :  г.   г!-:  )«   ::^   -:Л  :•. .   ирое:;ть  хра 

з».-знл]:':::^     .:>:..     11:ч:л  ::1  ::.:.  .ч;.^.      л^?.>=Нлй    иосольскок:^::!^ 

а:'- а..   ::.:.172::!Л     :/^    •:.:.^     [::.'::[::л  чь    у--1з::л\:.    ••Гмрчешй  - 
^^12^=  \Л1  зь  н-   \.:7    лт;    и  .:::  ::к>  >  у.    :.:ч:   .::  -:л.:чГ5.  Мга^;у  иро — 

ЧаЧг-     -    ■.-^::ж    =.-. .   ...'    .     ~л     •  .  .л:-.  .  ...гг. .  .    ..  г  -..  .  .•:  и      ».  •.'.' •!•  \  г»     о."риЛеВ  — 

•  л  г  *  ' 

«:лл11  Г   -.  .---■.■  .^  .   _-  1    л...  ....'.    ■  .1.  • .  ..1        .к*-   ■  о.,--.^  .IX  г>  \  ничто— 

Е^?  г:,- .    Г :  г ■'  •.  -  .:  _   г ;.  :■"  -■.  -. .  ч "     ': ;   .  ^     .-.:....: . ..-.    ':.  л  .■ :  ^    ^ о  р«. а е  вс  кихъ 

сг'.л:зь.\::    :   -..  .  :  V  V    ;- :  л,/..:    ■  ...  -      :     :   :1У  ^  дмлн!*    в  ь  пользу 

I    БлЗ    ..    ■    ,     ..      :■    ^.      .       '  11         ::.•.     ....    г..-.  .    ■  .' V.  Г.- ЗГгЛЪ  Ьа'     ЦиОТУ* 

ш^».   ^\-   :•.■:;:.■.'■   .7.1уз.  -у     ..     :;:\г       .,:..;^\^     аи->н1й.  въ 

ч=:сХ!г   'ь;   :\-а-'".ч>  ^.:  .  -.■  :   :^ч     ■.  .:..;':•  ■.  :11   :^и  :2ахмдплись 

■  з-'г  ч   и'..'-"  г- ;■ .  т.   V-:    ■;•-  .■.::■'  .    л  V-  -     "^■^^-     --^^    ^'-^«"с'  неудо- 

НЫ'1        -..к-'        ---■       -у.  Ч-  :1  л   ЛГеЛ1.|ТВ|1    и 
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ъ  у  него  законное  его  достояше.  А  въ  конц^Ь  концовъ  ув4- 

>  онъ  ни  въ  чемъ  не  можетъ  отказать  представителямъ  на- 
1завъ  на  свое  горло,  король  въ  зас^Ьдаши  8  1юля  со  сле- 
^алъ:  «Если  бы  вы  просили  у  меня  и  это  горло,  то  я  го- 
1ть  его  вамъ».  Послы  и:)ъявляли  королю  благодарность  за 
•д*ян1я  Р-Ьчи  Посполитой,  въ  особинности  за  ушго,  однако 
астаивали  не  только  вообще  на  отдач*  четвертой  части, 
полной  уплат*  ея  за  прежн1е  годы.  Грозили  не  обсуждать 
.  д4лъ,  пока  ихъ  требован1е  не  будетъ  удовлетворено.  Ко- 
онецъ  на  все  соглап1а.1Ся,  но  просилъ  подождать  уплаты, 
рь  былъ  не  въ  состояши  уплатить.  Послы  изъявили  согла- 
просили  обе:шечеп1я.  Сенаторы  пробовали  возражать,  что 
но  требовать  опезпечеп1я  отъ  своего  государя.  Король 
[лъ  дать  обезпечеше  четвертой  части  въ  остальныхъ  трехъ 
своихъ  доходовъ.  Подъ  конецъ  сейма  польск1е  послы  стали 
бовать,  чтобы  налогъ  съ  королевскихъ  им*шй  на  войско 
шространенъ  и  на  Литву.  Но  литовсые  послы  возразили, 
хъ  на  военные  расходы  съ  каждаго  двора  платится  сереб- 
юторой  н'Ьтъ  въ  Польш*.  Рядомъ  съ  этимъ  вопросомъ  об- 
ь  и  друпе,  возбуждавш1е  тоже  не  мало  споровъ  и  неудо- 
.  Такъ  послы  Русскаго  воеводства  тщетно  домогались,  чтобы 
!на  была  пошлина,  обременявшая  галицк1я  соляныя  коли, 
я  еще  д*ла  остав^иись    нерешенными;  а    межъ   тЪмъ  все 

громче  раздавались  жалобы  пословъ  на  продолжительность 

сесс1и  и  ихъ  крайнее  утомлеше;  все  настойчивее  обраща- 

къ  королю  съ  просьбою  отложить  остальныя  д-Ьла  до  сл*- 

сейма.  Наконецъ,  король  и  сенаторы   вняли  этимъ  прось- 

августа  назначено    было    прощан1е  пословъ  съ  королемъ. 

маршал7>  посольсшй,  4арнковск1й,  забол*вш1Й  лихорадкою, 

оворить  прощальную  рЬчь,   какъ  ему   сделалось    дурно,  и 

ли.  Послы  обратились  къ  известному  между  ними  оратору, 

льскому  судье  Валентину  Ореховскому,   и  усердно  просили 

1ть  проща.1ьное    слово,  чтобы    не    откладывать   заключен1е 

следующаго  дня.  Но  ОрЬховсмй  отказался  говорить  безъ 

лешя.    Пришлось    вновь    собраться     па    следуюш1Й    день, 

га,  въ  пятницу.  Ус11евш1й  оправитьсл,  Чарнковск1й  сказалъ 

ную  речь,  длившуюся  около  двухъ  часовъ.  Содержаше  ея, 

>  образомъ,  заключалось  въ  иохвалахъ  и  благодарности  ко- 

10* 
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ролю  за  то,  что  опъ  со  славою  оеопчилъ  столь  важное  д&ко,  т.  е. 
ушю,  которое  не  удалось  окончить  его  иредкамъ.  Дал'Ье  онъ  уб'Ьж- 
далъ  коро.1л  сохранить  пъ  ц^^лости  два  соединенныа  государства  и 
дать  энергическИ)  отиоръ  какъ  Московскому  князю,  такъ  и  дру- 
гимъ  непр1ятелямъ.  Въ  заключеп1е  призывалъ  Бож1е  благословен1е 
ва  короля  [I  просилъ  Бога  надолго  сохранить  его  въ  доброхъ  здо- 
ровь'Ь.  Король  отп'Ьчалъ  въ  томъ  же  тон'!^;  иросилъ  въ  будущемъ 
озаботиться  хорошпмъ  нзбрап1емъ  государя,  такъ  какъ  овъ  саыъ  не 
остав.1яегь  иос1'Ь  себя  мужескаго  потомства.  Между  прочнмъ  вы- 
сказалъ  огорчен1е,  что  въ  его  11равлеи1е  появилось  много  разныхъ 
в11ръ,  и  свое  нам']^р<.'Н1е  возстановить  единство  в^^ры,  впрочемъ,  не 
пасил1емъ,  а  «при  иомопи!  всемогущаго  Бога».  Въ  заключеше  про- 
силъ сепаторовъ  и  рыцарство  не  сЬтовать  па  него  за  то,  что  онъ 
не  будетъ  платить  четвертой  части  со  старыхъ  суммъ,  кашя  ему 
сл1*ауютъ  съ  им'))Н1й  въ  Мазов1и,  королевстве^  и  Литовскомъ  княже- 
ств'Ь,  такъ  какъ  сеймъ  съ  своей  стороны  не  постаповилъ  никакого 
обезиечен1я  для  его  семейства  (собственно  для  сестеръ).  11о  оконча- 
н1п  р^^чп  П0С1Ы  подходили  кь  королю  и  целовали  его  руку. 

Такъ  окончился  ;шаменитый  .1ни'|линск1п    сеймъ,    дливш1Йся  ц!;- 
лые  девять  м1ияцевь    и    ,'цОнери1инт1й    д1'>ло    польско-литовско-рус- 
ской  ун1и,  .1Ьло.  начатое  еще  въ  копц^,    XIV  в*ка.    Оно  такъ  дол- 
го  и    такъ    иоетепеппо    нанраплллось    пъ    (»дпу    сторону,    что    его 
окончательный  пгходь  почти    не    могь    подлежать    какому-либо  со 
мн1;н1Ю.  Главнымъ  дЬятелемь  ;*той  уп1и  явилась   конечно    окатодн- 
ченшш  и  ополяченная  динаот1я,  которая  кром1'>   довольно    сильной, 
почти  абеолютнон,  и.1аетинь  неликомъ  княж1ттв1'»  Литовскомъ  пм1и1Я 
въ  своихъ  руках ь  енм*  могущее гпепние  средство  въ  видЬ  многочй- 
сленныхъ   Л0.1ЖНОСТОЙ    и    ;;ем1'льныхъ     имуществъ,    раздававтихся 
шляхтк  ВО  временное  поль:;опан1е.  Дал  ^г.  ус1г1.ху  ун1п  не  мало  содей- 
ствовали н+.которая  ро;;ньмг*.к.-у  а1'Нстократ1ен  литовско-протестант- 
ской и    русско-праиославной.  а  также  стремление    литовско-русской 
мелкой  шляхты  кь  ир1оор|;тсн1ю  тЬхь  же   нравъ  п  вольностей,  ко- 
торыми поль:;ов;1,1ась    тлях  га    иольска:».    Московское    самодергав1е, 
прелстаюявглсеся  кь  то  время  пь  пи  И»   тиранили    Ивана    Грознаго, 
понятно,  отталкивало   липчико-русскее    ;корянство    отъ    сближеш! 
съ  Восточной  Гусьм  н  ноп\ж;ало  его   еще   тЬсн1;е   сплотиться    съ 
Паишек^.  При  уна;к].  каго.ш'.еспчп  иь    самии    Пильш!;.    всл'Ьдств1е 
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)ас11ространившагося  протестантизма,  православная  аристокрапя  ко- 
ючно  не  предвид^^ла  тогда  больпгой  опасности  для  своей  церкви 
тъ  СЛ1ЯН1Я  югозападныхъ  1)усскихъ  областей  съ  Польшею,  и  пото- 
|у  съ  этой  стороны  мы  находимъ  тольео  с.1або  выраженныя  заявле- 
1Я.  С1Я  аристократ1я  какъ  бы  страдала  какою-то  слепотою  и  не 
снимала,  что  значить  непосредственное  сл1ян1е  русскихъ  областей 
ъ  Польшею  и  какъ  жаждали  поляки,  чтобы  имъ  широко  растворе- 
ы  были  двери  для  захвата  и  колонизащи  благодатныхъ  земель  Во- 
ынп,  11одол1и,  Шевщины. 

Но  въ  то  время,  когда  поляки,  присоединяя  къ  себ*  обширныя 
бласти  Югозападной  Россли,  возвышались  на  сравнительно  высокую 
тепень  политпческаго  могуп1;сства,  они  обнаружили  большую  блнзо- 
укость  и  недостатокъ  государственнаго  пнстинкта  по  отношен]Ю  къ 
Ъвернымъ  и  западнымъ  свопмъ  сосЬдямъ,  т.  е.  къ  н']^мцамъ.  На 
омъ  же  Люблинскомъ  сейм*,  иреемникомъ  прусскаго  герцога,  на- 
однвшагося  въ  ленной  зависимости  отъ  Польши,  король  утвердилъ 
ранденбургскаго  курфирста  Альбрехта  <1»рпдриха.  Хотя  посл^дшй 
ъ  качеств*  прусскаго  герцога  и  принесъ  ленпую  присягу  польско- 
у  королю  въ  Люблин*  19  1юля,  но  хорошимъ  государственнымъ 
юдямъ  нетрудно  было  бы  предвидеть,  къ  чему  поведетъ  это  со- 
динете  въ  рукахъ  одного  дома  двухъ  н1>мецкихъ  влад*н1Й,  разд*- 
енныхъ  между  собою  польско-прусскою  провпнщей.  Некоторые 
ольск1е  послы  по  этому  поводу  (въ  зас*дан111  6  1юля)  заводили 
ыло  р-Ьчь  о  томъ:  будетъ  ли  полезенъ  Г*чи  Посполитой  такой 
1агъ  п  не  выйдетъ  ли  отсюда  какого  ущерба  для  нея?  Но  подоб- 
ые  голоса  не  возбудили  никакого  серьезнаго  вниман1я. 

Въ  историческомъ  развит1п  самаго  польскаго  сеймовашя,  этотъ 
[юблинсйй  сеймъ  также  им'Ьетъ  важное  значснхе.  На  немъ  въ  по- 
л4дн1й  разъ  встречаются  остатки  городского  представительства, 
менно  два  посла  отъ  Кракова;  а  съ  этого  времени  сеймы  им*ютъ 
сключительно  шляхетск1Й  характеръ.  Дал'Ьс,  выступаетъ  оконча- 
ельное  распадеше  сейма  на  дв*  палаты,  сенаторскую  и  посоль- 
вую.  Первая  состоптъ  изъ  еппскоповъ,  воеводъ,  маршаловъ,  канц- 
еровъ,  подскарб1евъ,  изъ  старшихъ  и  младптпхъ  кастеляновъ.  Но 
иадш1е  кастеляны  въ  это  время  еп^е  занпмаютъ  не  вполн*  опре- 
;*ленное  положен1е;  мы  встр'Ьчаемъ  пхъ  то  въ  сенат*,  то  въ  по- 
ольской  изб*.  Сенаторск1я  сов*ш;ан1л  были  закрытыя,  т.  е.  сторон- 
йе  свнд*тели  не  допускались;  а  посольсйя,  наоборотъ,   были  пуб- 
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лпчны.  Для  важныхъ  вопросовъ  об!;  па.1аты  соединялись  въ  общее 
зас1>дан1е.  При  иодач1>  мн1^н1й  еще  не  впдимъ  счета  голосовъ;  а 
просто,  если  ме&ьшппство  казалось  незначптельныхъ.  то  на  него 
не  обращали  внимашя:  если  же  оно  было  значительно,  то  обЪ  сто- 
роны иредставляли  свои  мн'Ьн1я  на  р1)Шен1е  короля,  который  не  всег- 
да держится  большинства.  Хотя  сенатъ  еще  старается  сохранить 
свой  старый  авторитетъ  и  прпсвоиваетъ  себ*!)  иочпнъ  во  всяеохъ 
д'Ьл'Ё,  однако  посольскал  инба  или  шляхетская  демократха  высту- 
настъ  на  :)Томъ  сейм1;  уже  съ  явными  притязашями  на  преоблсцаю- 
щее  значен1е  въ  государств!'.  (*"). 

Сигизмундъ-Августъ  какъ  бы  всЬ  свои  способности  и  весь  оста- 
токъ  воли  истощил'ь  на  д+.ло  уши.  Поел*  Люблинскаго  сейма  онъ 
нрожилъ  еи;е  около  трехъ  л'1>тъ,  тратя  на  чувстиенныя  забавы  по- 
сл'Ьдп1я  физичесюя  силы.  Подагра  и  спинная  сухотка  окончательно 
иривязали  его  къ  мягкому  креслу.  Тяготясь  строгими  советами  хе- 
диковъ,  онъ  иска.1ъ  С11асен1я  у  шарлатаионъ  и  знахарей,  средства 
которыхъ,  конечно,  приносили  ему  одинъ  В1)едъ.  Межъ  т*мъ,  окру- 
жавппе  короля,  недостойные  любимцы  и  фаворитки  иоль:^ова.1псь  его 
слабостью,  обирали  его  и  торговали  его  милостями.  Наибольшею 
СИ.10Ю  при  двор'1>  иь  ;)То  время  пользовались  два  брата  Мнншки 
1<)р1й  и  Пико.шй,  дво])ян(^  королевск1е,  пЬкая  Варвара  Тижанш, 
дочь  одного  вартнпскаго  })айды  (])атмаиа)  и  Н'Ьмй  жидъ  Едидзп. 
Король  скончался  в'ь  люопмомъ  своемъ  м'Г,стечк1'.  Кнышин!;  (неда- 
М'1И)  отъ  1)^.лостока^,  7  1юля  1672  г.,  52  л1',тъ  отъ  роду. 

С'].  Сигнзмунломъ-Лигустом'ь  угасла  дииаст1Я  Игеллоновъ,    кото- 
рой, сравнительно  небольшая.  Польская  народность  обязана  свопмъ 
возиыпичпем'ь  п  ие6ыиалым'1>  внЬшппмъ    блескомъ,    распространнв'Ь- 
гное  гос.ударст1И'Ипое  :<да1ис  на  всю  Западную  Русь.  По  та  же  сама^к 
дннасл'1я,  паградии'ь  Г'1'.чь  Посиолитун»  временнымъ  вн-Ьшнимь  бле_ 
ском'ь,  оставила  посл'!'.  сеол  глубок1я,    смертельныя    язвы    въ   оргл- 
низм'Ь  соединеннаго  1осударства,  въ  вид'Ь  расшатанной  королевсЕОй 
власти,  избалованна1()  пмяхетства,  борьбы    разныхъ  нспов1^дашй  н 
прочно  вн'Ьд1'Н«"1Лгося  Еврейскаго  ^иемента. 


г. 

детство  и  юность  ти  я 


Е.жена  правительница. — Судьба  уд+.лып.1хъ  князей  Юр1Я  Дм1гтровскаго  и 
А.  кхдрея  Старицкаго. — Московси!о  персб'Ьжчикц  и  новая  воГша  съ  Литвою. — 
Л'^Ьла  крымск1Я  и  казанглил. — Посгропки  и  иова.ч  монета. —  Внсаалнал  кои- 
*1  *1^^а  Едены. — Боярщина. — ВаснлШ  111уГ|ск1Г1  и  угнетеи1е  парода.  Мягкое 
У'11)авлен1е  Ивана  Мльскаго. — Неудачное  пашествхе  Саинъ  Гпрея.— Но- 
вое господство  Шуйскихъ. — Воспнтац1е  и  харакгеръ  Р1ваиа  IV. — Первыя 
яс^Х]Ы1икн  его  самовласт1Я. — БЬичапхе  на  царство  и  бракъ  съ  Анастас1еП 
1*е>  мановной. — Велик1е  московск1е  пожары  п  народный  мятежъ. — Священ- 
*' 'I  лъ  Снльвестръ.  —  Плестящее  время  царствован1Я  Ивана  Васпльев1гча. — 
И^  ^рвый  8емск1й  соборъ. — Алекс'ЬП    Адяшевъ.  — Исправление  Судебника. — 

Мнтронолитъ  Макар! й  и  Стоглавъ. 

По  смерти  Васил1Я  III  столица  и  области  Москокскаго   государ- 
^"^•ва  безпрекосювно  присягнули  на  пЬрпость  (Ч'о Т1»ехл'?'>тпему  сыну 
^      преемнику  Ипапу.  Но  недаромъ  Васил1й   нередь  кончиною  своею 
'^^Хкъ  безпокоилсл  за  судьбу  своого  семейства  и  :ш  иравпльное  течете 
^Осударственпыхъ  д'Ьлъ.  Хотя  во  глав!'»  упранлешя  опъ  и  поставилъ 
*^Х1ою  молодую  суиругу  Елепу,  ириказав'ь  докладывать  ей  д'Ьла,  однако 
^^ «Равное  иравптельственное  зпачен1с  естественно    шфеходило  теперь 
^%  руки  высшаго  государствсннаго  учреждеп1я  или  сов-^та,  пменуе- 
"Маго  Боярскою  думою.  Эта  дума,  1гром!.  двухъ  братьевъ  Васил1Я  и 
Дяди  Елены,  князя  Михаила   Глннскаго,    заключала   въ  себ*  пред- 
ставителей знатн'Ьйшихъ  боярскпхъ  родовъ,  каковы:  П1уйск1е,  Обо- 
ленсюе,  Б'Ьльск1е,    Одоевсше,  Махарьины,    Морозовы    и    некоторые 
друпе.  Между  наибол-Ьс  энергичными    и  честолюбивыми  изъ  этихъ 
цредставиталей  неизбежно  должны    были  т^озникнуть  соперничество 
и  борьба  за  главныя  роли;    къ  чему  открывалось   теперь  удобно.е  и 
широЕое  поле.  Но  прежде  нежели  это  взаимное  соперничество  бояръ 
усп-Ьдо  рЬзко  обнаружиться,  одпнъ  за  другимъ  устранены  были  съ 
дороги  старп11е  родственники  ребенка  Ивана  IV. 


^.. 
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К,ги21  11|10иг.1а  ш%гЬм1  иосл^»  похоронъ  Ва1:ил1а  III,  какъ  его 
('|)|;гг;1  10р!я.  )\\:\.а1.шш»  нинли  Дмитрокгкагп.  еще  прожпвавшаго  въ 
МоппгЬ,  г.хиати.ш  по  доносу  о  какой-то  крамоле  л  заключили  въ 
ту  г.амуи!  тмяту,  \\\:1  прежде  сидЬлъ  инукъ  Ивана  III,  а  его  пле- 
млппнк'ь  Димптр]».  Оовппен!!-  состояло  иъ  томъ,  что  ОБЪ  будто-бы 
гта,т1,  1и».1.п»илр1!п:1Т1.  1г1;кото|»ихъ  московскпхъ  болръ  перейти  къ не- 
му па  службу  и  иоо6пг,(1  питиль  как1е  то  иамислы,  думая  воспользовать- 
1'4\  малол'(;тсти(|Мъ  Пиана  Пагильеипча.  ()бвннеп1Я  эти  не  предстаыяютъ 
ничего  ненЬроятиаго :  но  они  осталис!.  недоказанными.  Юр!й 
Иманоипч'ь  умеръ  иь  :шклк)Чен]И,  какъ  гонорягь,  голодною  смерт'ш. 
!1а  иим'1.  ирнима  очерец.  Михаила  Глинскаго.  Но  своему  близкому 
родстиу  гь  Кленок)  и  но  своей  государственной  опытности,  онъ 
над'Ьялся  Г)ЫТ1.  глаинымъ  ел  со}г1)тпикомъ  и  руповодителемъ;  но  м^- 
сто  гамаго  ириближеннаго  къ  ней  чолои'1>ка  запялъ  молодой  боярпнъ 
кия:{|.  Ппан'ь  <)ичина-Теле11невъ-()6оленгк1н,  в^^роятно  сблпзивп11Йся 
г'ь  ней»  при  НОМ0П1.Н  гиоей  сестры  Лграфены  Челяднипой,  мамкп 
Иманм   IV.  Мстестаенно    между  Г.тпскнмъ  и  Оболенскимъ  возникла 

т 

вражда.  Глннск1н  не  ск|)ыиалъ  своего  негодован1Я  па  поведен]е  иле- 
мнпиицм,  и  Клена  ноже|)тиоиала  дядей  для  своего  любимца.  Въ 
аагустЬ  того  же  ш:!!  года  Мнханлъ  Глинск1й  быль  посаженъ  въ 
тн»р|.му,  гдЬ  пск1»р1>  умеръ  иодооно  И>р1К).  оа  I  липскимъ  настушма 
очередь  младшаго  дяди  государеиа.  т.  е.  Андрея  Ивановича  Ста- 
рнцкнп»;  но  п.  ннм'ь  спраин.тсь  не  такъ  легко,  и  дЬло  едва  не 
дошло  до  междоусобной  воины. 

Кил'.и.  Андреи  вь  нама.1Ь  сноконнр  :|-|1лъ  иъ  Москв'Ь;  когда  же 
исполнились  сорочины  но  кончин Ь  Гч1сил1я.  о1гь  соорался  Ьхать  въ 
спой  удЬль;  причем  ь  просил  ь  Клену  о  нрниавк!;  ему  городовъ. 
На  слн>  иросьоу  огка.?лли;  но  но  1»..мч;.ь«  на  намять  о  покой- 
ном ь  прислали  ем\  ш\иы.  к)окн  и  кгг»  и  съ  дорогими  с+а- 
ламп.  \н  1рси  ос.ллсл  ис;оио.'.екь.  "-Чим!.  н.  у  ;«'1!о.;ьств1емъ  восио.п»- 
аовл,111СЬ  л\ыо  .|1п;и;  о;ни  1:;1чп.\11  1Муп1:\г1  Лн.'лея  тЬмъ,  что  емт 
1ч*гот1ТС11  уча*  гь  орага  Юр1а..\  ;р\г11'  лчи-.  ми  Клсн^.  чт*»  Андрей 
Лурио  о  ной  1ч»;!4'ригь.  Мг:к;\  г.р;;:^л  й'.'л.1;и...  п  и  гл  ,7еверемъ  нача- 
лись 1).'.:1и>1пы:=  н»'р;\"1С.:^'.1  И  ,'.  ь:1Г!  гг.;;  \у  ;:  с  '.  ::1':;Аалъвъ  Москву, 
иомири.и*^!  ^ь  Г.:сг.1^х\  г,.»  епсллл..^ ..  л:;    .V".:'.!.    которые    его 

Ф1Ч^|ШДП;  ири^с^^^  »♦«».  ,л.;1.  *гЛ  чс»-      .  .  :".      у>     ;.■.::•;:'.  ы,  которой  обя- 
МНи^кл  ПС  иринг.чл;ь  >:;\  *-^^.   л  \  •    ;»       -г        ■..  л.1^ь  п  д1".тей  бояр- 
КХК  и  Гпчч^И'.с  !Г1:хч':\\   \:ч»  *^ •...■- л  "■  -      .:.  г.* ".;-:. -.'.Ч'   г:ея;4Я.  Однако 
|1111|Н'1ио  оы.ю  нсир%^чге      \1' ,1ч  л     л;.  ,ч    .?..и*.>    о^'^лптьсл  за  то, 
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что  ему  не  прибавили  городовъ,  и  когда  въ  1537  году  Елена  стала 
звать  его  въ  Москву  на   сов'Ьщаше    о    казанскихъ  д'Ьлахъ,  онъ  не 
по'Ьхалъподъпреддогомъбол'Ьзни.  Въ  Старицу  послали  доктора  0ео- 
фнла,  и  посл^дшй  не  наптелъ  у    князя  никакой  серьезной  бол^^знн, 
хотя  тотъ  лехалъ  въ  постели.  Стали  его  звать  въ  Москву  именемъ 
великаго  князд  въ  другой  и  въ  трет1Й  разъ.  Андрей  прислалъ  гра- 
жоту;въ  ней  онъ  назмвалъ  себя  холопомъ  великаго  князя,  опи- 
си валъ  свою  скорбь,  потому  что  не  вЪрятъ  его  бол']Ьзнн,  но  между 
прочимъ  выражался  такъ:  «а  прежде  сего,  государь,  того  не  бывало, 
чтобы  насъ  къ  вамъ,  государямъ,  на  носилкахъ  волочили* .  Въ  Мо- 
скву донесли  изъ  Старицы,  что  князь  Андрей   собирается    бежать! 
Готда  Елена  отправила  н^сколькихъ  духовныхъ  особъ,  чтобы  уго- 
на, ривать  его;  причемъ  митрополитъ  Дашилъ  уполномочивалъ  этихъ 
пословъ  отлучить  Андрея  отъ  церкви,  если  онъ  окажетъ  неповино- 
вев1е.  Въ  то  же  время  былъ  выставленъ  сильный  военный  отрядъ, 
чтобы  загородить  ему  дорогу  въ  Литву.  Посольство  уже  не  застало 
Андрея  въ  Старице;  ибо  изв'Ьщепный  о  посылк'}^  войска,  онъ  тот- 
ча.съ  съ  женою  и  маленькимъ  сыномъ  выступилъ  въ  походъ,  окру- 
женный  многочисленною   дружиною.    Онъ  двинулся   къ  Новгороду 
К^^ликому,  и  сталъ  разсылать  грамоты  новгородскимъ  пом-Ьщикамъ 
^     Д']Ьтямъ  боярскимъ,    призывая    пхъ   къ   себ']^   и  говоря:  свелик1й 
^^лзь  малъ,  а  государство  держатъ  бояре,  и  вамъ  у  кого  служить, 
^     ^  васъ   радъ   жаловать».    Действительно   мног1е    помещики   изъ 
^^^гостовъ  ирх-Ьхали  къ  Андрею.    Такимъ   образомъ    д'Ьло  получало 
^^сьма  опасный  характеръ,  и   Московское    правительство    сп-Ьгаило 
^Х^инять  энергичесюя  м-Ьры.  Въ  Новгород'Ь   арх1епископъ    Макар1Й 
^"^  духовенствомъ   нач{и7.   совершать   молебны   объ  избавлении  отъ 
^^^ждоусобной  брани;  а   московсше   памЬстппки   и   Д1>яки   спешили 
У">«р4пи'гь  Торговую  сторону,  которой  ст^пы  обгорали  во  время  боль- 
^^Хого  пожара;  собрали   все   насел ен1е   и  въ  пять  дней    успЬли  вы- 
вести новую  ст'Ьпу,  вышиною  въ  ростъ  человека.  Навстречу  Андрею 
^ышелъ  изъ  Новгорода  отрядъ  съ  воеводою  Бутурлипымъ;   съ   дру- 
гой стороны  подошелъ  московск1Й  отрядъ  подъ  начальствомъ  любим- 
ца Елены   Телепнева-Оболенскаго.    Въ   Тухолской    волости,  верстъ 
за  60  не  до'Ьзжая  до  Новгорода,  Андрей  встретился  съ  московскими 
войсками.  Об*  стороны  уже  выстроились   къ   бою;   однако  Андрей 
не  решился   начать  битву    и  согласился   вступить   въ   переговоры 
съ  княземъ    Оболенскимъ.  Посл^дшй   далъ   клятву,   что   если  Ан- 
дрей  положить  оруж1е   и   поддеть    съ   повинною    въ   Москву,   то 
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останется  ц^^лъ  н  невредимъ.  Андрей  пов'Ьрилъ;  но  едва  онъ  при- 
былъ  въ  столицу,  какъ  его  схватили  и  заключили  въ  оковы;  а 
Оболенскому  притворно  была  объявлена  опала  »а  самовольно  дан- 
ное об-Ьщаюе.  Многихъ  боя])ъ  Андреевыхъ  п  д'Ьтей  боярскихъ  под- 
вергли пыткамъ  и  торговой  казни  (т.  е.  сЬченхю  кнутомъ  на  тор- 
гу); посл^Ь  чего  они  также  заключены  въ  оковы;  новгородскихъ 
дЬтей  боярскихъ,  прпставшпхъ  къ  Андрею,  числомъ  30  чело- 
в'Ькъ,  сначала  били  кнутомъ,  а  потомъ  пов^^сили  по  всей  новго- 
родской дорог*  въ  изв'Ьстномъ  разстоян1и  другъ  отъ  друга.  Андрей, 
спустя  несколько  м'Ьсяцевъ,  подобно  Юр1Ю,  умеръ  въ  заключен1п 
насильственною  смерт1ю.  Такъ  сурово  расправилось  Московское  пра- 
вительство съ  последнею  попыткою  уд'Лльнаго  князя  возобновить 
старыя  междоусоб1я.  Вм'Ьст'Ь  съ  этою  попыткою  совс^мъ  прекра- 
тились и  старыя  уд'Ьльпыя  отнопгенхя.  Московское  единодержавте 
поел**  того  уже  не  подверпиось  подобнымъ  тревогамъ.  (**). 

Отголосокъ  старыхъ  уд'Лльно-кпяжескихъ  и  боярскихъ  нритязан1й 
представллетъ  также  бегство  въ  Литву  двухъ  знатныхъ  вельможъ, 
князя  Семена  БЬльскаго  п  (»кольничаго  Ивана  Ляцкаго,  въ  август* 
1534  года.  Иос1*дшй  припадлеж;иъ  къ  потомкамъ  Андрея  Кобылы 
(отъ  котора1'0  пошли  и  Романовы);  а  Семепъ  Б^льсюй  былъ  сы- 
номъ  того  (.)едора  }>*льска1'о,  который  былъ  внукомъ  Владим]ра 
()л1>гердовича  Клевскаго  и,  какъ  мы  пидЬли,  при  Казим1р*  IV  б*- 
жалъ  въ  Москву  кг.  Ивану  1П,  покпнулъ  свою  новобрачную  су- 
пругу. Такъ  какъ  ее  удержали  в'ь  Литв*,  то  Оедоръ  Б'Ьл1,ск1Й  по- 
томъ Ж0НП.1СЯ  на  рязанской  княж111),  ]юдп()й  племянниц'Ь  Ивана  П1. 
Три  его  сына,  Инанъ.  Семенъ  и  Димитр1н,  заиим^и1И  выст1Я  сту- 
пени въ  московской  оолрск'ои  аристократ! II.  Ио  одипъ  изъ  нихъ, 
именно  Семенъ,  по  /довольствовался  тЬмъ.  а  возымЬлъ  притязап1Я 
не  только  па  отцопск1н  ]>'1>льск1Й  уд'Ьлъ,  по  и  па  Рязань,  какъ  на 
спое  иасгкдстненпое  ]сплжен1е,  за  нрекращешемъ  мужской  лиши. 
( Невидимому,  около  того  в])емени  умерь  въ  .Титв-Ь  б'Ьжавппй  туда 
посл'1;дн1й  кш1зь  Рязанск1й).  Онъ  иад'Ьллся  достигнуть  своей  ц4ли 
съ  помопи»ю  польско-лптовскаго  короля  Сигизмунда  I:  такъ  какъ 
въ  это  самое  время  король,  по  пстечешп  псремпр1я,  возобновилъ 
воеипыя  д'Ьйствхя  противъ  Москвы.  Въ  Литв'1;  расчитывгин  па  ма- 
лолетство Ивана  IV,  т.  е.  на  безпорядки  или  смуты,  имЪющ1е 
произойти  отъ  жепскаго  и])авлен!я  и  боярскихъ  парт1й,  и  надея- 
лись воротить  Смоленскую  область:  для  чего  король  заключплъ 
союзъ  противъ  Москвы  съ  крымскимъ   ханомъ  Саипъ-Гиреемъ.  Се- 
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хевъ  Б'ЬльсЕ1Й  и  Иванъ  Ляцшй   были  въ  числ'Ь    московскихъ  вое- 
водъ,  высланныхъ  для  обороны  западныхъ  п  южныхъ  пред'Ьловъ,  и 
стояли  въ  Серпухове;  но  отсюда  съ  н^^сколькнни  д^^тьми  боярскими 
иереб'Ьжали  въ  Литву.  Эта   инмФ.на  произвела    въ  Москв'Ь  большую 
тревогу,  судя  по  дошедшимъ  до  насъ  донесен1ямъ  нЬкоторыхъ  по- 
граничныхъ  литовскихъ  воеводъ  королю  Сигпзмунду.  Вотъ  что  узнали 
они  отъ  своихч»  лазутчиковъ  и  отъ  разныхъ  московскихъ  переб'Ьж- 
чнковъ.  Боярская  дума  велела  схватить  и  посадить   въ  заключеше 
Семенова   брата    Ивана  Б'Ьльскаго  (стоявшаго  съ  войскомъ  въ  Ко- 
ломн']^  противъ  татаръ),    князя   Ивана   Воротынскаго  съ  сыномъ  и 
князя  Богдана  Трубецкого,  потому  что  былъ  слухъ,  что  они  также 
х^отять  отъехать  въ  Литву;  но  любопытно,  что  третьяго  брата,  Ди- 
Митр1я  В-Ьдьскаго,  не  тронули,  а  только  отда.1п  его  на  поруки,  ото- 
брали у  него  коней  п  переписа.11и  пм'Ьше;  также  отдали  на  поруки 
Михаила  Юрьевича   Захарьина   и   дьяка    Меньшого   Иутятина.  (Въ 
это  самое  время  былъ  зак.1юченъ  Михаплъ  Глинсюй).  Переб'Ьжчики 

ирнбавляли,  будто  между  московскими  большими  боярами  пдутъ  силь- 
ные   несоглас1я  и  они  между  собою  на  ножахъ,  и  что  если  король 
Щедро    пожалуетъ    Семена  Б'Ьльскаго  и   Ляцкаго,   то,    услыхавъ  о 
томъ,  будто  бы  мнопе   княз1»я  и  дфэти  боярск1е  также  отъЬдутъ  въ 
Литву.  Особенно  Московское  правительство    тревожилось  за  Новго- 
родъ  и  Исковъ,  еп^е  не  усп-Ьвпгихъ  примириться  съ  потерею  своей 
Самобытности,  и  действительно,  по  т1шъ  же  донесен1ямъ,  въ  Иско- 
в-Ь   происходило  какое-то  диижен1е;    пользуясь   удаленхемъ   большей 
Части  д^тей  боярскихъ   для   защиты    границъ,  черные  люди  Пско- 
вичи стали  часто  сходиться  на  в'Ьче  и  о  чемъ  то  рассуждать,  хотя 
Иам'Ьстники  и  дьяки  запрещали  имъ  эти  сходки.    Не  вполн'Ь  пола- 
1'иясь  на   в'Ьрность    самихъ  намЬстниковъ  и  дьяковъ,    правительство 
вел'Ьло  вновь  привести    их7>   къ   присяге    вм-Ьст*  съ  дЬтьми  бояр- 
скими. Новгородскими  наместниками  тогда  были  князь  Борисъ  Гор- 
батый   и    Михаилъ    Семеповичъ    Воронцовъ,    а   псковскими    князь 
Михаилъ  Кубенск1й  и  Днмитр1й  Семеновичъ  Воронцова*  (брат'ь  Ми- 
хаила Семеновича).    Тогда  же,  по  распоряжен1ю   изъ  Москвы  и  по 
6лагословен1Ю   владыки   Макар1я,   наскоро   выстроена    была    ст'Ьна 
вокругъ  Соф1йской  стороны  трудами  всего  городского  паселешя,  не 
исключая  и  духовнаго  чина  (на  что  съ  неудовольств1емъ  указываетъ 
новгородсшй  л-Ьтописедъ,  говоря,  что  прежде  городск1я  ст4ны  ста- 
вили   всею   новгородскою    В0Л0СТ1Ю). 

Сигивмуидъ   щедро   наградилъ   Б'Ьльскаго   и   Ляцкаго    волостя- 
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ь*  '.  I  ;ч  т 'д/'^г   л  ч  >!•■.»'.•  "     >;  /Г    'г.г1»':1:лг    1т*ъ   ^^^г&^ухжл  энер- 
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*^/.;,    '//',  •<^'.;. ' -.  К;м1С':/:нхи   /г/.'арамн.  л1токъ   1534  гола  оиусто- 
»;;;.{;.  М;л;/./ узг.   )уу^у,ц\.    муа;Л*    и*:  ь'лр1тцвъ   сопротмвдешя  въ 
'/?г;,М7'/*х  г;'/.:1    ;:  ];'/7ои'ь  он'ь  отрядилъ  туда  же   воеволу  йевсва- 
г^/  \и^\»*и  И<'/и)#ои:1:  по  по':.:1,,:м]й  <'»илъ  отбптъ   огь   Старохуба  и 
*и:\9ии\ии-:    \'/и  го  же  ;$]/<  ил  /:и}1:я,  Ьишнсиеша^!  неудачно  приступалъ 
№'||  ^/ио.Н'.и'',иу.  1л;1им:1;г   VIо^ко^^ск;1я  рать  оберегала  тогда  южные  пре- 
/1;лм  1осу,;:1{/''ли;г  'кш'ь  ьмк'ь  опасались   пторжешя   татаръ.    Тачько 
му/|Ог:о1Г|  ос^!мь»I  '1.1С1ь  'И  диипулась  ]п*  Литву:  при  чемъ    въ  свою 
о«11'.||1',м.  |г<'.  н'"|р1л11л;|  1мм1р1л'1(м;1  иъ   открытомъ  пол*  и  безпрепят- 
тн'иио  опуглопмма  праиу;  а  п<^|мм.01юй  иолкъ,  подъ  начальствомъ 
М1111:)И  Ивана    Оичниы  Т(м<'111мч1а-()6ол<ч1Скаго  верстъ  за  40  доходидъ 
до  самой  1'|ИЛЫ1Ы.  По  ||'.1и|1ст1ям'ь  иольскимъ,  Руссше  на  этомъ  по- 
кол'Ь  совсрпгаш  Сшм,\и'м\  жсстокостн,  бсз'х»  пощады   жгли,    убивали, 
нл11т1.чп;  м  мгннпхь  дГ/п-й  и  ж<'т1|,тгь  сажали  па  колъ.  Цовидимо- 
му  об'Ь  гторопы  от.111чп.'1ись  нарпарскимъ  способомъ  ведена  войны. 
По  1Ч'ть  1г.11гЬгт1я,  чтп  относ ипм ми»  п])аиосланпаго  населешя  Литов- 
(*ки\ъ  оОластгм  )1уг(-кпг  иойско  поступало  мл гч с,  отпускало  многих!» 
ил'Ьнппкип'ь  нм  С11п0п.1.у,    а  храмы   Г»(1Ж1п    нооподы    приказывали   не& 
трогать  п  ПИЧ1Т0  п:п.  ним.  п»»  орать.  1>ь  153'»  году  литовское  вой- 
ско (мюна  иторглось  кь  СЬпгрскую  Украину.  а:шло  Гомель  посади- 
•ю  Гтародуо!..  ||па:1ь  Огд<»рь    Гглопппп.-Ополенскчй   (брать  Иванам 
мужоггтчто  ооороплл!.  лтоп»  горо.п-,  спаож^мшый    пушками  и  пи- 
ииилчи.   По  11опр1лтоли,  .^аптииин'ь  гурами,  близко  подошлп  къ  стЬ* 
пнчь,  и  у1*1кЬли   гаино  с  и.лагь  по  1110111..  Мооко11СК1е  воеводы  еще  ма- 
ло Оыли  апакомы  оь   гакпмп  1ч-а;иими  раисчами.  и  потому  не  съумЬ- 
ли  11\ь    «р1\луир1"ч«гь;    копа   посконь  1{.ичч5а.:ъ   частьсгЬны  ипро- 
и.^в^мь  пожарь.  горо;ь  \^ыль  1?>:1гь.  :ки:чм'.    14'льгае!!>    част1Ю  нзби- 
гы.  »ое»ола  иоил.1ь  1*.ь    пл^пь.    Но    :Ьмь   м    1'граничплпсь   успехи 
Лжг»к.   Ко1*»,а  1!01ипйЛ\м.»  уг.м».  х^чк-.-'.глчо  :ч^чинорнлп  Стародубъ. 
К|>.'м^  гч»:\\  ^»нп  чсиКр»  но   ^ччмй    -го»,  г^.и.-ъ:   г.остгс-нть  на  лнтов- 
сх1\ъ>    :1ч^н:2.,л\^  нокч*^:    ьсг^г.ч:'.    1-;  ;:цч.    1ч*ли:къ  и    -Сволочье. 
Л1Г»;2Р*-..ч.  "  л' =..:•.':  л-     •.  .^ч '. '.     ^.  ;  " -.  гч  > .    '   ■.'.уу^л;.    "о:ь  нимъ    пора- 
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ВОЙ  скуты  въ  Москв'Ь  не  произошло,  Сигпзмундъ  желалъ  уже  пре- 
кратить борьбу.  Переговоры  завязались  сначала  издалека:  между  гет- 
ханокъ  Раднвиломъ  и  кнлземъ  РТваномъ  Телеиневымъ-Оболепскнмъ 
при  посредств*  брата  посл'Ьдняго  ведора,  иаходившагося  въ  литов- 
скомъ  пл-Ьну.  Долго  об1^  стороны  спорили  о  томъ,  гд'Ь  должны  идти 
главные  переговоры:  въ  Москв'Ь   или  въ   Литв!;,   или   на   граннц1\. 
Московская  дума  тиердо    стояла  за  честь   своего   государя,   хотя  и 
малол^^тняго,  и   настояла   па    томъ,    чтобы   великое   литовское   по- 
сольство прибыло  въ  Москву;  для  чего  ему  по  обычаю  отправлена 
была  изъ  Москвы  опасная  грамота.  Зимой   1537  года  пр1'Ьхалъ  по- 
•10ЦК1Й  воевода  Гл^Ьбовичъ  съ  товарпш;ами.    Переговоры   о  в^^чномъ 
прЪ  по  обыкновешю  начались  съ  услов1й  невозможныхъ:  Литва  по- 
1'ребовала  уступки  Новгорода  и  Пскова;  потомъ    предлагала  заклю- 
чить миръ  на  основан1и  границь,  которыя  были  при   Казимхр'Ь   1У 
?  Васил1и  Темномъ;  потомъ  просила  только  уступки  Смоленска  или 
другого  равнаго  ему  города.    Но  бояре  не  д-Ьлали   никакихъ   усту- 
110къ.  Наконецъ  посл'Ь  многихъ  споровъ  согласились  заключить    не 
^връ,  а  только  пятнл'Ьтнее  перемпр]е,  считая  отъ   Благов'бщеньева 
ДН«  1537  года:  об^Ь  стороны  оста-^ись  при  томъ,  ч'Ьмъ  влад'Ьли. 

Это  перемир1е  развязывало  Москв'1;  руки  по  отношен1ю  къ  дру- 
гнавъ  ея  врагамъ:  Крыму  и  Казани. 

Во  время  войны  Сигпзмунда  съ   Москвою  хотя    крымсшй   ханъ 
Са.ииъ-Гирей  и  былъ  его  союзникомъ,    но  въ  самомъ   начал*   этой 
*ойны  противъ  Саипа  возсталъ    его  племянникъ   Исламъ-Гирей,    и 
^рда   разделилась  между  ними.    Московское   правительство  думало 
воспользоваться  этимъ  разд'Ьлен1емъ;  оно  вступило  въ  сношешя  съ 
Исламомъ,  посылало  ему  поминки  и  старалось    вооружить  его  про- 
*1^цвъ  Литвы; въ  тоже  время  оно  непрерыва.10    вполн'к   сношешй   и 
<^ъ  Санпъ-Гиреемъ.  Межъ  т^мъ    московск1й  б^гледъ   князь   Семенъ 
БЪльсшй,  обманутый  въ  своихъ  надеждахъ  на  короля,    отпросился 
.  у  него  подъ  предлогомъ  благочестиваго  путешеств1Я  въ  1ерусалимъ. 
бхЪсто  того  онъ  отправился  въ  Константинополь,  и  иачалъ  подго- 
варивать султана  Солимана   къ    войн*!^  съ  Москвою,   думая   съ   по- 
нощью  турокъ  и    татаръ  осуп1;ествить  своп  планы  относительно  Ря- 
занскаго  и  Б4льскаго  удЬловъ.  Султанъ  повидимому  согласился  по- 
могать ему,  и  вм'}^ст1^  съ  нимъ  иослалъ  въ  этомъ  смыслЬ    приказы 
хану  крымскому   и   паш'Ь    кафинскому.  Но  въ  это  время  уже  пре- 
кратилась война  Москвы  съ  Литвою.  РТсламъ-Гирей   пзв'Ьстплъ  Мо- 
скву о  проискахъ  Б'Ьльскаго.  Московское    правительство  стало  уго- 
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ъ.  Сначала  вырыли  глубоюЁ  ровъ  отъ  Неглинной  къМосквЪ- 
чрезъ  Троицкую  илощадь,  гдЬ  ироисходилн  судные  поединки, 
ъ  наз.  Васильевсюй  лугъ;  чЬмъ  отделили  отъ  Большого  поса- 
.сть  его,  примыкившую  къ  Кремлю  и  заключавшую  въ  066*6  ио 
|уществу  торговыя  м-Ьста.  Потомъ  вдоль  этого  рва  въ  сл-Ьдую- 
.  1535  году,ири  торжественномъ  освящеши  мнтрополитомъ  Да- 
мъ,  заложена  каменная  ст^^на  съ   башнями    и   воротами   (Ср'Ь- 
1я,  Ильинсшя,  Барварсюя  и  Еозмодемьянсюя).    Потомъ   выве- 
дв'Ь  боковыя  ст-Ьны,    иримкнувш1я    къ   Кремлю.    Строителемъ 
одинъ  изъ  иноземпыхъ  (итальянскихъ)  архитекторовъ,  Петръ 
(й  Фрязинъ.  Издержки  на  это   сооружен]е   разложены  были  на 
ь,  духовенство  и   тор1(>ныхъ   людей.    Пространство,    закдючен- 
нежду  новыми    ст11нами,    получило    назван1е  Китай-города, 
нмъ  зам'Ьчательнымъ    иравительственнымъ    актомъ    этого  вре- 
двляется  улучшеи1е  монеты.  Доселе  и.зъ  гривны  серебра  обык- 
ано  выд'Ьлывали  250  денегъ  ио   новогородскому  счету  или  260 
осковскому,  т.  е.  около  двухъ  рублей  съ  половиною.  Но  страсть 
егкой  нажив*]^    произвела  большую  порчу  монеты;  мног1е  нача- 
а8р'1;зывать  настоя ш,1я  деньги  поиоламъ  и  подм'Ьшивать   олово; 
что  въ  одну  гривну  вмещали  до  500  денегъ  или  до  пяти  руб- 
Сл'Ьдств1емъ  чего  конечно  были  затруднен1я  въ  торговл-Ь,  кри- 
ссоры  при  расплат!',.  Уже  Василгй  П1  начгиъ  строго    преслЬ- 
гь  порчу  монеты;  при  пем7»  и  постЬ  него  хватали  многихъ  под- 
щиковъ  изъ   москвичей,    смольнянъ,   вологжанъ,    костромичей, 
аавцевъ   и  др.,  и  казнили  ихъ  въ  МосквФ>;  лили    имъ   въ   ротъ 
)Ш[енное  олово,  отрубали  руки  и  т.  п.  Нотакъкакъзлопродол- 
сь,  то  въ  1535  году  Елена  запретила  обращен1е  порченой  мв- 
,    вел'Ьла    ее    отбирать    и    чеканить    новую    серебряную,'  такъ 

0 

И  и.зъ  гривны  выходило  300  денегъ  новогородскихъ  или  три 
а.  При  семъ  введена  небольшая  иеремкна  въ  изображеши:  на 
г4  по  прежнему  оттискивался  ве.1ИК1Й  князь  на  коп'Ь,  но  только 
го  меча  т(5ие])Ь  у  него  въ  рук-Ь  было  копье:  отчего  новыя  день- 
отомъ  ста.1и  называт]>(*4[   ^копейками». 

лена,  по  всЬмъ  иризнаш1мъ,  обнаружила  не  мало  твердости  и 
:тоятельности  въ  дЛлахъ  ираиительствеиныхъ.  Она  также  пока- 
1а  себя  прпвержепиок)  къ  православной  церкви,  и  подобно  Ва- 
)  Ш  часто  'Ьздила  съ  маленькими  сыновьями  на  богомолье  къ 
де-Серию  и  въ  друг1я  обители.  По  очевидно  ей  все-таки  не 
)СЬ  пр1обр1;сти  народное  ра('11оложен1е;    а  знатные  бояре  стали 


1вО  ЯГГОХА    БОЯРЩИНЫ. 

питать  11роти1{7|  1Г(;л  скрыто**  псудовольств1е.  Главною  причиною  Т01гр 
Сш.\и  ко1Г(;4110  »киисть  къ  молодому  Телеппеву-Оболенскону,  которые 
г,ли1т;омъ  л(Ч|г/горожно  пользовался  С1аоостью  еъ  себ'Ь  иравительнн- 
П.М  II  хогЬ.гь  иг|)ать  первую  роль  въ  государстве.  Сл'Ьдств1ехъ  воз- 
ни кшсй  отсюда  вражды  является  преждевременная  кончина  Елены. 
Находясь  (чгм*-  в'ь  цв'Глутнхъ  л'^тахъ  и  пользуясь  здоровьехъ,  0НI^ 
вд|)угь  и  поожидапио  скопчалась,  въ  апр^^л!;  1538  года.  Такая  вне- 
'.пинии!  кончина  егп*стпеино  объяснялась  нич']^>мъ  инымъ  какъ  отрав— 

Л<НП1^М'Ь.   (*"). 

1 1ач]маг.ь  дг'вятил'Ьтняя  б  о  я  р  щ  и  н  а,  ознаменованная  ожесто- 
•мчиюю  борьбою  за  власть,  вс^каго  рода  своевол1емъ  и  грабитель- 
стпамн. 

По  глаи-Ь  боярской  думы  стояла  тогда  фампл1я  Шуйскихъ,  имен- 
но г.тарнпй  н:п>  ннхь,  князь  1{аспл1й  Васи.тьевпчъ, тотъ  самый,  ко- 
торый отлнчнлгл  '.пи'рп^'п  н  жестокостью  въ  }\Ьл^  смоленскихъ  из- 
М'Ьнннконъ.  Угтранни'ь  Кл(41у,  111уйск1й  конечно  не  пощадилъ  и  еа 
любимца.  Кни'  по  прошла  недЬля  носл'Ь  ел  смерти,  какъ  князь 
Ииан'ь  (>ичпна-'Г«\ич1пенъ-()болсм1ск1й  былъ  схвачепъ  вм^ст'Ь  съ  се- 
строй» гвоой  Лгринпиной  Ч(Мяднппон,  мамкой  велпкаго  князя.  Обо- 
л«ч1скаго  уморили  иъ  темпи!11'.  голодом!.,  а  его  сестру  сослалп  вг 
Каргополь  и  постригли  и-ь  монахини.  Чт(м>ы  породппться  съ  юныхь 
госулар«*мь.  Масил1и  Шуйский  жони.и'я  на  его  двоюродной  сестр* 
Лпагтас!И.  (Она  оыла  дочь  сестры  Пасил1л  III  Ёвдок1п  Ивановны  и 
кроиимтго  ка^^аискаго  царопича  Петра  Ибрагимовича).  Боярская 
дума  оовооолнла  ааклн^чопнычь  при  КлонЬ  князей  Пиана  Б'ЬдьсЕа- 
го  и  Андрея  ПЬпгкаго.  Но  тогчаоь  ш'^наружилось  взаимное  соиер- 
ничеогао  .»ги\ь  ;а\\ь  .и!агпЬиши\ь  ^'Л^^плхи.  т.  о.  Шуйскпхъ  п 
ГИиьскичь.  Каждая  ии.  нихь  имЬла  ми1Т1'чиоленныхъ  родственно- 
коаь.  нричгчмой  и  кл1<мгпчм».  которых ».  кон»  чпо  стар:иась  возвысить 
чинами  о»\дрь  и  окольничих'.-  и  ооо:а:л::>  рл  ".ыми  пожаловашямя. 
1П\йск\о  оказал уиь  1\1.'.».г,ио  и  илл.г»  .ч-рхь,  г;\кь  что  Иванъ  бедо- 
роиичь  Ы..ИЧ-КП1  -и-хор!.  оы.;ь  ^ког..;  .-лк/.уи :1ь:  :;ооградалн  п  его 
сгорч^кники  Г»и  Ч:им1  поо  ;Ь  ;»:1\  .  ^::\\.  \"..•.■'л'•^  сам?,  мптрополнть 
(лтил^  н  1Ч*лч^.  Мчн'л  гчи  >.  к^'.-.-'  .  •  />  ^■:;\ь  ллковъ  Васи- 
Д1Д  Ш  Л.о.о  М»г.1л;  .■^.«  Г/.\-ч\'.;'  ч\"ч:-. ..:  лл  I .  оемъ  двор^Ь  I 
ог\л»«  ;л:;  \л-'.1'1  /.г^м  •.  ^ч»- -о.- .  у\.,  ч,-..  ;.ч-:  *.  л  ;^.:1I  его  до  нага, 
ц  о*.1Л\^»х'1  .  м\  ;\мо^л  1;/.  ■.'.  лх"-  'ч;;..-  ♦ '. .  V  ?. .  «е.-ь  государева 
11|^м\.^.*д    Г»-'    »'у^   .^».V^^  .  ч.;м.   !*.,  ..  ■  :::      ::яо  умираетъ; 
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его  значеше  въ  боярской  дум'6  переходить   къ  его  брату   Ивану. 
Первнмъ  д4йств1енъ  сего  иосл'Ьдняго  было   свержен1е  митрополита 
Д|шыа;  съ  него  взяли   грамоту,   по  которой   онъ    будто  бы    самъ 
отрекся  отъ  арх1ерейства,  а  потоиъ  сослали   его  въ  тотъ  же  1оси- 
фовъ  Волоколамск! й  монастырь,  откуда  онъ   былъ  призванъ  на  ми- 
троп(шю.    На    его   мЪсто   возвели    Хоасафа    Скрипицына,    игумена 
Тронцкаго  (въ  феврал'Ь  1539  года).Иванъ  Шуйсюй  очевидно  усту- 
пиъ  своему  брату  въ  умЪ   и   энерпи*,   онъ  отличался   бол^е    гру- 
боспю,  высоком']Ьр1емъ  и  корыстолюб1емъ.    Иванъ   1У   впосл'Ьдств1И 
вспоминалъ,  какъ  Б'&кьсюй  расхищалъ  царскую  казну  подъ  предло- 
гокъ  уплаты  жалованья  д'Ьтямъ  боярскимъ,  а  на  самомъ  д'Ьл'Ь  при- 
свонвалъ  ее  себЬ;  причемъ  изъ  царскаго  золота  и  серебра  приказы- 
шъ  ковать  себ^  кубки  и  сосуды,  подписывая  на  нихъ  имена  сво- 
нхъ  родителей,  какъ  будто  они  достались   ему   въ   наследство.  сА 
всЪмъ  людямъ  в-Ьдомо — прибавляетъ  Иванъ  IV, — при  матери  нашей 
у  князя  Ивана  Шуйскаго  шуба  была  мухояръ  зеленъ  накуницахъ, 
да  и  т^  ветхи^  и  коли  бы  то  ихъ  была  старина,  н  ч']^мъ  было  со- 
суды ковати,    ино   лучше  бы  шуба  перем']Ьнити».  Вспоминая  о  вы- 
сокомЪрхи  и  грубости  того-же  Шуйскаго,  царь  говоритъ,  что  когда 
онъ  въ  д'Ьтств'Ь  игралъ  съ  своимъ  младшимъ  братомъ   Юр1емъ,  то 
князь  Иванъ  Шуйск1й  тутъ  же  «сидитъ  на  лавкЪ,  локтемъ  оперши- 
ся  о  постелю  нашего  отца,  ногу  наложивъ>.  Многочисленные  клев- 
реты Шуйскихъ  конечно  сп'Ьшили  захватывать  доходныя  м^ста  на- 
м*Ьстниковъ  и  судей  въ  областяхъ,  гд'Ь  безнаказанно   угнетали   на- 
родъ  всякими  поборами  и  торговали  правосуд1емъ.  Такъ  во  Псков'Ь 
свир1^пствовали  нам']Ьстникц  князь  Андрей  Шуйсшй   и  князь  Васи- 
Л1Й  Р^пнинъ-Оболенсшй.   11сковск1й  л'Ьтописецъ  говоритъ,  что  они 
были  свирепы  какъ  львы,  а  люди  ихъ  какъ  зв'Ьри  дише;    отъ  ихъ 
поклеповъ  добрые  люди  разб'Ьгались  по  инымъ  городамъ,  и  честные 
игумены  изъ  монастырей  бежали  въ  Новгородъ,   и  не  только  сами 
псковичи  уходили   отъ  лихихъ   нам'Ёстниковъ,   но   пригорожане  не 
смФли  ездить  во  Псковъ.    ссА   князь  Андрей  Михайловичъ  Шуйсшй 
былъ  злодей:  дЪла  его  были  злы  на  пригородахъ   и  на  волостяхъ; 
(возбуждая)  истцовъ  на  старыя  тяжбы,    онъ  выправлялъ  съ  отв^т- 
чнковъ  съ  кого  сто  рублей,  съ  кого  бол']^е;  мастеровые  люди  во  Пско- 
вЪ  все  Д']Ьлали  на  него  даромъ,  а  больш1е  люди  несли  къ  нему  дары». 
Хнщешя  и  насил1я   внутренн1я  сопровождались   и   внешними   бЪд- 
етв1дми:  южные  и  восточные   пред'Ёлы  наши   безнаказанно  опусто- 
шались Крымскими  и  Казанскими  татарами;  Шуйсше  не  ум']Ьли  дать 
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Мицюиолит!.  !|1!11';11|11|.  х^.'тл  II  [тппсдсппь! й  Шуйскпз1и,  однако 
скоро  1)тъ  л!:хт.  ('.гтатиу.ия.  и  ггмпинлсд  на  сторону  ихъ  сопервн- 
кшп.  1/|;,11.с1:11\';-,  Иъ  с.11.,|уь*1111.-т1Ъ  1Г140  П1,:у.  по  ходатайству  митро- 
полита   1И-1НМ,Ъ    Л1'.1111.111П.    1;Ш1:!СЯТ.    11    ,1у110Ю,      ПШШ'!.     Ь^>ЛЬСК1й     бШЪ 

лпсзапио  1и-Т10'''0ждсн'Е..  II  .1а1:;1Л'1.  сиоо  м1;ст1>  иъ  дум-Ь.  гд11  къ  неяу 
то'гчас'ь  пристало  Гю.!1.1111Т1(СТ11о  .'тар!.,  тяготи ашеесл  в.1адыче<:твоаъ 
Шуйсних'г.  ;;  пхъ  илеьр!  плм..  Гукоподстио  11ра11.1<-Н1емъ  пер(.'Ш^ОI>ъ 
рукп  1Л;л1.скиго,  и  д'1'.ла  нсусдлсппо  нрнлал!  оЛпротъ  бол^е  б.1аго- 
ири1Т1Ш&  для  гогударсгиа. 

Во-пср!илхъ.  оило  оп!(л'1оя;де11о  пиъ  ^ттмючешя  семейстио  не- 
счастпаго  длдн  Г01:уда1и:ьа  Л11Д|1<'л  Пллпонича  Старпцкаго,  пяенно 
его  супруга  Евфропийи  и  каленымЛ  сыпъ  !!лад11)|1ръ;  пои^цнеат 
иотомъ  11о:1Нрат11Л11  дани-  отцо!»  |;1п  уд'Ьлт..  ДалЬе.  иравптельстло 
ввял»  доносивши  пел  отовсхау  :кал(|оаяъ  на  лпховиство  ппепраидн 
кнлжпхъ  памФ.стп111;и1<ъ  п  т1у11011Г>.  и  стало  раг:дапат1.  такъ  ваз.  г  у  6- 
пыя  грапоты  00  с'1терпм51ъ  городаыъ,  прпгородаяъ  н  волостялъ. 
Этинп  грамотамн  даналос!.  Ж11т<!Л1Л1ъ  нрако  сампмь  выбпрать  себЁ 
лзъ  боирскпхъ  д1'.тей  гуГшыхъ  <:та110ст'1.  или  головъ.  которые  съпо- 
нощью  зехсЕнхъ  со1(К11хъ  и  деся1(1;11хъ  ловили  ра»иойп11Еовъитатей. 

судили     НХЪ    ВМ(СТ']'>    СЪ     11рПСЯЗ:ПЫи11   ЛЮ,Д1<11И     ИЛИ   Д  1".  Л  О  В  а  лья  п- 

кап  и,  и  саяв  же  исиолняли  иригоноры.  Та1;11'.г1<  обра^онь  раабой- 
ннтан  я  тятебныя  д'Ъла  ись'Л111'1ал11сь  и:(1>  11']'.д1'>шл  государевыхгна- 
111(Ставковъ  я  Т1уновъ  н  отдав!ииеь  еампит.  жптсллиъ.  КодоАны! 
губныа  граноты  встр^чаютсл  п  п'1;скол1.ко  прежде;  по  исобевно  т- 
I  распространяться  въ  управлслй'  1'.1-.л1.(:ка10.  Иас1'леи1е  вст!!*- 
»  ахъ  очевпдно  съ  большою  11лагодарпост1Ю.  'Гакъ  искоисшй  л1|' 
щъ  съ  радост1ю  сооСицастъ  о  дароиапдп  такой  грамоты  11«|>- 
I  него  Лпд]1ея  111у|1с1;аго.  И  начали —  говорить 
|рвк]в  ц'Ьловальннкн  и  соц1;1с  судить  лихпхъ  людей  на  кы- 
ЛЪ  судсГ|НИц1>  надъ  Великою  р'1'>ко1о  и  смертпош  казв1[' 
|^ст11лсв  во  Псков]*.  на^гЬстнпкохъ  один'1.  кплзь  Ласов 
ЮиЗ,  п  была  ему  нелюбка  больптал  до  искивочъ 
РЯВхъ  сакъ  зерцало  государела  грамота,  и  билахрн- 
г  льгота  иелцкал  отъ  лихихълюдей  и  отъ  поклеи- 
ИФстпццовъ,  отъ  11ХГ|  нед^лыцмковг.   и    1;здоБи11Ъ' 

|'<68ЛЛТЪ> . 

>  п(1р(!и'ЬаЕ1  п  во  вн'11Ш11цхъ  Д'кпахь.  Сафа-Гире9 
|ДТ1>  на  Муроиск1Й  н  Младия1))гк1)1  край:  С'япп1- 
шьшнхъ  помпнковъ,  к'оторме  \от)'.лъ  сшратнтьпъ 
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>янную  дань,  а  между  тЪмъ  татары  его  оиустошали  Рязансвга 
}версЕ1Я  уврайнм.  Въ  Крыму  иродолжалъ  д'Ьйствовать  и  под- 
.ть  Орду  на  Росс1ю  нашъ  пзм'Ьннпкъ  Семенъ  Б'Ьльск1й.  Саипъ- 
й,    сговорясь   напасть  па   Московское  государство  общими  си- 

съ  Сафа-Гиреемъ,  задумалъ  сделать  большое  нап1еств1е,  кото- 
н  произвелъ  Л']Ьтомъ  1541  года.  Ыо  Московское  правительство 
в^Ье  приняло  энерглчесшя  м'Ёры.  Иротпвъ  казанцевъ  выставле- 
ыда  рать,  которая  расположилась  подъ  Владим1ромъ  и  находи- 

подъ  начальствомъ  Ивана  Шуйскаго.  А  для  наблюдешя  за 
момъ  послана  другая  рать  въ  Коломну.  Вдругъ  въ  Москву  отъ 
вхъ  степныхъ  сторожей  или  станичпиковъ  пришли  в'Ьсти,  что 
[ОлЪ  появились  велик1Я  сакмы  (сл'Ьды):  видно,  что  шли  войска, 
[чъ  сто  иди  бол4е.  Саипъ-Гирей  действительно  поднялъ  почти 
Орду  и  имЪлъ  у  себя  турецкую  помопць  съ  пушками  и  пища- 
[,  также  ногаевъ,  астраханцевъ,  азовцевъ  и  др.  Тогда  изъ 
{ВЫ  двинули  къ  берегамъ  Оки  главную  рать,  подъ  начальствомъ 
гр1Я  Б'Ьльскаго  съ  товарищами;  а  на  помощь  Шуйскому  про- 
.  вазанцевъ  послали  костромскихъ  воеводъ  и  Шихъ-Алея  съ 
[мовскими  Татарами.  Юный  велиюй  князь  съ  братомъ  своимъ 
:ественно  молился  въ  Успенскомъ  собор'Ё  передъ  иконою  В.1а- 
рской  Богоматери  п  передъ  гробомъ  Петра  митрополита.  По- 
»  вжЬстк  съ  митрополитомъ  1оасафомъ  онъ  отправился  въ  бо- 
ую  думу,  и  зд'Ьсь  предложилъ  па  обсужден1е  вопросъ,  оставаться 
:му  въ  столиц*  или  'Ьхать  въ  друг1е  (с/Ьверные)  города?  Боль- 
ство  бояръ  говорило  протииъ  отъ'Ьзда  великаго^  князя,  который 
всему  малолЪтству  пе  могъ  бы  перенести  больпгихъ  трудовъ, 
(ышлять  о  себ**  и  о  всей  земл'Ь.  Митрополитъ  былъ  того  же 
па  и  указывалъ  на  ирим'Ьр7>  Дпмитр1яДонскаго,  какъ  при  немъ 
I  разорена  Москва,  покинутая  кпя:)емъ.  Р^^шено  было,  что- 
9елив1Й  князь  остался  въ  столице,  подъ  покровомъ  Богородицы 
осковсвихъ  чудотворцевъ.  Столицу  дЬятельпо  приготовляли  къ 
юнЪ,  разставляли  пушки  и  пищали,  расипсывали  людей  по  во- 
.къ,  стр1^льницамъ  и  по  ст'Ёнамъ;  посадъ  укрЬиляли  еще  надол- 
I.  На  Оку  къ  воеводамъ  послали  государеву  грамоту  съ  ув*- 
1емъ  безъ  всякой  розни,  кр'Ьпко  стоять  за  православное  хри- 
вство  и  съ  об'Ёщап1емъ  жаловать  ратныхъ  людей,  ихъ  женъ  и 
$й.  Грамоту  чита.1и  съ  умиленхемъ;  воеводы  давали  другъ  дру- 
лово  пострадать  за  христ1апскую  в'Ьру  и  за  своего  юнаго  госу- 
I.  На  р'Ьчп  воеводъ  ратные  люди  съ  одушевленхемъ    отвечали: 
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■  хотимъ  съ  титаряяп  смсртн)*!  Ч!11Г1у  шсп.  .  Когда  татары  110Д1>- 
11ГЛ11  1.'ъ  ()к'{.  1Г  хи'Н'.ли  и(')>1'Пр:и'|.1лт1,<;|[,  ИМ.  ]1С'Г)>1;тпл'Ъ  передовий 
[|(1.1къ  полт.  иачп.и.стномъ  1.11я;;л  Ту11у11Т!1я  П11оаскаг«>.  Хант.  вел^лъ 
л1".11ств(1вать  илъ  !1у11[('т;'1.  и  шпцалч],  тчйи  очпстнть  йе^регь  д.1Я 
11К1)(-1[)1а1<».  1)|>  1;'ь  Прпнскиму  11)1|||'>млп  С1>  |;и1>1[:ъ111  итрндаин  бвя:<1Л 
МпнулингкПт,  ('»'рги]1Я11ий.  ПпилсискШ  ц  друпс:  накопецъ  ичказш- 
1'Я  II  Дниптр!»  Ькилилн  1-1.  Гцммипмъ  1Г(М1.Ч111Ъ;  сталп  иодходнть  п 
русскЫ  пушки.  Ипд)!  тякум  ипшочнслсиную  рать,  хаиъ  удивалея  в 
п.  сердцсмъ  1Л|1Г011ар1111!1Л'ь  |;1гл;!11»  (''ем1.-ну  Вольскому,  который  оп*- 
щалъ  ему  (:!;о1'|М.11и11  пуп.  .ю  Миогиы,  таЕл.  кикъ  москоьскш  Ы1й|:ка 
<>тГкТО  йн  уиглн  ио,д1.  1й1;1а1П.,  ПЛчанунипйси  нь  снопхъ  разсчегахь. 
Саи11ъ-Г|||11'й  III'  чтнажнлс)!  па  "(Ш,  11  ушслъ  пазадъ.  Дорогою  овъ 
остаиолнло!  "ыло  иодъ  Пронсиоиъ  »  Х1гг];л-ь  его  взять;  во  тутъ 
иоовода  ({(Чм^ппь  прш'отштлъ  т'Л'.хъ  жптглей,  въ  томъ  чнс!*  и 
жешцпнъ,  к'ь  мтчи;1П110Й  оЛоронТ.:  а  между  тЪхъ  ирпближались  Мв- 
кулнпск!»  II  Серебряный,  носланимс  въ  погоню  за  хяномъ.  Саппъ- 
['нреб  п(;  стялъ  пх'ь  ждать  и  утелъ.  '1'а1л>  неудачно  окончилъ  онъ 
свое  нашестше.  Спфа-Г|11к.>й  на  сей  разъ  не  двинулся  нзъ  Ка:1авв. 
узнавъ  о  прннатыхъ  нротнвъ  него  «Ьрахъ  и  о  1:п()шев1яхъ  педо- 
вольныхъ  1шзанскнхт>  исльиожъ  ст.  русскими  иоеьодамн. 

Съ  ПольсЕО-Лнтовсктгь  королемъ,  ио  11гтс1еп]11  нсреинрЫ,  опип. 
возобновились  переговоры  о  в'Ьчноиъ  мир!',,  ыо  оплть  неудачно,  вс11и- 
ств!е  лнтовскихъ  притязан1й  на  уступку  областей.  Однако  преста- 
р'Ьлый  Свгнвиувдъ  I  не  ге.1а.1ъ  нопоГ!  войны  и  соглясилсл  возоб- 
новить 11ере11ид!е,  въ  1542  году.  Но  ен(е  прежде  его  заключепи  п 
Мосвв'Ь  вновь  еовершн1ась  внезаиная  пе|)е11-1ша  нраинте-льстпев- 
ныхъ  лнцъ. 

Доброе  хариа!^!^' ЯЬаяа   Б1|льскаго    продолжалось    всего  около 
полутора  Л^аЛе^^ШШ^^ш^Л^  г.  по  январь  1542  г.).   Мы  впд^п. 
^  лишить   свободы  своего  врага  п  со- 
р  далъ  ему  начальство  нлдъ  войскохът 
к)ровы    прел1^ловъ  со  стороны  Ка- 
I  воспользовалась   такихъ  добро- 
.  за  него  книзья    Кубенсшй,  Иа- 
бодрск1е,    особенно    иронсход11вп11е 
Г||«ст11рЦ>#4Авре>^1'н'ь  фалил1н  Шуйскихъ. 
к  нротнвъ  Б11льскаго.  За№ 
'йсиняъ  п  назначили  ей 
ту.  От.  такъ  н  С11иалъ; 
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а  еще  до  его  ирИ^йда  почью  прнскак^ии  его  сыпъ  и  бояринъ  Ше- 
реметевъ  съ  300  человЛкъ  дружипы,  «  тотчасъ  схватили  БЬльска- 
го.  Его  сослали  на  Б'Ьлоозеро,  и  тамъ  вскорЬ  умертвили:  п'Ьсколь- 
кнхъ  приверженныхт>  кт>  нему  бояръ  также  ра:и)сла.1п  но  городамъ; 
орпчемъ  князл  Петра  Щенлтева  взяли  изъ  комнаты  самого  госуда- 
ря, куда  проник.1и  задними  дверями.  Мптронолитъ  1оасафъ,  въ  ту 
Н(»чь  разбуженный  наиадеп1емъ  заговорщнковъ,  которые  бросали 
камни  въ  его  келл1ю,  также  искалъ  сиасеи1я  во  двор-Ь:  но  т1'. 
въ  сл-Ьдъ  за  нимъ  ворвались  въ  самую  сна.1ьню  великаго  князя, 
котораго  разбудили  и  нанугали  своимъ  шумомъ.  Тоасафъ  отсюда 
уГ.халъ  на  Троицкое  подворье;  но  и  туда  явились  за  нпмъ  ново- 
городск1е  д*Ьти  боярские  и  едва  не  убили;  его  сиасш  князь  Иалец- 
к1й  и  троицк1Й  игуменъ  Алокг/Ьй.  именем],  св.  Серг1я  заклпнаннпй 
заговорщнковъ  н(^  совершать  такого  святотатственнаго  уб1Йства. 
Кончили  т-ймъ,  что  1оасафа  сосл1ии  вь  Кирилловъ  ВЬлозерсюй  мо- 
настырь; а  на  каеедру  митрополичью  возвели  новогородскаго  архи- 
епископа Макар1я;  такъ  какъ  11Гуяск1е  им^ли  на  своей  сторон*  но 
преимуществу  новгородцевъ  и  еи1,е  прежде  находились  въ  друже- 
скихъ  сногаешяхъ  съ  Макар1емъ.  Любопытно,  что  братъ  Ивана 
Б'Ьльскаго  Димитр1Й  по  прежнему  не  былътропутъ  и  сохранплъ  свое 
гЬсто  въ  дум+>.  Но  замечательна  недолговЬчпость  и  непрочность 
лицъ,  захватывавшихъ  власть  въ  :)ту  пиоху.  Едва  Ивапъ  Шуйский 
снова  водворился  у  кормила  иравлеи1я,  какь  въ  томь  же  1542  году 
онъ  уже  сошелъ  со  сцены,  и  о  немъ  бо.гЬе  нЬтъ  помину:  нзъ  сего 
выводятъ  заключение  о  его  смерти.  Однако  и  пос1'Ь  него  власт!» 
цсталсясь  въ  рукахъ  его  родстмепникопъ;  нзь  пихъ  первенствующее 
значеше  въ  дум'Ь  получилъ  Андрей  Михайловичъ  Шуйгкгй,  тотъ 
самый,  который  отдичился  своими  грабител1»ствами  и  ирит1;снен1ями 
во  Псков'Ё.  Но  и  онъ  не  долго  пользовался  своимъ  :шачеп1емъ:  его 
буйный,  строптивый  нравъ  вскоре  вызвалъ  на  сцепу  д'Ьйств1Я  под- 
растяющаго  Ивана  IV,  будущаго  Грозпаго  даря.  (з<>). 

Нванъ  IV  остался  трехлЬтппмъ  ребепкомъ  поел!»  своего  отца;  ему 
птелъ  осьмой  годъ.  когда  онъ  .1  извился  ммтсри  и  сталъ  ростн  подъ 
непосредственными  впечатл+>н1ями  ииохи  боя]м:кихъ  нарт1й,  испол- 
ненной всякихъ  тревогъ  и  опасностей.  При  частой  см+.н!!  правите- 
лей, естественно  некому  бы.ю  заботиться!  о  его  воспитан1и,  и  цар- 
ственное дитя,  можно  сказать,'  было  предоставлено  самому  себ'1». 
Большая  часть  этой  эпохи  занята  пыла  господствомъ  Шуйскихъ,  и 
онн-то  по  преимуществу  виновны  вь  небрежпомъ  восиптан1и  маль- 
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чикц  II  иъ  дурпомъ  г:1,  иимъ  обрищеши.  На  это  грубое  обрящете 
|1Иогл'Ьдг.тп1и  горм.'о  жалоналсу!  самъ  Иианъ  IV;  онъ  говорить,  что 
п(*|гЬдк()  (VI,  и|»атом'ь  споимъ  тери-Ьлъ  голодъ,  пока  соберутся  нхъ 
иакормпть.  Любимыхъ  имъ  людеИ  у  него  отнимали  и  отправляли  въ 
тн1|)1.му  или  1гь  '.{мточ(Ч|!(\  пегмотрл  па (>го  просьбы  ис«1езы:  наприм^^ръ, 
матсу  его  Лгрпитту,  (;я  брата  Телеипева-Оболенскаго,  Ивана  Б^ль- 
гкаго,  митрополптои'ь  ,1,ап111ла  и  Тоасафа.  Мы  видели,  что  послед- 
пи!  |1(*.  мог'ь  11:)йт]|  сиапчпл  отъ  своихъ  ираговъ  въ  сапой  спальн1\ 
итаго  гогудара  (а  подъ  руконодствомт,  сихъ  мптрополптовъ  онъ 
||011(^ч11о  пимпл'ь  (',по4' обучсчпо  грпмогК  и  ({акону  Г)0Ж1Ю).  Меясъ  т^хъ 
ма.11.ч111п.  11г  МОП»  не  ипмть.  что  пи.'Ь  правительственные  акты  совер- 
шались его  именем'ь;  при  большнхъ  дерковпыхъ  праздникахъ,  при 
пр!ем-!1  пноиемпых'ь  могловъ  и  при  ранныхъ  торжествахъ  онъ  являл- 
ел  на  глпипом'ь  м'Ьгт);,  окруженный  ночетомъ  н  блестящею  бояр- 
4ЧС0М)  г.нит4»н>,  что  конечно  всоллло  въ  пего  высокое  о  себ^  пондпе. 
Огь  природы  Нпаиъ  1\' быль  очевидно  впечатлптеленъ  и  даровитъ, 
что  можогь  быть  обу^'ловливалогь  отчасти  п  самымъ  происхогде- 
1пем'ь  «м*о  сь  жеиекон  стороны:  бабушка  его  была  греко-птальлнка. 
а  мать  литио-русиика.  1'рубое  обрапимйе  при  его  нервности  и  впе 
чатлнтельнооти  егтеогвоиио  ожесточало  его  сердце.  11ризнакп  же- 
стоь*ооерл1л  полвилигь  у  пего  очень  рано.  Сначала  это  жестокосер- 
дие упражнялось  нл;ь  живоппамп:  такь  мальчику,  наприм'Ь]>ъ,  до- 
отлюяло  удовольспие  оросагь  жииотныхь  съ  высокаго  терема  на 
аомлк^  и  лнпчмтгьсл  его  мукаV^!.  л  копа  онъ  сгалъ  приходить  въ 
покрасть,  го  сталь  уже  :;аоав.1лгьсл  исглюмь  н  стратан1ями  людей. 
1'оОравь  вокругь  сеол  толпу  I  г.ерсгпи:со:;ь  изъ  сыновей  московсбой 
:(НАПК  омь  иерчомь  скамей;».»  ч  ь  псл^  г.*-  у.  :1::;\мь  и  торговымъ  пдо- 
ща.гямь.  лавпль  и  ои.-.ь  »:с:р**»ч:г>.:;;п\^.:  муглчппъ  и  женщинъ; 
уирлжнАДсл  и  1;ь  ;руг!1\^  псол:1:ч'иг:и:.  1!«':;хь  л^гн1яхъ.  А  ла- 
оклтчма  рлочм^.ино  кесу<л'1Г.,а.\:!;  *•  \ул  уъ  -у-.г  гь  сей  царь  п  му- 
жхч"г«&к*«ъ  ♦  1ч\л1ч^иглг.'!1гс.'.  I  у.с  .о.-.:>:  V;  :::  •  ::^тствокалп  подоб- 
кии^  лЛ1\лмм*...  ^;^»  л  и^ч^',1;г:=.".'1  '.'.\>  ;/,ич  '::.:>:>  хо:кно  дол'Ье  от- 
5к.^^!*кл^^  лялчлг.!.*  ч^пч1<.\  ч-.^  .'-.:.•  .  .л  ■...;.  т:-.::1:к\ь.  Съ  тою  же 
1;К1к»»  :ич*и;1чйг-  ч.чг.-ч  '.;  '.;.■...■•  .  ^- ..•;•.  ;.  \.-г  й.  къ  которой 
и\АМнь  •'ГКч-'дччч-.  • -.4^    •ллчс  .>   ...   ::   \>  '    :>     ■•..    '.ь  го  же  время 

и1\|1Ск:(*     ^VлV^..,.V;ч      *:;-.Л\-,Л.1-  '.     \  >         -       V;     Х~./.:!Г1«    ПЛЪбОЯрЪ 

Н^хмицъ'  11\>  V;.  ,-.*'^  •.,■,.■.:,    ,.'    л/ч-  ч    ^  ■   \;.       .■•.:.:?■  ^  Ее  ир1о6р1иъ 
1е%А!{Х^    лс7..\1>< .  ^^>^,  '.у  •'*'^-  ^'?    г.иъ  оказывать 
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расположеше  къ  боярину  ведору  Семеновичу  Воронцову  (брату 
{гтыхъ  выше  Михаила  и  Дмптр1я  Семеновичей)  и  держать  его 
нближеши.  Не  долго  думая,  въ  сентябри  1543  года  трое  Шуй- 
(братья  Андрей  и  Иванъ  Михайловичи  и  ведоръ  Лвановпчъ 
нъ)  съ  сторонниками  своими,  енязьями  Кубенскпмъ,  Пронскимъ, 
1ятевымъ,  Палецкимъ  и  др.,  всл'Ьдств1е  шшого-то  сиора,  напали 
(^ора  Воронцова  въ  самой  думЪ  боярской,  собравшейся  въ 
)0Й  изб'Ь,  въ  ирисутств1и  великаго  князя;    вытащили   его   въ 

0  комнату,  начали  бить  ио  щекамъ,  изорвали  на  немъ  платье 
^ди  убить.  Государь  иослалъ  къ  пимъ  митрополита  и  бояръ 
виныхъ->Горозовыхъ  съ  просьбою,  чтобы  не  убпва.1и.  Шуйсше 
1ИДИ  эту  просьбу;    по  когда  иотомъ   Иванъ   просилъ  послать 

1  Воронцова  съ  его  сыиомъ  въ  Коломну,  если  имъ  уже  нельзя 
)ъ  Москв!**,  правители  не  согласились,  и  сос.1али  Воронцовыхъ 
строму.  Во  время  сихъпереговоров7>,  когда  митрополитъ  ходилъ 
швать  Шуйскихъ,  одинъ  изъ  его  прпсп'Ьшниковъ,  вома  Го- 
ь,  дерзко  наступилъ  на  мант1ю  митрополита  и  розорвалъ    ее. 

велик1Й  князь  былъ  сильно  возмуп1,енъ  таким7>  своевол1емъ 
хихъ;  но,  затапвъ  жажду  мести,  черезъ  нед'Ьлю  выЪхалъ  съ 
[ъ  1<)р1емъ  и  н'Ькоторыми  боярами  въ  обычное  осеннее  путе- 
16  въ  Троице-Серпевъ  монастырь,  откуда  отправился  въ  Волокъ 
1й  и  Можайскъ,  по  примеру  отцовскому  соединяя  богомолье 
>тою.  Черезъ  дв*!)  недЬли  онъ  воротилаг,  и  еще  около  двухъ 
ввъ  не  обпаруживалъ  своего  замысла,  который  созр'Ьлъвъ  немъ 
гн-Ье  всего  подъ  вл1ЯН1емъ  его  дядей,  двухъ  князей  Глинскнхъ. 
конц*  декабря,  па  святкахъ,  онъ,  улучивъ  минуту,  внезапно 
>  схватить  «первосов'1игппка»  кпязя  Апдре-я  Шуйскаго,  и  от- 
ьто  своимъ  псарямъ;  тЬ  повлекли  его  къ  тюрьмамъ  и  дорогого 

нротнвъ  кремлевских!,  Гизположенскпхъ  воротъ.  Ы4которыхъ 
теиенныхъ  сторонпиковъ  его,  въ  томъ  чистЬ  вому  Головина, 
али  въ  заточеп1е.  Это  первое  р-Ьшительное  проявлеп1е  само- 
в  со  стороны  юпаго  государя  не  встрЬтидо  никакого  препят- 
и  показало  всю  силу  Московскаго  самодержав1я.  Съ  той  поры— 
зляетъ  л'Ьтопнсь — «начали  бояре  отъ  государя  страхъ  имЪти 
11ушаше2> . 

за  симъ  началомъ  пока  пе  посл'Ьдовало  большихъ  перем1^нъ 
равлеши.  1оаннъ  былъ  еще  слишкомъ    молодъ   и   неопытенъ, 

самому  стать  въ  егоглав'Ь.  Въ  правительственной  дум-Ь,  Шуй- 

повидимому   см-Ьнилп  его  дядья   Глинсше.    А   самъ   велишй 
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кнмаь  иопрежиеиу  предавался  своимъ  забавамъ;  только  время  отъ 
11|жм<;ли  и^рекалъ  оиалы  и  подвергалъ  наказанояиъ  н11которихъ 
бояръ,  особеипо  инъ  сверженной  парт1и  Шуйскихъ.  Тавъ  подверг- 
лись оши'Ь  килиья  Ку6е11ск!й,  11етръ  Ивановичъ  Шуйсшй,  Алевсандръ 
Горбатый,  11алецк1Й;  Лоанасш  Бутурлину  отрезали  языкъ  за  не- 
и'Ьзклииыл  счова.  №>  числ^^  опальныхъ  встр^^чается  и  прехшй 
.1юбим(ч;ъ  Ивана  IV  Оедоръ  Борон довъ,  котораго  онъ  пос1гЬшиъ 
воротить  ин'ь  ссылки.  Друпс  бояре,  особенно  Глинсше,  завидовал 
Боронцоиу  II  воспользовались  иервымъ  удобнымъ  случаекъ  отъ  него 
отд'Ьлаться.  ]^ъ  ма'Ь  1546  г.  пришли  в'Ьсти  о  блнзкомъ  нашеств1Н 
крымскаго  хапа.  Белншй  князь  самъ  выстунилъ  съ  войсвохъ  въ 
Коломну.  По  В'кстн  оказались  .южными;  ханъ  не  приходилъ.  Од- 
тшды  государь  вы'Ьхоъ  за  городъ  на  прох^лку.  Тутъ  встр^Ьтиа 
ого  толпа  новгородских!»  пнщальниковъ  и  начала  о  чемъ-то  бить 
Ч1Мом'1>.  Хоани!!  по  ножелалъ  ихъ  слушать,  и  вел^ъ  своимъ  дворя- 
нам!, нрогнать  их'ь.  Пищальннки  заунрямплпсь  и  стали  бросать 
грязью  и  П1анками;  отсюда  разго^гЪлась  драка;  отъ  грязи  ослушнш 
норонин  к'ь  ослонамъ  и  К1>  выстр^^ламъ;  а  дво^шне  пустили  въ  дЪдо 
луки  и  сабли;  с'1>  ооЪихъ  сторонъ  но  н']^скольку  челов^Ькъ  было 
убито.  1оанп'ь  но  могь  проехать  нрямо  въ  свой  станъ,  и  долакенъ 
был'ь  воротиться  окольными  дорогами.  Разгн1>ванный,  онъ  поручш 
ириближоииому  своему  д]>яку  Басил1Ю  Захарову  разв-Ьдать,  кто  под- 
училъ  иищальиикоиъ.  оахаровъ.  нсизв^^стно  на  какомъ  основаши, 
донооъ  государю,  что  вииовиы  вь  отомъ  дк!!^  князь  Иванъ  Кубен- 
СК1Й  и  1>сдор'ь  1ч)роино1гь  съ  своимъ  родственнпкомъ  Васил1е]гь* 
1оани'ь  иовкрилъ  ды1ку.  п  вел  1л ъ  вс1^мъ  троимъ  отрубить  головы; 
причомъ  имь  иосга1иоиы  въ  ьииу  ихь  ирожн1я  мздоимства  и  про- 
стуики  въ  д+глахъ  государскихъ  н  :и'мскихъ.  Къ  тому  же  времени  от- 
носятся и  казни  нЬкогорыхь  тругихь  Сч»яръ  н  княжатъ,  каковы: 
*1*|Л-6оцкой,  Дорогооу:кск1И,  Овчина  -  Оёолонсшй  (сынъ  изв'Ьстнаго 
1||&ана  Осчоровпча'^  и  ир.  Г^т»  .»гу  пору  с^и-ой  к«ностп  1оаниъ  часто 
)ч1аькик:иь  ио  ооллогдмь  сиоого  гос)  ;а1ч'ГБа:  1;ос1^щалъ  монастыри 
и  1ЧчнЧ*иио  ^апималс^!  охегокч  Гак:;!  ие^ллхн  лорого  обходились 
мКстному  нлсслои1к\  ;ос1:»',о.^:иу.'.гму  1..>:ьо;1;  и  ь'ормы  для  много- 
числсги^ой  юо  ;а1ч^г.оЛ  *ги;и,  г.  :\.  \:^л;иI.  1:;лч--еый  ропотъ.  Такъ 
мс^вч^ксип  л^^I\ч^иV•о;;^,  ^ччч^и;;^.  ч^  .л  ^.  :к.-.хъ  хглнн.л  въ  Новгородъ! 
ис1г%^К1<«  11очс1ч'к:й  и  Ггль.-гл^.:^.  м^  •.;..:•.; :..  :■  .икл''р4  1547  года, 
"^гЧ^гл;;!*; м  *г;с  \;г,;1ил1>  о.чч/.  1  .ч..:.:;  г.1.ч;.о  кн^1л.   велик1й,  а 
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все  гондлъ  на  хсвахъ   (на  ямскихъ),  а  христ1авамъ  много  ироторъ 
н  волокиты  учинили». 

Воротись  въ  Москву  изъ  иосл'Ёдней  по'Ьздки,  семнадцатилЪтнШ 
1оаннъ  вдругъ  объявплъ  митрополиту  Макар1Ю  свое  нам'Ьреше  же- 
ниться. Митроиолитъ  но  сему  поводу  служилъ  торжественный  мо- 
лебенъ  въ  Успенскомъ  соборЛ^.  •{ат1^мъ  велиюй  князь  созвалъ  бояръ 
в  держадъ  къ  нимъ  р^чь  о  томъ  же  своемъ  намФ^реши.  При  семъ 
онъ  прямо  говорилъ,  что  снача.1а  хотЬлъ  было  искать  нев^^сту  въ 
инокъ  царств'Ь,  но  иотомъ  эту  мысть  отложилъ;  ибо  иноземная  жена 
нм'Ьла  бы  СЪ  нимъ  разные  «норовы» ,  отчего  происходила  бы  между 
ними  «тщета»,  а  потому  онъ  р-Ьптилъ  <^жениться  въ  своемъ  гсЛудар- 
ств-Ь».  Хотя  л'Ьтопись  и  зам^чаетъ,  что  митрополитъ  и  бояре  отъ 
радости  заплакали,  видя,  что  такой  молодой  государь  ни  съ  к'Ьмъ  не 
советуется,  а  д1'>йствуегь  по  внушен1Ю  Промысла  Бож1я;  но  едва-ли 
на  его  рЪшен1е  не  повл1ялъ  тотъ-же  митроиолитъ  Макаргй.  По  всей 
в1Ьроятности  государю  при  семъ  указано  было  на  примеры  отца  и 
д'Ьда,  которыхъ  женитьба  на  ииостраикахъ  произвела  больш1е  толки 
и  неудовольств1е  на  введен1е  пноземныхъ  обычаевт;  а,  главное,  ино- 
земная нев']Ьста  означала  иноверку,  ибо  трудно  было  тогда  найти 
инозез1ную  иринцессу  православной  в'Ьры.  Но  то  было  не  единствен- 
нымъ  намерен1емъ  государя.  Тутъ-же  онъ  объявилъ  боярамъ,  что 
еще  прежде  женитьбы  онъ  хочетъ  в'Ьнчаться  на  царство  по  примеру 
своихъ  прародителей,  начинай  отъ  великаго  кпязя  Едадим1ра  Моно- 
маха.  Это  торжественное  в']^нчан1е  совершено  было  16  января  ми- 
трополитомъ  въ  Успенскомъ  собор^Ь  по  тому-же  чину  и  почти  съ  тЬми- 
же  обрядами  вакъ  помянутое  выше  в'Ьнчан1е  Димитргя,  внука  Ивана  III. 
Оно  зам'Ьчательно  особенно  въ  томъ  отношеши,  что  къ  прежнему 
титулу  «великаго  князя»  1оанпъ  присоединнлъ  теперь  титулъ  «царя». 
Посл^^дшй  уже  встр1'>чалсл  иногда  при  его  д-Ьд*;  уже  отецъ  его  Ва- 
сил1й  приказывалъ  именовать  себя  царемъ.  Но  съ  сего  времени, 
т.  е.  со  времени  1оанновакоронован1я,  уиотреблеше  сего  титула  сде- 
лалось постоянны мъ  во  вс^хъ  государствепныхъ  актахъ.  Книжные 
люди  не  преминули  обратить  вниман1е  на  эту  перемену  и  прида- 
вали новому  титулу  большое  значен1е.  По  ихь  понят1ямъ  Москов- 
СК1Й  царь  является  прямымъ  преемпикомъ  православныхъ  царей  гре- 
ческихъ,  отъ  которыхъ  ироисходитъ  и  по  бабк*  своей  Софь*,  и  по 
прародительниц'!;  Лин*,  супруг-Ь  Владим1ра  Святаго.  А  царство  Рос- 
с1йское,  какъ  они  толковали,  есть  трет1Й  Римъ,  насл'Ьдникъ  двухъ 
и1)еашихъ  («два  убо  Рима  падоша,  а  трспй  стоить,   а  четвертому 
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111*  быть»).  Кнк'ь-ны  п'ь  11одтие|»ждви](*  сихъ  толЕоиашй,  едннстве!- 
11Ы11  иитпри'П'.т'ь,  к'ь  которому  1о:1И1гь  и отомъ  обратился  за  подтверх- 
дг1П(*м'ь  пимч'о  поиги'о  тмпли  и.ш  соГк'тненно  ца  б.тагос.10вете1ъ, 
Шли  Ц11р(Ч'ра^1,('к1и  11атр1ярх'ь:  огь  него  и  была  получена  утвердн- 
Т(МЫ1а)1  гримош. 

Отти*.пт4МЫ1о  выбора  мгиЬгты  [оаппь  110ито]М[ЛЪ тотъ-же  способъ, 
который  бы.'1'ь  у11(1тр<'бл(М1ъ  11|)11  игриой  жспнтьб'!^  его  отца  ВасилиШ, 
II  который  гу1Ц(-<''1вова.1'ь  (мпг  у  1>ина11т1йскихъ  императоровъ.  По 
городам!»  разосланы  грамоты  к'ь  болрамъ  и  д'Ьтлмъ  боярскннъ  съ 
ирпкааом-ь  11р(*дгпи{ать  с.иоихь  дЬтеп  ил»  родственпицъ  — д4вицън4 
гмотрг  ппмЬгтпмкам'ь:  11ог.г1\д1П1>  и:п>  ипхъ  выбпрали  лучшпхъ  н 
опмалалп  п'ь  Могкиу;  а  ид'Ьсь  М(»жду  ними  уже  самъ  царь  выби- 
раль  Г1Ч»Ь  щ'вЬсту.  11:п.  толпы  гобрпиныхъ  красавидъ  Иванъ  Ва- 
1М1.1Ммтм'ь  ныбраль  Лпагтаг!^  Романовну  оахарьину Юрьеву.  Она 
иронгходпла  тп.  рода  Лндрсл  [^оГ^ылы,  и:ш'1'1СТнаго  мосЕОвскаго  бо- 
ярина вргмгп'ь  Снмоонп  1'ордаго.  Гой  родъ  гъ  течен1емъ  вреженн 
восьма  раиаЬтнилш.  такь  что  нагчптыкаюп.  оол^Ье  20  происшедшихъ 
отъ  «ого  оолргких-ь  и  дао{итгки\ь  родоп»-.  каковы,  кром"!}  Захарьи- 
ны \ь- к  ^рьоаых  ь.  .||\оро6иоаы.  Шоромогоиы.  Г»е:ш'биевы,  Зубатые, 
К^мычовы.  Л:{11К10,  Кобылииы.  .1;гиигн1!ы.  Иоплюевы  и  пр.  Внукъ 
\н\|ч>м  Кооылы.  Мвань  Оо^оро^япь  1\ошкипь  мюоитдецъ  Каспл1я1Ь 
пи^чхь  ГчЬ  чиолЬ  сьопхь  оыноной  »'а\:1р*.1<  :  стппь  н;?ъ  сыновей  этого 
«Ь\:1р11«  Кошкина  Ь^|мЛ  ^'Х-.и,  1ч\*1р:п»омь  И.^лиа  III  п  ого  д-Ьти  на- 
АЫ^^иоь  /кЛ\:^рьн?мс-1Ирьч:и.  1'г;г,^иг.1\  1Ч!г.ь  гго  Миханлъ  Юрьевнчъ, 
кякъ   мк    ^!11;кг1и    нахх>;^1.л-.ч    ^;^    Ч;к.;^*    г:»-.;ч\-. -^о    ириолпженнЫХ'Ь 

■ 

\Ч\«)'>.  )ч1салич  1П  Ь'мчм!  ^м-:.  Гома:1ь  К",  ■.^'-'•'.ч^.  нооплъ  зваше 
0)ечикм«ч.^'.\\  14>а  х^^п1  у>л  \  ул  1/-..  ^  :л  ■/:  кх-- о^  :Л:-;^..-.с.ч  трет1Й  сынъ 
1>»:\^}>*.й  К^'.^оупчь    1\>чг>г. V   '«  ;^;ч--\*ч>  1\-;. ■.:.•>  ::  с,^^.   себя  вдову 
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ч%М»||\  *^  л*г»,-;\'^%.  ч.-^^-'.Лч    л.'.>     \  .  •    •      у>  '.>.;.  гзн  п  собдю- 

VII^  »^гх.  г*'лгв':>  ч;\',ч.чХ1       .*.  ••  ■'   .-      с\  .-.-,?>  н  са1Ч1гь.  не 

«уШ*Г^  ЛVС^л,^У^   X    чч\>       >    ^  •;  -.'т-!-     •ч\ярсЕИХЪ 

Дч    \'^VVМ    1(>^>;&    Л     .  .ч:<  .V  ч    •     '  \  •     >' :     -Угу    3    СОПрО- 
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его  Васил1я  на  Елен*!*»  Глинской.  При  семъ  м'^^сто  посаженой  ма- 
тери занимала  вдова  Андрея  Огарицкаго  кплгинл  Квфросин1я,  а 
тысяцБПмъ  быдъ  сынъ  ел  Владимхръ  Андреевичъ.  Родной  брать 
Ивана  IV  Н)р1Й  «въ  первый  день  сид^лъ  за  столомъ  въ  болыпомъ 
м'ЬсгЬ».  Одпнъ  его  дядя  по  матери,  Михаилъ  Васпл).евичъ  Глин- 
ск1Й,им%вп11Й  звап1е  конюшаго,'Ьздилъ  всю  ночь  около  подклЬти,  а  дру- 
гой дядя  В)р1Й  Васильевичъ  ]'линск1й  «слалъ  постелю»  и  водилъ 
новобрачнаго  въ  мыльню;  прпчемъ  въ  числ'Ь  спальниковъ  велико- 
княжихъ  уномипаготсл  Алексей  и  Даппла  ведоровичи  Лдашевы  и 
Никита  Романовичъ  Юрьевъ,  младш1й  шуринъ  царсюй.  А  старптхй 
шуринъ,  Данила  Романовичъ  Юрьевъ,  участвовалъ  въ  свадебномъ 
по'Ьзд']^  въ  сан'Ь  окольнпчаго.  По  окончан1и  свадебныхъ  празднествъ, 
черезъ  дв*  нед'Ьли  посл-Ь  в1'»нчан1я,  царственная  новобрачная  чета, 
исполняя  благочестивые  обычап  предковъ,  отправилась  въ  Троице- 
СерГ1еву  обитель;  причемъ  царь  соверпшлъ  этотъ  путь  п'Ьпгкомъ, 
несмотря  на  зимнее  время. 

ЛЬтописцы  прославляютъ  Анастас1Ю  Романовну  за  ея  доброде- 
тели; 1оаннъ  самъ  впосл1'зДСтв1и  признавался,  что  н^^жно  любилъ 
свою  первую  супругу.  Однако  не  вдругъ  сказа.10сь  ея  благое  уми- 
ротворяющее вл1ян1е  на  его  пылкую  натуру  и  испорченные  нравы. 
Посл"]^  царскаго  в'Ьнчашя  п  брака  Тоаппъ  повпдимому  продолжалъ 
вести  безпечную  жизнь,  предоставляя  правительственный  д-Ьла  по 
преимуществу  дядьямъГлинскимъ,  которые  оказались  не  лучше  сво- 
ихъ  предшественниковъ  Шуйскихъ  и  также  позволяли  своимъ  кле- 
вретамъ  безнаказанно  ут1;снять  и  грабить  черпыхъ  людей,  ч-Ьмъ 
воабуждали  неудовольств1л  и  ропотъ  въ  народЬ.  Нужны  были  силь- 
ныя  потрясешя  и  б'Ьдств1я,  чтобы  образумить  молодого  государя, 
толкнуть  его  на  благой  путь,  и  они  не  замедлили. 

Пожары  были  обычнымъ  б'Ьдств1емъ  въ  древней  Руси  и  не- 
р^^дко  опустошали  столицу,  при  ея  сплошныхъ  деревянныхъ  и  без- 
порядочныхъ  постройкахъ,  местами  разд'Ьленныхъ  садами  и  огоро- 
дами, а  М']^стами  т*Ьсно  скучепныхъ,  особенно  въ  Кремле  и  Китай- 
город4.  Но  особенно  спльны  и  опустошительны  были  пожары  вес- 
ною и  л-Ьтомъ  1547  года.  12  апркш  выгор'Ьла  часть  Китай-го- 
рода, примыкавшая  къ  Москв^-р-Ьк-Ь,  съ  торговыми  лавками,  го- 
стинн&ми  дворами  и  н-Ькоторыми  церквами;  при  чемъ  одна  башня, 
заключавшая  складъ  пороху,  взлетала  па  воздухъ  съ  частью  стЬ- 
ны.  20  апр'Ьля  сгор1}ла  часть  Посада  около  устья  Лузы,  на  Болва- 
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поик'Ь.  гл'Ь  жили  гопча))Ы  и  к()Ж4М)ннки.  Тоаннъ  новиднмику  не  осо* 
Оопио  псорбЬ.п.  опъ  :п'и.\'ь  ияродпыхъ  б'1)дств]яхъ.  Въ  то  время 
игкоиичи.  ут1.гплгмыо  иам'Ьстиикомъ  кияземъ  Турунтаемъ  Прон- 
гким!..  и|мл'пмгм-ь  1\и1игки\'ь.  отирапили  70  челов1^къ  съ  жалобами 
иа  тч'о  1'ооу  :.мрн».  :)  1нч1л  [оаниъ  ириня.гь  пхъ  въ  иодгороднохъ 
оольци  Огтронк!.;  по  жилооы  ихъ  нгтрЬтилъ  съ  гпЪвомъ,  началъ 
иаль  мими  ид  П'Иатьг-н,  тмЬль  ра:гИ;гь  пхъ  до  нага,  подпаливалъ 
ичь  о«»р1»и*1  ::аж:к1мт(>н«  гнIи|он^  иотомъ  нрпказалъ  иоложить  ихъ 
на  .и»млк>  .'ЛСалоощики  у:кг  ои*пгал!1  ка:ип1.  какь  вдру1^  изъ  города 
ириокаклли  \ь  и:иП'»гти*мь»  чго  уиа.гь  Гчмьшпй  колоеолъ  Благо- 
(И^ггникь  ^г.игЬиипп  )м.  КромлЬ  на  юрок^анноа  колокольниц^Ь): 
N0»  ;а  начали  .иимипь  ш.  и1Г0  хъ  вечерн1^.  ушп  V  него  от- 
лоча.иьь  Цс^рь  погргьожнлг-'!  глл1*мъ  по.оЛрымъ  г^нахешемъ,  и 
имчлкь  \1  какал ь  иь  горо;».,  Ч;мъ  г.рокрлгалиоь  ла.1ьн1;йш1Я  нстл- 
лли:а  ««л*  .л*- ги :с\ V  1и  к»Ч10ки\ ь  чалоГ иглкк^!^ ь.  У иавш1Й  колоколъ 
ч^хллало:-  ■.Лчл^»:ч^  •.  «<  1и  г^ок  л  :Г:-:;н : .  и:;Н*-ь  вел1^лъ  ир11Д^1ать 
кч  нсч\  :ч<\'Л.л«к^  \*г.л.  л  -.4  ^^  V  .  .  н:  5>  ■.:  г  ^ : -Иг  н.^  ТУ  же  еоловоль- 
«и;л  1:ч'  ^огу  *У.  *л  у.<  ч'.хх'у,  >  к  :л,"  ?.  :^11ьгй  страшный  по- 
'*;А•о^  0^->  ^Ач,члч-ч  ч^  -.О'.ч-".  1ч' •  ■.^".5::  г":*г.  ЕЛ  Л:-';\7>  за  р:Ьчкой 
^.с^хх^х^ч'Л  ^.  ..л    \"^   >.!•    •:'■■:       ч..-.      ".". .  :-:1^.:д.'г     "ура.    Боторад 

.ч;у%    \*.\  -.-      .<.'.'    \^     <-  .  .  -    V  :  ■  ■  ■,       .:     >  . '.-  „лт .  ГО?;-  казною. 
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Митрополитъ  Мякар1Й  едва  не  задохся  отъ  дыма  въ  Успенскомъ 
собор'Ь,  откуда   онъ    собственноручно  вынесъ    образъ    Богородицы 
лнсьма  св.  Петра  митрополита.  Въ  сопровожден1ц  протопопа  Х'урш, 
Боторый  несъ  за  нимъ  Кормчую  книгу,  МакарЗй  взошелъ  на  Тайнин- 
скую башню;  но  отъ  дыма  не  могъ  тутъ  долго  оставаться;  его  на  ка- 
нате стали  спускать  на  набережную  Москвы-р^[^ки;  канатъ  вдругъ  обо- 
рвался, и  митрополитъ  такъ   ушибся,    что   едва  иришелъ  въ  себя. 
Его  отвезли  въ  Новоспассюй   монастырь.    Царь  съ  семьей  своей  и 
съ  боярами  уЬхалъ  нзъ    города   за  Москву-р-Ьку    въ  свое  село  Во- 
робьево.  На  сл'Ёдующ1й  день   онъ  съ  боярами   нпв'Ьстилъ   больного 
митрополита   въ  Новоспасскомъ   монастыр'Ь.    Тутъ    некоторые,    въ 
томъ  числ']^  и  духовникъ  царск1Й,    протопопъ   Благов'Ьщенскаго  со- 
бора  бедоръ  Бармииъ,  начали  говорить  царю,    будто   Москва  его- 
р^а  отъ  какого  то  волшебства,   посредствомъ    котораго  вынимали 
сердца  челов'Ёчесшя,    мочили  ихъ  водою  и  тою  водою  кропили  го- 
родъ.  Царь  какъ  бы  внялъ  такому  грубому  суев1^р1Ю  и  неосторож- 
но поручилъ  боярамъ  произвести  розыскъ.  Спустя  несколько  дней, 
бояре  пр1^^хали  на  Кремлевскую   соборную   площадь,    собрали  чер- 
ныхъ   людей,  и   начали    ихъ   спрашивать:    кто    зажигалъ   Москву? 
Черные  люди,   очевидно   заран^^е   подготовленные,   закричали,  что 
это  княжна  Анна  Глинская  съ  своими  д'Ьтьми    волхвовала  помяну- 
тымъ  выше  способомъ.  На  ту  пору   княжна   Анна   съ  сыномъ  Ми- 
хаилонъ   находилась  въ  своихъ   ржевскихъ   лом'}1Стьяхъ;   а    другой 
ея  сынъ  Юр1Й  стоялъ  тутъ  же  среди   бояръ.   Услыхавъ    страшный 
слова,  онъ  посп'Ьгаилъ    укрыться   въ  Успенсый   соборъ.  Но  толпа, 
наущаемая   боярами,  бросилась   за    нимъ,   вытап1,ила   его  изъ  хра- 
ма и,  убивъ  на  м1^ст'Ь,   бросила  его   тЪло   на   торгу,  гд'Ь  казнили 
преступниковъ.  Уб1йство  Глинскаго    было    началомъ  народнаго  мя- 
тежа. Чернь  бросилась    иосл']^    того  на  его  дворъ,    принялась   гра- 
бить и  бить  на  смерть  его  людей;  при   чемъ    погибло  много  д-Ьтей 
боярскихъ  изъ  С41верской  области,  которыхъ  сочли  за  людей  Глин- 
скихъ.  На  трет1Й  день  посл'Ь  уб1йства  мятежная    толпа  явилась  въ 
Воробьево,  и  требовала  отъ  царя  выдачи  его  бабки  княгини  Анны 
Глинской  съ  сыномъ    Михаиломъ,    которыхъ   онъ    будто   хоронитъ 
въ   своихъ   покояхъ.   1оапнъ    вел'Ьлъ    свопмъ   дворянамъ    схватить 
несколько  мятежниковъ  и  немедленно  ихъ  казнить.  Толпа  въ  стра- 
х^Ь    разбежалась.    Мятежъ    былъ    усмиренъ;    но   вм']^ст'Ь    съ    нимъ 
прекратилось  господство  Глипскихъ.   Кпязь  Мпхаплъ   Васильевичъ, 
узнавъ   объ   участи  брата,    испугался    и    вм1'|Ст^Ь    съ    княземъ    Ту- 
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руитао.мъ-Ироискимъ  хот'])Л'ь  бежать  въ  Литву;  они  были  схва- 
Ч(Ч1м,  по  иотомъ  111)0111,е11Ы  И  отданы  па  поруки;  при  чехъ  съ  Глин- 
псаго  г.нлли  глш'ь  копюшаго.  Очевидно  протнвъ  Глинскихъ,  какъ 
1ИЧ1а1П1ГТ111|1Х'ь  нремешцнковъ,  д^^йстповала  цЪлад  боярскал  парт1я 
ст.  помопи.М)  нарскаго  духовника  1)армина.  Во  глав'1\  этой  партхн 
иг.трЬмаом'!.  кпл:»л  ()одо]к1  ('копппа  Шуйскаго;  а  прежнее  господ- 
гтпо  Шуйг.кпх'ь,  как'ь  мы  нид-Ьли,  было  нпзвержено  сов'Ьтомъ  Глнн- 
гких'!..  К'1>  той  же  11арт1и  примкнулъ  и  дядя  царицы  Григор1Й 
1(>рмми1чъ  Кахарьни'ь. 

Однако  иосл'Ь  гиор;к(Ч1и1  Глинскихъ  ни  ШуйсЕ1е,  ни  Захарьины 
по  явились  во  глав'Ь  у11ракл1М1]я.  Самыми  приближенными  къ  го- 
сударю и  самыми  вл{ятолы1имп  людьми  выступили  два  незнатные 
мужа:  Гнлмич'Т1п.  п  Лдатсвь. 

Гильвсстръ  происходил'!,  тъ  Повгорода-Великаго  и  находился 
вь  числ'Ь  свят.снникоит>  придворпаго  Ьлагов']Ьп1;енсваго  собора.  Оиъ 
Лиль  и  прежде  и^игЬстеиь  Ивану  Васильевичу.  Одинъ  современ- 
ник!» говорить,  что  сей  мужь  11осиоль»овался  страхомъ,  въ  кото- 
рый повержеиь  оыль  юиыи  царь  иароднымъ  мятежомъ  посл'Ь  страш- 
11;ич»  ножара.  и  начал  ь  :;:»кли!1ать  ого  Ьожьимъ  именемъ,  чтобы  тотъ 
исправил  ь  свое  иове1еи1е:  иршипиль  ему  слова  илъ  Св.  Пнсашя, 
и  1ЛЖо  ра;и*1»а;^Ы11аль  ем\  о  каких ь-то  г.илкк1яхъ  и  чтдесахъ.  Сво- 
ими  уи1м11аи»:1ми  онь  оу  1^»  оы  гакь  иора.и1ль  впечатлительную 
И'шу  1оанпа.  чго  1;ь  пос.М'лиемь  сог.ерши.:ся  явный  нравственный 
аороворегь:  ьчплй  царь  усгыл.ичя  сг.оихь  прежнихъ  постуиЕОВЪ, 
смирился  ;у\^»мь  и  по  ^чинн.^л  ■;;.ллгг1>'  1ичч'Того  1ерея.  Но  в^Ьро- 
агн^е,  чго  \.'и.:ыичтрь  \:ес»ч  гл  ине  1:;11м'11к1Ь  .Т1'В^р10  и  увахеше 
ца^УА,  е.'.:ие;ар:»  1*1еси  5:лч;1:.*г::1:1ч  :;;  ■.  ;лгу  сл^-в:!.  а.  главное,  сво- 
ему  >м\    и   г:ег^ем\    \а:.:^;ч;л.   Г»-.   .V    ле  ргчйй  ^ь  сокхя^  оъ  Силь- 
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тельственныхъ,  или  въ  походахъ  и  благочестивыхъ  путешеств1яхъ. 
А  въ  свободное  время  онъ,  вероятно  подъ  руководствомъ  тЬхъ  же 
Макар1я  и  Сильвестра,  углублялся  въ  чтен1е  душеполезныхъ  книгъ, 
каковы:  творен1Я  Отцовъ  .ЦерЕви,  жит1я  святыхъ,  отечественныя 
л4тописи  и  т.  п.  Впосл'Ьдств1и  онъ  любилъ  блеснуть  своею  начи- 
танност1Ю  и  книжными  св'11Д'Ьн1ями,  очевидно  почерпнутыми  въ  эту 
счастливую  эпоху  его  жизни.  ('*). 

Межъ  т4мъ  какъ  царь,  бояре  и  духовенство  усердно  заботились 
о  возстановлен]и  московсеих7>  храмовъ  и  своихъ  обгорЪлыхъ  палатъ, 
въ  царской  семь{1  справлены  двЬ  новыя  свадьбы.  Сначала  1оаннъ 
далъ  разр'Ьшен1е  на  бракъ  своему  младшему  брату  В.)р1ю,  а  потомъ 
женилъ  и  двоюроднаго  брата  Владпмхра  Андреевича.  Любопытно, 
что  въ  обоихъ  случалхъ  для  выбора  невесты  употребленъ  былъ 
почти  тотъ  же  способъ,  что  и  для  царской  свадьбы.  Собрали 
д4вицъ  на  смотръ,  но  не  со  «сего  государства,  а  только  дочерей 
Бняжескихъ  и  боярскихъ  въ  столиц'Ь;  изъ  нихъ  царь  вм^стЬ  съ  жени- 
хами выбралънев^^стъ:  10р1ю  Васильевичу  княжну  Ульяну,  дочь  князя 
Димитр1Я  Палецкаго,  а  Владпм1ру  Анд1)еевичу  девицу  Евдоию,  дочь 
.Александра  Нагаго.  Свадьбы  эти  были  в'11пчаны  также  митрополн- 
томъ,  и  пышно  отпразднованы  при  двор'б  съ  г1^ми  же  многочислен- 
ными обрядами  и  церемоп]ямп  какъ  царская.  Н)р1я  съ  женою  1оаннъ 
пом'^^стилъ  въ  собственномъ  дворц*  и  почти  всегда  держалъ  его 
при  себ'Ь.  На  важныхъ  правительственныхъ  грамотахъ  стали  писать: 
«Царь  и  велнЕ1й  князь  съ  своей  братьею  и  съ  бояры  (уло- 
жилъ)э . 

'{а  симъ  посл'Ёдовалъ  весьма  важный  шагъ  со  стороны  моло- 
дого государя:  то  былъ  первый  Земск1й  соборъ  или  Великая  зем- 
ская дума,  созванная  въ  Москве  въ  1550  году  для  умиротво- 
решя  государства,  все  еще  глубоко  возмущеннаго  крамолами  и  не- 
правдами боярскаго  управлен1я.  Какъ  царсюй  титулъ  употреблялся 
иногда  и  прежними  государями,  но  впервые  былъ  усвоенъ  и  вве- 
денъ  въ  постоянное  употреблен1е  1анномъ  IV,  такъ  и  собран1Я 
областныхъ  чиновъ  въ  столиц*  по  какому-либо  важному  вопросу — 
еобран1я,  зам']^нивш1я  и  древшя  в1^ча,  и  кпяжеско-дружинные  съезды — 
встр'Ьчаются  въ  ирежн1я  времена  (наприм']^ръ  передъ  нервы мъ  по- 
ходомъ  Иванна  III  на  Новгородъ);  но  настояпце  земсЕ1е  соборы, 
или  сов'Ьты,  начинаются  на  Руси  съ  Ивана  IV.  Ближайшими  образ- 
цами для  такнхъ  сов'Ьтовъ  повндимому  послужили  соборы  церков- 
ные,   которые  были   весьма    обычны   въ  древней    Росс]и.  И  самая 
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МЫСЛЬ  О  созван1И  яемской  дуты  едва  ли  не  принадлежала  митро- 
политу Макар1ю  и  священнику  Сильвестру,  в'Ьроятно  нечуждыхъ 
иовгородскимъ  вЛ>чевымъ  предан1ямъ.  По  крайней  х'Ьр'Ь  въ  записи, 
составленной  по  сему  поводу,  говорится  следующее:  «Когда  царь 
и  велик1й  князь  Ивапъ  Васильевпчъ  достигъ  двадцатилетня  го  воз- 
1)аста,  то  видя  государство  свое  въ  великой  скорби  и  печали  отъ 
насил1я  и  пеиравдъ,  сов'1'>товался  съ  отцемъ  своимъ  Макар1емъ  жи- 
трополитомъ.  какъ  прекратить  крамолы  (боярск1я)  и  утолить  враж- 
ду (т.  е.  ропотъ  народный);  иосл1'>  чего  повел1иъ  собрать  изъ 
городов!,  людей  всякаго  чину».  Судя  по  ностЬдующимъ  прим4рамъ, 
кром'Ь  столичныхъ  чпновъ  изъ  областей  созваны  были  предста- 
вители отъ  духовенства,  бояръ,  дворянт»,  д'1;тей  боярскихъ,  а  также 
п'Ькоторые  гости  и  купцы. 

Въ  одинъ  Воскресный  день,  посл-Ь  об-Ьдни,  государь  и  митро- 
полптъ  съ  крестнымъ  ходомъ,  въ  сопровождеши  земской  думы, 
вышли  на  площадь,  гд1^  находился  во.звышенный  помостъ  или  такъ 
наз.  Лобное  м'Ьсто,  окруженное  густыми  толпами  народа.  Посл'Ь  мо- 
лебна, 1оаннъ,  стоя  на  этомъ  помостЬ,  обратился  сначала  къ  митро- 
политу, и,  прося  быть  ему  помощникомъ  и  поборникомъ,  сказа1ъ: 

—  Самъ  ты  в-Ьдаешь,  святой  владыка,  какъ  я  остался  отъ  отца 
своего  четырехъ  л^тъ,  а  отъ  мате1)и  осьми  л-Ьтъ.  Бояре  и  вель- 
можи о  мн'Ь  не  рад1\ли  и  стали  самовластны;  пменемъ  моимъ  сами 
похищали  себе  саны  и  почести,  никто  не  возбранялъ  имъ  упрах- 
ндтьсд  во  многихъ  корыстяхъ,  хищен1яхъ  и  обпдахъ.  Они  властво- 
вали, а  я  былъ  глухъ  и  н'^мъ  по  своей  юности  и  неразум1Ю.  О 
лихоимцы,  хищники  и  неправедные  суд1и!  Какой  отв^^тъ  нын^  да- 
дите намъ  за  мног1я  слезы,  пзъ-за  васъ  пролитый?  Я  чисть  оть 
крови  сей,  а  вы  ожидайте  своего  воздаян1Я. 

ЗатЬмъ  царь  поклонплс;!  пароду  на  вс!;  стороны  и  продолжалъ: 

—  Люди  Бож1И  и  намъ  дарованные  Богомъ!  молю  вашу  в'Ьру 
кь  Нежу  и  любовь  къ  намъ.  НынЬ  уже  невозможно  исправить  в&- 
шнхъ  прошлыхъ  обидъ  и  разо]>еи1й  отъ  неправосуд1я  и  лихоин- 
ства|  попущенныхъ  неправедными  моими  боярами  и  властями.  Мо- 

васъ  забудьте  вражды   другъ   на  друга    и   тяготы    своп  кром'Ь 

1Ъ«  хав1Д   бы  еще  можно  облегчить.  ОтпынЬ  я  самъ   буду   вамъ 

I  н  оборона,  буду  отм'Ьнять  неправды  и  возвращать   хищен1Я. 

шнутаа  запись  прибавляетъ,   что   въ   тотъ  же  день  государь 

%  своему  любимцу  .\лекс'Ью  Лдашеву  принимать  челобитныя 

кеняыхъ  и  рассматривать  ихь.  не  ооясь    сильныхъ  и  слав- 
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ннхъ.  €  АдексЬй, — говорилъ  онъ — взялъ  я  тебя  изъ  бЪдныхъ  и  самыхъ 
шолодыхъ  людей  за  твои  добрыя  д'Ьла,  а  взысЕалъ  тебя  выше  твоей 
жюроды  въ  помощь  душ'Ь  моей,  хотя  на  то  н  не  было  твоего  же- 
лан1я».  Вообще  Иванъ  1У  въ  эти  дни  торжественно  и  краснорЪ- 
'чиво  показывалъ,  что  время  боярскаго  самовласт1я  мпнова.10,  что 
€энъ  беретъ  въ  собственныя  руки  судьбы  уираплен1я,  что  въ  помощь 
с^еб'Ь  избпраетъ  людей  незнатны  хъ  и  небогатыхъ,  а  на  родовптыхъ 
<5ояръ  вакъ  бы  налагаетъ  опа.1у,  чтобы  удовлетворить  возбужден- 
ному противъ  нихъ  народному  негодован1ю  и  въ  глазахъ  народ- 
шыхъ  провести  р'Ьзкую  черту  между  государемъ  и  боярствомъ.  Не 
ям'Ьемъ  права  заподозрить  1оанна  въ  непскренности;  но  несомн'Ьн- 
ко,  при  семъ  случа*}^  ярко  обнаружилась  его  даровитая,  пылкая 
натура  вм^Ьст^  съ  наклонностью  къ  шпроков^^щательности  и,  если 
жожно    такъ    выразиться,  къ    некоторой     сценичности    въ   своихъ 

Л'ЬЙСТВ1ЯХЪ. 

Хотя  источники  не  говорятъ  намъ,  ч'Ьмъ  занимался  этотъ  пер- 
вый Земсшй  соборъ;  однако  им'Ьемъ  право  предположить,  что  глав- 
гымъ  предметомъ  его  сов'Ьщан1й  служили  вопросы,  связанные  съ 
улучшетемъ  судебныхъ  порядковъ.  Отсюда  непосредственнымъ  пло- 
домъ  его  явилось  новое  издап1е  судебнаго  свода.  Самъ  Иванъ  1У 
лосл^Ь  говорилъ  (въ  предислов1и  К1>  (-тоглавнику),  что  онъ,  пови- 
димому  на  томъ  же  первомъ  земскомъ  соборЬ,  съ  разр'Ьшешя  ми 
трополита  и  епнскоповъ  уже  простилъ  боярамъ  ихъ  прежн1я  ви- 
ны (за  который  только  что  грозилъ  воздаян1емъ)  и  «тогда  же» 
взялъ  у  владыки  благословен1е  «исправить  по  старин^Ь  и  утверднти 
Судебникъ».  Зд4сь  конечно  разумеется  судебный  сводъ  д-Ьда  его 
Ивана  Ш.  И  д'Ьйствительно,  С'удебникъ  1550  года  есть  не  болЬе 
какъ  Судебникъ  1477  года,  исправленный  и  дополненный,  въ  смы- 
сл'Ь  ббльшаго  огражден1я  населен1я  отъ  судейскпхъ  неправдъ  и 
притЪснешй.  Такъ  по  новому  С'удебнику  на  судЬ  лам'Ьстпика  или 
волостеля  земск1е  люди  въ  лицЬ  старостъ  и  цЬл овал ьниковъ 
не  только  присутствовали,  но  и  прикладывали  руки  къ  судному 
сииску ,  который  писался  :{ е]м  с  к  и  м  ъ  дьяком  ъ,  и  этотъ  спп- 
сокь  хранился  у  нам'Ьстннка;  а  противень  съ  него,  наппсаппый 
нан^Ьстничьимъ  дьякомъ  и  снабженный  печатью  нам'Ьстника,должен7> 
храниться  у  дворскаго  старосты  и  ц1>ловальниковъ.  Д1и']>е,  длл  рая- 
бойяыхъ  и  душегубныхъ  д1>лъ  назначаются  особые  судьи,  называв- 
Ш1еся  губными  старостами.  По  прежнему  Судебнику  пед'Ь.1ь- 
щнки  и  приставы  могли  но  сами    отводить    вы:ювъ   па  судч.  ()тв1;т- 


178  СЧАСТЛИВАЯ    ЭПОХА    ЦАРСТВ0ВАН1Я. 

чику,  а  послать  вм'Ьсто    себя    своего   родственника  или  знакомаго; 
такъ  какъ  отсюда  происходили    разныя   злоупотреблетя,  то  новый 
СудебниБъ  опред'Ьляетъ,  чтобы  каждый  нед'Ьльщикъ  им'Ьлъ  у    себя 
особыхъ    'Ьздоковъ,   »аписанныхъ    въ   книгу  у  дьяка,   и  только 
этихъ  ']^здоковъ    (оффпщально    иризнанныхъ)    онъ    могъ   посылать 
куда  самъ  не  былъ  въ  состоян1и  ^^хать.  Прежнее  безсрочное  право 
выкупа  поземел1>наго  влад1\Н1я    родственниками  теперь    ограничено 
сорокал-Ьтнимь  срокомъ,  и  т.  п.  Вообще  Судебникъ  Ивана  IV  пред- 
ставляетъ  сводъ  точн'Ье  опред1иенныхъ  и  бол'&е  развитыхъ  положе- 
Н1Й  сравпнтельпо    съ  предшествовавшимъ,    и    строже  относится  къ 
самимъ  оргапамъ  судебной    власти.    Этотъ   Судебникъ    потонъ  по- 
стоянно дополнялся  разными  указами  и  уставными  грамотами.  Пер- 
вый такой  дополните.1ьный  уставъ,  изданный  въ  томъ  же  1550  го- 
ду, относится   къ    вопросу    о  м'Ьстнпчеств']^,    при    начальствовашн 
ратномъ.  Онъ  опредЪляетъ  взаимный  отношеп1Я  воеводъ    пяти  аод- 
ковъ,  т.  е.  большаго,  передоваго,  сторожеваго,  правой  п  л'Ьвой  руки, 
сл'Ьдовательно  какъ  бы  узакопяетъ   нхъ   счетъ   по  родовой  знатно- 
сти; но  княжатамъ   и   д']^тлмъ    болрскимъ    приказываетъ   «быть  въ 
полкахъ  съ  воеводами    оезъ    м'Ьстъ>,   т.  е.  не   считаться   съ  ниш 
знатностью  рода.  Тогда  ж*»    издано   п-Ьсколько  уставныхъ    грамотъ. 
которыми  распространялось  «ъ  ооластяхъ  право  городскихъ  и  сель- 
скихъ  общинъ  самимъ.   т.  е.    чреяъ  гвопхъ  выборныхъ  людей,  вы- 
дать судомъ  по  уголоинымъ  престуилеп1ямъ. 

Около  того  же  1»ромонн  мы  впдимъ  молодого   царя,  усердно  за- 
нимаю щагося  вопросами  и  делами  церковными,  по  поводу  которые 
созывается  [шдъ  духовныхъ  соборовъ.  Таковы  соборы  1547  и  1549  гг., 
на  которыхъ  происходить  каиопизац1Я  или  причисленхе  къ  лику  свл- 
тыхъ  многихъ  русскихъ  угодппковъ:  при  чемъ  устанавливаются  имъ 
праздники,  сочиняются  каноны,  пишутся    пхъ  жит]я  и  т.  п.  Глав- 
ное значеп1е  сихъ  мЬрь  состояло  въ  томъ,  что  м-Ьстные    угодники 
признаются  за  склтыхъ  всею  Русскою  церковью,  каковы,  наприм4ръ. 
н1^которые  святые  мужи  Повгородско-Псковской  земли  и  въ  особен- 
ности угодники  Московск10.    Гядомъ   съ   политическимъ    объедине- 
П1емъ  Русскихъ  земель  такимъ  опразом  ь  подвигается  и  объединеше 
ихъ  въ  сфер*  релпг10зпыхь  иптересонъ.  Главнымъ  руководителемъ 
на   этихъ    соборахъ   ое:п»   сомнкн1л    былъ,  прос.1авивш1йся   своннъ 
книжпммъ  ооразо1и\п1смъ  и  литорагурпою   дЬятельностгю,  митропо- 
лить  Макар1п.  Но  ого  же  мысли,    царь   созвалъ    и  знаменитый  ду- 
ховвыЛ  соооръ    1551    года,    изп^стнып  В7>    истор1и    подъ    именехъ 
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Стоглаваго  н  и1гЬвш1Й  своею  задачею  оби^ее  исправлен1е  церков- 
ныхъ  дФлъ;  такъ  какъ  въ  предыдущую  бурную  эпоху  боярскаго 
самовласт1я  мног1е  старые  обычаи  «поисшатались:!)  и  предап1я  «на- 
рушились». Въ  Москву  съехались  почти  всЬ  областные  арх1ереи 
со  кногими  архимандритами  и  игумнами.  23  февраля,  поел '1^  торже- 
ственнаго,  молебств]я  въ  Успенскомъ  собор'Ь,  святители  собра- 
лись въ  царск1я  палаты.  Царь  отЕрылъ  засЬданхе  краткою  р'Ъчью, 
и  вручилъ  собору  свое  рукописап1е,  въ  которомъ  онъ  приглашалъ 
пастырей  потрудиться  надъ  исправленхемъ  церковнаго  благочин1я; 
при  чемъ  вновь  вспоминалъ  о  печальныхъ  годахъ  своего  детства, 
о  б11дств!яхъ,  постигшихъ  потонъ  Росс1Ю  за  беззакошя  правителей, 
особенно  о  великихъ  пожарахъ.  ЗатЬмъ,  царь  вручилъ  собору  дру- 
гое свое  рукописан1е,  въ  которомъ  указалъ  на  то,  что  было  сд'Ьлано 
на  помянутыхъ  двухъ  соборахъ  относительно  русскихъ  угодниковъ, 
а  также  на  исправлеше  Судебника,  который  предлагалъ  собору 
разсмотр^^ть  и  благословить  вмЬст'Ь  съ  новоизданными  уставными 
грамотами.  Собственно  же  по  церковнымъ  д^ламъ,  для  которыхъ 
былъ  созванъ  соборъ  1551  года,  царь  представилъ  ему  письменные 
вопросы,  числомъ  69;  требовалъ  обсудить  ихъ  и  дать  по  ннмъ  об- 
стоятельные отвЪты  «по  правиламъ  святыхъ  апосто.1ъ  и  святыхъ 
отецъ».  Что  и  было  исполнено  соборомъ.  Вс4  эти  вопросы  вм'Ьст* 
съ  отв'Ьтами  на  нихъ  или  соборными  постановлен1ями  виослЪдств1И 
были  разделены  на  100  главъ;  почему  и  все  соборное  уложен1е 
1551  года  получило  назваше  Стоглава;  откуда  и  самый  соборъ 
тоже  сталъ  изв^стенъ  подъ  нменемъ  Стоглаваго. 

Этотъ  Стоглавъ  обнимаегь  мнопя  стороны  церковной  или  обря- 
довой практики  и  нравствепнаго  состоян1я  общества  въ  то  время. 
Царск1е  вопросы  указываютъ  па  разный  неустройст]за,  суев'Ьр1я 
и  злоупотреблен1я,  воторыя  соборъ  въ  своихъ  отв'11тахъ  отм'1^няетъ 
или  задрещаетъ  и  постановляетъ  наказан1я  за  пеисиолненхе  уста- 
вовъ.  Помянутые  вопросы,  облпчающ1е  большое  знакомство  съ  д^^- 
ламн  Русской  церкви,  хотя  и  предложены  царемъ,  но  очевидно  они 
составлены  не  имъ  лично,  а  в'&роятп^е  всего  митрополитомъ  Ма- 
кар1емъ  и,  можетъ  быть,  съ  помощ1Ю  1ерея  Сильвестра.  Ответы  на 
ннхъ  или  постановлен1я  собора  сочинены  конечно  подъ  руко- 
водствомъ  того  же  митрополита  Макар1я.  Эти  постановлен1я  напол- 
нены ссылками  на  вселенск1е  и  русск1е  соборы,  па  творен1я  от- 
цовъ  Церкви  и  на  прнм'1^ры  русскихъ  1ерарховъ.  Но  изложен1е  ихъ 
вообще  не  отличается  стройност1ю  и  взаимнымъ  соглас1емъ  статей. 
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Встр'Ьчаютса  н^^которыя  противор']^ч1а  и  постановлен^,  основанн] 
на  нев^Ьрныхъ  ссылкахъ.  Таковы,  наири11']^ръ,  постановлешд  о  Д] 
перст1И  крестнаго  знаменш,  о  сугубой  аллилуй,  о  небрит1и  бр&« 
и  усовъ.  Но  вообще  Стоглавъ  иредставлдетъ  довольно  полное  ц< 
ковное  уложеп1е,  которымъ  долгое  время  потомъ  рувоводствовалс 
Русская  церковь  по  отношен1Ю  къ  святпте.1ьскому  суду,  къ  учре 
ден1Ю  поповскпхъ  старость,  къ  8аведен1Ю  училищъ,  къ  правила: 
нконописан1я,  церковнаго  благочин]я,  монастырскаго  землевлад^^к 
народной  нравственности,  повторительныхъ  браковъ  и  т.  п.  Вооб] 
въ  д'Ьл'1^  церковно-обрядоваго  объединен1д  московско-русскихъ  с 
ластей  Стоглавъ  им'Ьетъ  такое  же  государственное  значеше,  ка) 
Судебнпкъ  двухъ  Ивановъ,  III  и  IV,  въ  д'Ьл'Ь  гражданскаго  об 
едпнен1я  т'Ьхъ  же  самыхъ  областей.  И  на  Стоглав'Ь,  подобно  С; 
дебннку,  изъ  областныхъ  элеиентовъ  бол^е  всего  заметно  вл1ЯЕ 
церковныхъ  предашй  Новгородско-Псковской  земли,  конечно  но;| 
явнымъ  преобладанхемъ  обычаевъ   собственно  носковскихъ.  ('<). 
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локоРЕШЕ  шит  и  ВОЙНА  лиеоншя. 

&аанск1е  походы. — Основанхе  Св1яжска. — 111игъ-Ал1  и  Суюнбека. — Прп- 

<^га   казанцевъ    ч    внезапная    нзм^на.  — Посд'1дп1А    походъ. — Неудачный 

пабгЬгъ  Брымскаго  хана. — Начало  КазансвоА  осады. — Поражен1е  Япанчи 

'  попскъ  на  Арск1Й    городокъ. — Ненастье. — Подкопы. — Храбрая  оборона 

**аандевъ. — Приступъ  2  октября. — 11аден1е  Казани. — Вступлен1е  государя 

***     городъ. — Возвращен1е  его  въ  Москву. —  Зпачен1е  Кпзапскаго  В8ят1я. — 

'^ол'Ьзнь  царя. — Поездка  въ  Кирнловъ  монастырь. — Мятежи  инородцевъ. — 

Ногайская  орда. — Поворен1е  Астрахани. — Походы  на  крымцевъ  и  разно- 

глас1е  царя    съ    советниками. — Врс^ждебиость  Ливоискпхъ  н'^мцевъ. — На- 

^^ло  сношен1й  съ  Апгл1ей. —  Внутреннее  состояи1е  Ливон1и  и  водворен1е 

Р^формад]Н. — Вопросъ  о   Юрьевской    дани. — Вторжен1е    Русскихъ    и    ра- 

^с>рен1е  страны. — Завоеван1е  Нарвы  и  Юрьева. — Кетлеръ  и  его  договор1| 

съ  Польшею. — Ра8дФ>лъ  .Тивон1и. 

Кром*}^  важныхъ  законодательныхъ  м'Ьръ,  въ  лучшую  эпоху 
^оаннова  царствован]я  совершилось  и  самое  блистательное  д'Ьло  его 
^н'Ьшней  политики,  т.  е.  завоеван1е  царства  Казанскаго. 

Пока  на  Казанскомъ  престол '{'^  сид^^лъ  одинъ  изъ  зл^^йпгихъ  вра- 
говъ  Москвы,  крымсюй  царевичъ  Сафа-1^рей,  Руссюе  пределы  съ 
этой  стороны  испытывали  постояпныя  тревоги  и  подвергались  ча- 
стымъ  наб'Ьгамъ  Казанскихъ  татаръ.  Эти  хищники,  подобно  своимъ 
крымсвннъ  соплеменнпкямъ,  старались  какъ  можно  бол^Ье  захваты- 
вать пл'Ьннивовъ,  которыхъ  обращали  въ  рабство.  Мног1я  тысячи 
мужчинъ  и  женщинъ  русскихъ  пли  томились  въ  казанской  невол'Ь, 
обремененные  тяжелыми  работами  на  своихъ  влад'&льцевъ,  или  от- 
правлялись для  той  же  ц^лн  въ  Среднюю  Аз1Ю,  будучи  покупаемы 
восточными  торговцами  на  казанскихъ  рынкахъ.  Во  время  Тоанно- 
вой  юности  мы  видимъ  ц-Ёлый  рядъ  русскихъ  походовъ  на  Казань 
съ  ц^^лью  свергнуть  Сафа-Гирея  и  возстановить  зависимыя  отноше- 
В1Д  Казани  къ  Москв1^.  Весною  1545  года  отправлены  были  на  Ка- 
зань три  судовыя  рати:  главная  Волгою,  другая  изъ  Вятки  по  р^^- 
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камъ  Штк'Ь  н  Кам'];,  Т))ет1л  и»ъ  Пермп  также  ио  Каи'Ь.  Первые  двЪ 
1)ат11  солынсь  ш.  одинч.  дспь  подъ  Казанью,  повоевали    ея   окрест- 
ности,   побил»  много  ка:иши('въ  и  илагополучно  воротились  назадъ. 
А  трет141  ()Н()»да.1а,  и,  пришедши  подъ  Казань,  уже  не  застала  тахъ 
тоиарип^ей:  поэтому  потериЬла  поражеше.  Однако,  всл'Ьдств1е  при- 
хода Гусскпхъ,    ханъ  сталъ  под()зр1>вать  многпхъ  казанскихъ  вель- 
можъ  въ  п:ш']иг1;  и  нача.17>  ихъ  казнить,  чт5  пове.1о  къ  возмущешю. 
11арт]л  Московская  поднялась  противъ  Крымской,  и  выгнала  Сафа- 
1'прел.  Ио  ея  просьб'Ь  Московское  пра1»птельство  вновь  посадило  въ 
Казани    каспмовскаго  хана  Шпгъ-Алел.  По  посл'Ьдней   на   сей  разъ 
продерж^исл  тамъ  не  болЬе  одного  месяца,  и  едва  усп-Ьдъ  спастись 
б'Ьгствомъ,  потому  что  Крымская  парт1я  опять  взяла  верхъиснова 
аосадпла   Сафа-Ги1»ея  сь  помоп^ью   Ногайскпхъ   татаръ.    Это  было 
въ  1Г)4(>  г.  Знмого  сл'Ьдуюпияго    года  самъ   1оаннъ   выступилъ  про- 
тивъ   казан девъ:   но   сеЛ    его    первый   личный    походъ   окончился 
неудаче»).    Едва  онъ  мпнокаль  Ипжн1Й-Новгородъ,  какъ   наступяда 
сильней]   оттепель,  мнопя  пушки  и  нипими   прова.1илпсь  на  Водг!^ 
въ  рЬку,  много  людей  потонуло.  1оаниъ    сь  великимъ   огорчешехъ 
вернулся  паяадъ.    Н+,сколько  отрядовъ   однако  послано   было  подъ 
Казань,  иодъ  иачальствомъ  кня;^ей  Дпмцтр1я  Б^льскаго    и  Симеона 
Микулипскаго  съ  Шигь-Ллеемъ.    Они  вновь   повоевали   ея    окрест- 
ности и  воротп.шсы    а    каланцы    потомъ    отомстили    наб1}гомъ  на 
область  Г;ипча  Мерскаго  пли  С1ак'1»наго. 

Только  впе;и\ппая  смерть  Сафа-1'ирея  и:^оа1шла  Госс1Ю  отъ  этого 
врага,  въ  мартЬ  1о41>  гола:  по  сиид1;тельстзу  одного  современника, 
онъ  И1итый.  умывая  сеоЬ  .рлио.  тпгиъ  и  разбилъ  голову  до  мозга. 
Иородъ  смертью    ханъ   паоначпль    соо1^    пресмннкомъ    двух.тЬтняго 
сына  Утомпшъ-Гирся  по;;ь    оиоко!!^  сю  матери    Суюнбекп,    которая 
бы.ла  дочерью    ноглйскаго  мур^ы  кЧ'уфа  и  самою  любимою  изъ  аенъ 
Сафа-Гирея.  ^^Глие  пре:к1о  пего  она  окла  женою   его    предшествен- 
ннка    Кна.1ея\    1оаннь     лмлль    росио.!! ;>ог.аться    паступпвшимъ  въ 
Ка:и1ни  оейиа1^.;ьемь,  и  1'л^;ук'и101.^  .^имою  •  Кк"»0  г. I во  второй  разъ 
и|ниир"ил«1ъ  похоть  во  глаг.!;  сгоой  раг'|1.    Гаир-ше  Русский    госу- 
дарь лично  .чьплся  ПОЛЬ  сг^11:'.у.и  Ка.'к^н?..  11.»  и«рьы»'  приступы  были 

О^бяты:  межъ   т^мь  плсVУпи..^   ^о^и-а.-.ь  уЛ(\:;;ъ.  и  влгугъ  лютые  мо- 

•  •  • " 

опять  1'1А1^типоь    ^-тгокг/лу  .  -.л:.:....     .п:?:!!.   гл'роги    испорти- 

»•  Опасаюсь  педостл*:^а  ^ь-ч.кгсх:    г.у  и-.л-.о-^ъ.    парь  11тстуиилъ. 

•*  *Ч^}«^^омъ  н  Гчтор^'и  его  •...\о;ъ  <  >л  ■•  ч-^.ачя  Ееулачею:  но  онъ 

ЛЪ  По    О001;  и|ч^*)'^^^^^^*  1л\;^  >\1'.-     : :    ил  а  1111.  и>аннъ   оста- 
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новнлся  на  усть'Ь  Св]яги,  и  зд^сь  на  такъ  наз.  Круглой  гор'б  зало- 
жвлъ   основаше  русской    кр^Ьпости,   которая   должна  была  впредь 

служить    ОПОрНЫМЪ     ПуНБТОМЪ  для    НаШИХЪ    ДаЛЬН'ЬЙШИХЪ    Д'ЬЙСТВ1Й 

протнвъ  Казани.  Можно  даже  упрекнуть  Московское  правительство 
въ  токъ,  что  посл^^  основан1я  Васильсурска  оно  досел'Ь  не  позабо- 
тилось выдвинуть  дал'Ье  внизъ  по  ВолгЪ  еще  н'1^сколько  укр'Ьплен- 
ныхъ  пунктовъ,  для  облегчен1я  тяжелы хъ  и  далекихъ  походовъ  на 
востовъ.  Но  то  была  смутная  эпоха  Тоаннова  малол^Ьтства.  Построе- 
Н1е  и  вооружен1е  новаго  города,  названнаго  Св1яжскомъ,  совершено 
л^тонъ  1551  года  московскими  воеводами  подъ  общимъ  началь- 
ствомъ  Шигъ-Алея.  Сюда  привезли  Волгою  бревна,  срубленный  въ 
Углицкомъ  у^^зд^  и  приготовленныя  для  кладки  городскихъ  стЬнъ; 
однако  этихъ  бревенъ  стало  только  на  половину  горы;  другую  по- 
ловину нарубили  въ  окрестныхъ  л^сахъ.  Вм'ЬстЪ  со  стеною  воздвиг- 
ли и  два  храма,  во  имя  Рождества  Богородицы  и  Св.  Серг1я.  Въ 
новомъ  город1^  зас^Ьлъ  русею й  гарнизонъ;  тутъ  стали  хранить  пуш- 
ки и  всякаго  рода  военные  и  съЬстные  запасы  для  будущаго  по- 
хода большой  рати.  Вм'Ьст^Ь  съ  т^мъ  новый  городъ,  расположенный 
всего  въ  20  верстахъ  отъ  Казани,  отр'Ёзалъ  С1Ю  пост'Ьднюю  отъ  ея 
западныхъ  областей,  насе.1енныхъ  Чувашами,  Мордвою  и  въ  осо- 
бенности Горными  Черемисами.  Старшины  окрестной  Горной  сторо- 
иы  немедленно  начали  "Ездить  въ  Москву  п  бить  челомъ  Русскому 
государю,  чтобы  онъ  воевать  ихъ  не  вел^^лъ,  а  припялъ  бы  ихъ  въ 
свое  подданство.  Государь  вел-Ьдъ  приводить  ихъ  къ  присяг*  и  под- 
чинилъ  ихъ  св1яжскому  воевод^^,  которому  они  должны  были  отво- 
зить свой  ясакъ  или  царскую  дань;  но  при  семъ  на  три  года  осво- 
боднлъ  ихъ  отъ  уплаты  ясака.  Следовательно,  однимъ  построен1емъ 
этой  крепости  Москва  уже  пр1обр*та:[а  довольно  обшпрную  область 
и  придвигала  свою  границу  почти  къ  самымъ  ст1шамъ  Казани.  Для 
испыташя  новыхъ  подданныхъ,  1оаннъ  вел'Ьлъ  набрать  изъ  нихъ 
ополчеше  и  послать  противъ  Казани.  Это  ополчеше,  собранное  изъ 
Черемисъ,  Чувашъ  и  Мордвы,  д1^йствительно  подошло  къ  городу  и 
вступило  въ  битву  съ  казанцами  и  крымцами,  и,  хотя  было  отра- 
жено, однако  на  первый  разъ  показало  свою  в'&рность  новому  пра- 
вительству. Поел*  того  ихъ  князья,  мурзы  п  старшины  ездили  въ 
Москву  и  получали  тамъ  отъ  царя  угощен1е  и  подарки  шубами, 
конями,  оруж1емъ  и  деньгами. 

Въ  Казани  по  смерти  Сафа-Гирея  въ  маломъ  вид'Ь   повторилось 
почти  тоже  явлен1е,  какое  мы  вид1^>ли  въ  Москв**   по  смерти  Васи- 
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тедьно  исиыталъ  нхъ  д^^йств1е  на  собак'6,  которая  тотчасъ  околела, 
сорочку  над^ъ  на  челов1^ка,  ириговореннаго  къ  смерти,  и  тотъ  ш 
медля  умерь.  Тогда  Шигъ-Ллей  р1\тплъ  отослат1>  Суюпбеку  въ  Мс 
сжву.  Князь  Васил1Й  Серебряный  съ  отрядомъ  стр'Ьльцовъ  внезапш 
явился  въ  хансюй  дворецъ,  заключплъ  царицу  подъ  стражу,  а  цар- 
скую казну  переписа.1ъ  и  напередъ  отиравилъ   въ  лодкахъ  въ  Мо- 
скву. Когда  же  наступилъ  часъ  отъ'Ьзда  для  самой    Суюнбеки,  она 
упросила  воеводу,  чтобы  опъ  позволилъ    ей  войти  въ   мечеть,   гд'Ь 
бнлъ  погребенъ  Сафа-Гирей.  Тутъ  она  съ   воплемъ   упала  на  его 
гробницу  и  въ    лоэтическихъ    выражен]яхъ    стала    причитать,   жа- 
луясь на  свою  горькую  судьбу.  оат1^мъ  прис1ужники  и  рабыни  взя- 
ли ее  подъ  руки  и  посадили  В7>  колымагу.  Весь  КАзанск1Й  народъ, 
мужи  и  жены,  проводили  царицу  и  ея  сына  до  берега  Казанки,  гд'Ь 
ожрдалъ  ее  царсшй  стругъ,  богато  украшенный,  съ  св'Ьтлымъ  позо- 
лоченнымъ  теремцомъ   посредпн!*).    Иъ  другихъ   стругахъ   пом^Ьща- 
лась  стража,  (^адясь  въ  стругъ,  царица  поклонилась   народу,  кото- 
рый отв^^чалъ  ей  поклономъ  въ  землю.  Казансше   вельможи  прово- 
дили ее  до  самаго  Св1яжска. 

Шигъ-Алей  сЪлъ  на  Казанскомъ    11])естол']^    подъ   охраною  дру- 
хины  изъ  своихъ  Касимовскихъ  татаръ  и  московскпхъ  стр'Ьльцовъ. 
Въ  Москв*}^,  повиднмому,  над'Ьялись  съ  его  помощью  поставить  Ка- 
занское царство  въ  такое  же  подчиненное  отношен1е,  въ  какомъ  на- 
ходилось ханство  Касимовское;  но  событ1я  скоро  показали,  что  тутъ 
отношен1Я  были  друг1я.    Не    смотря    па    торжественныя    клятвы  и 
тертныя    грамоты,     утвердив1П1я    услов]я    мира    съ   Москвою    въ 
августе  (1561  г.),  уже  въ  септябр^Ь  (1552  г.)  начинается  отъ  Шигъ- 
Алея  рядъ  посольствъ  на  Москву  съ  просьбою,  чтобы  государь  по- 
жаловалъ  его  Горною  Черемисок),  потому  что  казанцы    очень  недо- 
вольны потерею  этой   области,    волнуются  и  зат^'эвають  новыя  кра- 
молы. Въ  то  же  время  св1яжск1е  воеводы  доносятъ  царю,  что   казанцы 
16  исполнили  главнаго  услов1я:  освобожден]я  нсЬхъ  русскихъ  пл^н- 
нковъ;  многихъ  поп1)ятали    п  держатъ  нхъ    въ  тЬснот*,  а  Шигъ- 
дей  не  настаивалъ  на  исполнен1н  ус10В]я,  опасаясь  еще  большихъ 
лнешй.  Иванъ  Васильевичъ  птлетъ  Казанскому  царю  и  вельможамъ 
гатые  подарки  и  строго  подтверждаетъ  свое  требован1е  о  выдач* 
\%ъ  пл^^нныхъ,  а  на  просьбы  объ  отдач*  Горныхъ  Черемисъ  отв*- 
ть  р-Ьшительнымъ  откааомъ.  Г^ъ  Казани   И1игъ-Алей  д-Ьйствуетъ 
обычною  своею  жестокостью    и    жадностью:    узнавъ,    что  часть 
»можъ  сносится  съ  Ногаями  и  умышляетъ  на  его  жизнь,  онъ  за- 
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ипал'ь  их'ь  К'ь  с.оГгЬ  на  пиръ  и  тутъ  нсл'Ьлъ  »с^^хъ  перебить;  иогнбло 
до  70  :{11гот»р111,11к.<)1гГ|,  остальные  разб^^жались.  Но  посл{1  того  поло- 
ж<чп('  (Ч'о  (чцо  ухудшилось,  ибо  колнешя  и  нелюбовь  къ  нему  на- 
рода упмпсь.  (Иь  Пиана  Васильевича  вновь  нр1'Ьхалъ  АлексМ  Ада- 
ппмп.  и  пачнл'ь  склоплть  Шигъ-Ллея  къ  тому,  чтобы  овъ  укр4- 
иил'ь  гс»род'ь  русскими  людьми,  т.  е.,  чтобы  впустилъ  въ 
|{а:тиь  ру('гк1Й  гарии'.ишъ.  Па  ;т)  нредложеше  ханъ  далъ  с.1']Ьдую- 
пий  отвЬгь:  <И  мусульманин'ь  и  но  хочу  стать  нротивъ  своей  вЪры, 
но  хочу  также  И'лм1ш1ггь  государю;  кром*  него  мн*  уЬхать  не- 
куда; но  иргждг  ч'Ьм'ь  у1'»ду  отсюда,  ностараюсь  еще  извести  ли- 
\и\ь  люд!»й.  иоио1И|у  пушки,  иищалн  н  норохъ;  тогда  пусть  госу- 
дарь нричодигъ  самь  п  иромышллогь».  Спустя  несколько  времени, 
01гь  так'ь  и  сдккиь.  Узиавь.  что  казанск1е  вельможи  ссылаются  съ 
Моокнонк  иросять  взять  отъ  пихъ  Шигъ-Ллея  и  прислать  своего 
амЬстпика,  ханъ  нь  мартЬ  ныЬхалъ  пзъ  города  подъ  предлогомъ 
ловить  рыоу  на  о:и'рЬ.  иричомъ  взялъ  оъ  сооою  многпхъ  назанскихъ 
киязоА  и  мурзь  и  нсЬ  пять  оотонь  моековокпхъ  стр']Ьльцовъ.  Но, 
вм\;ото  рыбной  ловли,  онь  ир1Ь\алъ  въ  Св1яжскъ  и  выдалъ  воево- 
дам ь  захваченных ь  имь  воиьможь.  числомъ  ^4  челов'Ька. 

1'давный  1'В1яжок1(\  воокога  К1'..м:ч.  Сомон ь  Мпетлиисе1й  посладъ 
кь  ка;5ЛНокимь  начальнымъ  .'.1.^;яуь  о--  ;рамотами.  ооъявляя.  что 
царь  ноиолняогь  и\ь  чолооипо:  Шигъ-Ллол  оть  нплъ  сводитъ  и 
нллначлоть  гу^а  о;о,  к?5й;чЯ  ^'сУлг.л.  ':-.ам^отн]1номь:  а  потому  звалъ 
им  вь  Ск^яжо^^    гл-ч    и^!^ -•=■.'..    К:1,>лн.:1^    ц.ъйбц'.н    готовность,  и 

1отвитч\\ъ»ич'Лчг.полг\11  с::иг.  ..;■:  -  .:%;\:-  •л.:  .■.Г'Пс^гивъ  Гв1яжскъ. 
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городъ.  А  эти  люди,  прискакавъ   въ  городъ,    начали    кричать,  что 
Руссюе  хотятъ  побить  весь  народъ,  о  чемъ  они  будто  слышали  отъ 
самого  Шигъ-Алея  п  его  Каснмовскихъ    татаръ.    Это   была   искра, 
брошенная  въ  порохъ.  И  безъ  того  нанбол'Ье  ревностные  казансше 
жусульмане,  возбуждаемые  своими  муллами,  съ  ненавистью  смотр1^л и 
на  водворявшееся  у  нихъ  госиодство  христ1анской  Москвы,  когда-то 
покорной  татарской  данницы.  При  такомъ  пастроен]и  понятно,  что 
нел'Ьпая  вЬсть  о  иредстоящемъ  изб1ен1н  подняла  весь  народъ,  н  онъ 
всталъ  какъ  одинъ  челов'Ькъ.  Тщетно  воеводы  вступали  въ  перего- 
воры, уговаривали   казанцевъ  не  в^Ьрить  лихимъ  людямъ  и  предла- 
гали дать  новую  присягу.  11остоявъ  дня  полтора  около  ст-Ьнъ,  вое- 
воды воротились  въ  Св1яжскъ,  и  медлили  начать  военный  д^^йств1я 
въ  ожидати  указа.  Захваченныхъ  прежде  казанскихъ  вельможъ  они 
Досадили  въ  тюрьмы,  но  н']^которые  изъ  нихъ  успели  сиастись  б^^г- 
ствомъ.   А  казанцы  не  только  задержали    пришедшихъ   съ  обозомъ 
Д'^^тей  боярскихъ  и  казаковъ,    но   потомъ    и    перебили  пхъ.  Чтобы 
Добыть  себ^^  царя,  они  послали  въ  Ногайсше  улусы  и  взяли  оттуда 
агстраханскаго  царевича  Едигера.  Этотъ  Едигеръ,  повидимому,  не- 
задолго до  того  н'Ёкоторое    время    находился    въ    Росс1и  въ  числ'Ь 
^а.тарсвихъ  служилыхъ  князей  и  участвовалъ  въ  поход^^  на  Казань 
1  550  года,  сл^Ьдовательно  былъ  знакомъ  съ  московскими  порядками 
И    опытенъ  въ  воинскомъ  д+эл*.  С^'). 

Весна  1552  года    была    временемъ    испытап]я  для  Московскаго 

ХЕравительства.  11осл1^  измЬны  и  возстан1я    Казанскихъ  татаръ,    съ 

"Той   стороны  приходили  все  неут^'эшительныя  изв'&ст]я.  Такъ  Горная 

Черемиса,  подущаемая   казанцами,  отложилась  отъ  Москвы  и  снова 

перешла  на  ихъ  сторону.  Непр1ятели    уже    нмйли  несколько  удач- 

ныхъ    встр'Ьчъ  съ  москвитянами    и    истребили  н'1;сколько   русскихъ 

отрядовъ.  Московская  стража,  разставленпая  на  перевозахъ  по  Вятк4 

и  Кам*,  не  устерегла  царевича  Едиге1)а:  онъ  усп*лъ  переправиться 

черезъ  Каму,  благополучно  пришелъ  въ  Казань  и  сЬлъ  на  ея  пре- 

стол':Ь.  Въ  то  же  время  въ  войск'Ь,  занимавпгемъ  Св1яжскъ,  открылась 

сильная  цынготная  Сюл'к^вь,  отъ  которой  много  умирало  людей.  Къ 

вящему  горю,  царю  и  митрополиту  донесли,  что   въ   этомъ  войскЬ 

свир^пствуетъ    ужасный    развратъ,    вслЬдствхе   скоппвшагося  тамъ 

большого  числа  освобожденных ъ  ииъ  Казани  пл-Ьнницъ;  что  мнопе 

даже   предаются  содомскому  гр-Ьху   и    кром-Ь  того  бр-Ьютъ  бороды, 

чтобы  нравиться  женщинамъ.  Иротивъ   такого  б'1^дств]я  царь  и  ми- 

трополитъ    немедленно    приняли    мЬры.     Въ     соборномъ    У  спец** 
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/^,*п:**}А  ИЧЛУ1    ^^'/|/у'г;^/^.  У1\у.лии%и  Иьапу  Туруш.чк^-Иронскомт  и  II- 
«1М4[;41с/   /и^1'^/1у    •  9ч\»илч\ч^  \\ш\:Ч1  Плси.пю  С'^реоцяному  да  Семеву 
111«  |/<  и1<  н  <;у     1))ы^&у>'^  |/У1:у    1:11;1:'.ьям  ь    11<;тру    1иеилтеву    п   Анд1<ег 
1;у|/м*'/1||у     II. оу»/  ругу   \\^^^\^V^  ,1имит|нк>  Микулиискому  и  Димит]41- 
||41М1'П1у    \и>  чхчали  <  о01'И'.м111ом'1.  110.1  ку  ои'ь  1]остаи11Л7>  воеводаИ 
ммьн!   М>|||  и|й1Н)|>1   М||)10'1ыип;11|о  II   (1и11ии    111('.|)('М(>тева.    Крон^  того 
ИНГ  1«рИ)М|М1|  11110111.   111и11.  Л.и'л  г.ь  гго  11С11()М()Г;1тел]|Нымъ  ОТ1)ЯД011> 
|ии  11МММ1 1Н1Л I.  'пт1|м.    М|.  '.111»    и)и*мя    кп    просьб!;  Шигъ-Алея  царь 
1И>мт.  1«|у   111.  .ш'пы   II  игЬсгнун!    1.'м;т11('кун)  цар^^ну  Оу]онбеку,вдову 
ми  П|ит1   1',1Н111Ч1  II  Г|и|и1  Г||||гл.   По  исгй    1ги])олтности    царь   пр1- 
I  1|||||мг   1<11||1М1.  1И1|т:и1М1.  ГутнГмчьу,    чтоГча    не    выпускать  ея  нзъ 
Мшиитиаш    гш  \  тргииг.    нОо    оюц!.    ол    иогайоий    мурза  Н^суфь 
ирМ1-им1.  |||.  и{)рк»  Г1.  прогьГнчо  отпуггигь  010  дочь-вдову  въ  еа  род- 
мио  )(М|М    ОоплЬ1'ь  ирогтымь  отка.;омь  и  но:и'л' щтъ  протнвъ  Мос- 
1^1кЫ  1'1И1и;ио  11ог:и1«*||:ио    \и  р.5\   царь  но  \от1ль:    а    отв1;чадъ  ему, 
^(Ч^  %*«л  \*о  %\И'1:п:\1Ь  ловоь^  Шигь  \ло:1.  1'ой    поол^дв1й,  хорошо 
ИМРйми  иА-';1и%л\К'  ч  \р:ип .  по  (-1^'и1'101;:1.'ч'.-    К'лкну    востн  войну  ВЪ 
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хЬтнюю  иору,  ссылалсь  на  Л'Ьса,  озера  и  болота,  и  говорилъ,  что 
зимою  тамъ  удобн11е  воевать,  когда  вс1;  иутп  свободны.  Но  государь 
отв^чалъ,  что  было  бы  слишкоиъ  долго  медлить  до  зимы,  что  война 
уже  началась,  большой  ыарядъ  п  запасы  уже  отправлены  Волгою 
Еь  Св1яжску,  что  въ  Г)Ожьей  вол*!;  и  непроходимыа  м11ста  сд'Ьлать 
проходимыми.  Вирочемъ  мы  вид'Ьли,  какъ  въ  предыдущ1с  оба  ио- 
хода  Хоаннъ  былъ  обманутъ  разсчетомъ  на  зимнее  время. 

Рано  утромъ  10  1юна  1352  г.  1оаннъ  простился  съ  своею  супру- 
гою Анастас1ей,  въ  то  время  беременной,  помолился  въ  Успенскомъ 
собор^^,  взялъ  благословен1е  у  митрополита  и,  сЪвъ  на  кона,  вы- 
ступнлъ  въ  походъ,  по  направлешю  черезъ  Коломну  въ  Муромъ,  а 
оттуда  къ  Св1яжску.  Москву  онъ  поручилъ  охранять  брату  своему 
Юр1Ю  и  митрополиту  Макар1«).  Въ  сел'Ь  Коломенскомъ  была  первая 
остановка  для  об1)Да.  Въ  сел1;  Остров'Ь  былъ  первый  ночлегъ.  Но 
тутъ  вдругъ  прискакалъ  одннъ  станичникъ  гонцомъ  изъ  Путпвля 
съ  изв']Ьст1емъ  о  скоромъ  приход!;  Крымской  орды  на  СЪверскую 
или  на  Рязанскую  украйну.  То,  чего  опасались  въ  Москв'Ь  и  на  что 
указывали  люди,  сов'Ътовавш1е  отложить  походъ  до  зимы,  повпди- 
мому  оправдалось,  т.  е.  приходилось  заразъ  воевать  съ  Казанью 
и  съ  Крымомъ. 

В^^сти  о  крайней  опасности,  грозившей  Ка:тнскому  царству, 
распространились  по  мусусьманскимъ  странамъ  и  производили  въ 
нихъ  сильное  впечатл'}'>н]е.  Турецк1й  султанъ,  знаменитый  Солиманъ 
Великол^Ьпный,  принялъ  близко  къ  сердцу  эти  в'Ьсти  и  будучи  самъ 
не  въ  С0СТ0ЯН1И  воевать  Москву  по  ея  отдаленности,  старался  во 
оружнть  противъ  нея  вс1>  татарск1я  орды  восточной  и  южной  Росс1и. 
Онъ  посылалъ  грамоты  въ  Астрахань  и  къ  Ногаямъ,  призывая  ихъ 
соединиться  съ  крымскимъ  ханомъ  П1)отивъ  москвитянъ.  Но  Астра- 
хань въ  то  время  была  безсильна;  Ногаи,  раздавленные  между  раз- 
ными князьями,  не  были  способны  къ  дружному  и  быстрому  образу 
д'Ьйств1Й.  Только  новый  крымск1й  ханъ  Девлетъ-Гирей,  племянникъ 
и  нреемникъ  Саипъ-Гирея,  посаженный  на  престолъ  Солиманомъ, 
показывалъ  усерд]е  къ  исполнен! ю  его  волн  и  получилъ  отъ  него 
на  помощь  пушки  и  янычаръ.  Онъ  разсчитывалъ  напасть  на  южные 
Московсше  пред'Ьлы  въ  то  время,  когда  царь  съ  главными  силами 
находился  уже  далеко  на  восток*]^,  и,  угрожая  самой  Москв'Ь,  думалъ 
отвлечь  Русскихъ  отъ  Казани.  Но  разсчетъ  его  оказался  ошибоч- 
иымъ,  и  замедлен1е  русскаго  похода  па  сей  разъ  было  кстати — наши 
главный  силы  только  начали  свое  выступлепхе.  Повидимому  и  самое 
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;9То  йямвдли1Г1С  произошло    пъ  связи    съ    опасешемъ  или  предвядЪ- 
и'и'.ыъ  Ь*рмх(:каго  паб'Ьга. 

11олучии7»  и'Ьсть  о  крмхцах'Ь,  1оаннъ  продолжалъ  свой  походъ 
к'Ь  Колохи'!;;  чъ  тожг*  время  онъ  вел'1'>лъ  полкамъ  спешить  еъ  0]гЬ,  за- 
нять 1'ланпмя  по|кн1равм  и  приготовиться  къ  бою.  Въ  Колонну  къ 
н(*.му  11рискак;игь  гонецъ  изт>  Тулы  съ  изв'Ьст1емъ,  что  крымцы  по- 
капал ись  около  сего  гор(1да,  но  не  въ  большонъ  числ^Ь.  Царь 
ш\  ме,для  двииулъ  туда  инъ  Каширы  правую  руку  съ  князьями 
11|,еиятемымъ  и  Курбскпм'ь,  отъ  Ростпславля  (Рязанскаго)  пе- 
р«1Д0110Й  иолкъ  съ  Турунтасмъ-Пропскимъ  и  Хилковымъ,  отъ  села 
(Солычоиа  (бли:П|  Коломны)  часть  большого  полку  съ  князенъ  Ми- 
хаиломъ  Иоротынскимъ,  а  за  ними  и  самъ  готовился  идти  съ  осталь- 
ными поисками.  1*асиорлжон1я  ;)ти  оказались  удачны;  ибо  черезъ 
Л(М1ь  прискакалъ  новый  гопецъ  съ  изв1'>ст]емъ,  что  Крымсюй  ханъ 
со  всею  ('И(»ек)  г.плою,  съ  турецкими  пушками  и  янычарами  осадилъ 
'Гулу;  когда  зке  узиа.1ъ  о  ирисутств1имосковскихъполковънаберегахъ 
<  )ки,  то  остановился!  и  п(>вериу.1ъ  назадъ;  но  чтобы  не  придти  въ  Крымъ 
съ  пустыми  руками,  оиъхотЬлъ  по  крайней  м1%р'Ь  взять  и  разграбить 
СТ0ЯПШ1Й  па  его  дорогЬ  украипиый  городъ  Тулу.  22  шня  Девлетъ- 
Гирей  весь  день  иригтупплъ  къ  городу  и  стрЪлялъ  по  немъ  кале- 
ными ядрами,  от'ь  которым»  во  миогихъ  м^^стахъ  произошелъ  по- 
жарь, а  янычары  пытались  влЬать  на  сткны.  Въ  Тул1>  тогда  оста- 
В1иось  мало  военныхь  людей,  потому  что  большая  часть  ушла  въ 
Ка:и1нск1й  ноходъ;  но  воевода  кш1;и.  1'ригор1Й  Темкинъ  мужествен- 
но вгтрЬтил ь  нападение:  горожане  вм ЬсгЬ  съ  военными  людьми  сто- 
яли на  етЬнахь  и  храбро  (Отражали  приступы.  На  ол'Ьдуюш;1Й  день 
осажденные  увц;алн  В1,алн  облако  пыли  и  догадались,  что  идетъ 
иомоиV^  отъ  царя,  воодушевленные  гЬмъ,  они  сдЬлали  отчаянную 
и  удачнун^  выла.ису,  вь  которой  принимали  участ1е  даже  женщины 
и  дЬтн.  1»ь  ел1'.дуюп1Ую  ночь  гтража  татарская  донесла  хану  о 
иртинжои\н  оольшого  руоокаго  войска.  Онъ  полумалъ,  что  самъ 
1оанпь  прншель  сь  главными  силами,  и  обратился  вь  бегство.  Пе- 
хоте щпе  иоугру  кн:1Л1ч:1  1Ценлгеиь  и  Курбс1С1и  уже  не  застали  та- 
гарь  ио;ь  Гулок^.  нмь  пришлось  гчгр^гигь  и  пора.шть  только  тЬ 
от|\21;ы.  которые  (м^ли  расиущсни  1^.,  «агоны  и  :>03Бращалпсь  къ 
ГулЬ,  не  ,;плл  о  о^1\гв^  х.чнл.  .>:\г1^:,  некоторые  московсше  во- 
оио\ы  пусгилнсь  *оь  погкчяу^  *»:\  ханом ь,  илгк:ии  ег1^  и  побили  на 
р(^чк^  и1н151пчч1^.    1>ь  .гичь  ог^^чклхъ   кс  только    ''ыло  отбито  на- 

^  •     •  • 
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со  множествокъ  тел^Ьгъ  и  верблюдовъ  п  его  турецк1я  пушки.  Тавъ 
неудачно  окончилось  предпр1ЯТ1е  Девлетъ  -  Гирея  и  такъ  счастливо 
начался  трет1й  и  посл']^дн1Й  походъ  1оанна  на  Казань.  Радостные 
вестники  поскакали  изъ  Коломны  отъ  царя  на  Москву  къ  цариц*]^  и 
митрополиту,  а  также  въ  Св1яжскъ  къ  стоявшимъ  тамъ  воеводамъ. 

Цокончивъ  съ  Крымскимъ  наб']^гомъ,  Гоаннъ  устранвалъ  въ  Ко- 
ломн'Ь  дальн'Ьйшее  движенхе   свонхъ  полковъ   на  Казань.   Но  тутъ 
обнаружился  вдругъ  ропотъ  въ  н'Ькоторыхъ  частяхъ  войска,  а  имен-  * 
но:  новгородск1е  Д'Ьти  боярск1с  бплп  челомъ  государю,  что  они  уже 
сослужили    государеву    службу    въ  поход'Ь  на  крымцевъ,  а  теперь 
нхъ  посылаютъ  въ  дальн1й  путь,  подъ  Казань,  гд'Ь  придется  долго 
стоять.    Волнеше,    вызванное   такою   просьбою,   было    опасно,  ибо 
могло    распространиться  и  на  друпя   части   войска.    Государь  или 
его  умные  сов'Ьтники  нашлись:  вел'Ьно  было  составлять  списки  т^^мъ, 
Кто  желаетъ  остаться  и  кто  хочеть  идти  подъ  Казань;  посл'Ьднихъ 
Государь  будетъ  жаловать,  заботиться  объ  пхъ  прокормлен! и,  а  также 
Награждать   ихъ   пом']Ьстьями.   Когда  доптло  до  переписи,   то  несо- 
г>ласныхъ  почти  не  оказалось:  всЬ  изъявили  охоту  идти  за  госуда- 
ремъ.  Кром'Ь   надежды  на  царсшя  награды  п  пожаловашя,  очевид- 
но  тутъ  подействовало  и  обп^ее  одушевлен1е,    которое  тогда  овла- 
^^*Ьло  Русскнмъ  народомъ  при  мысли  покончить  съ  исконнымъ  хищ- 
:вымъ  врагомъ  своей  народности  и  православной  в^^ры.  Со  врекени 
1хуликовской  битвы  борьба  съ   татарами    пр1обр'Ьла  на  Руси  значе- 
:В1е  крестовыхъ  походовъ  и  пользовалась   наибольшимъ   народнымъ 
оочувств1емъ. 

Часть  войска,  именно  болыпой  полкъ,  передовой  и  правую  ру- 
ку государь   послалъ  па  востокъ  чрезъ   Рязанскую   область  и  Ме- 
щеру; а  съ  остальными  полками  самъ  пошелъ  изъ  Коломны  на  Вла- 
димиръ  -  Зал']^сск1Й   и  Муромъ.    Во  Владимир*]^   въ  Рождественской 
обители  оиъ  молился  надъ  гробомъ  своего  святого  предка  Александ- 
ра Невскаго,  а  въ  Муром^Ь    надъ  мош;ами   князя   Петра  и  княгини 
Оевроши.  Во  Владимире  встр']^тилъ  его  протопопъ  Тпмоеей  съ  из- 
в'Ьст1емъ,  что  въ  СвхяжскЬ  онъ  съ  мЬстными  свяш;епниками  совер- 
швлъ  крестный  ходъ  вокругъ  города  и  кропилъ    святою  водою  по 
всеху  городу,  посл4  чего  свир'Ьпствовавш1й    тамъ  моръ  утпхъ.  Въ 
Муроме  царь  получилъ  отъ  митрополита  Макархя  пространную  гра- 
моту, въ  которой    тотъ    вм-ЬстЬ  со  всЬмъ   освящепнымъ    соборомъ 
посыдалъ    царю  и  всему   воинству   благословете  на  брань  съ  вра- 
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гами  п  наиомпналъ  ему  подвпгн  его  предковъ.  Въ  Мурокъ  онъ  вы- 
звалъ  иодручнпЕа  своего  каспмовскаго  хана  Шпгъ  -  Алея  и  отпра- 
видъ  его  съ  частью  войска  на  судахъ  Окою  и  Волгою.  Самъ  же 
иереправплъ  иолкн  яа  Оку,  и  въ  иоловнн']^  1юля  двинулся  дал^е  къ 
Св1яжску  сухимъ  путемъ,  выславъ  впередъ  легк1Й  конный  отрядъ 
плп  такъ  на:шваемып  яртоулъ  иодъ  нача.1ЬСтвомъ  князей  Шекякн- 
на  н  Троекурова:  а  за  нима  иослалъ  посошныхъ  людей,  которые 
должны  были  наводить  мосты  на  р1>чкахъ  и  на  ржавцахъ  и  вообще 
пр1уготов.1ять  путп  царю  п  бывшему  съ  ннмъ  войску,  т. -е.  соб- 
ственной царской  дружнн^^,  сторожевому  нолку  и  л'Ьвой  рукЪ.  Во 
время  путп  къ  1оанну  присоедннплпсь  н'Ькоторые  служилые  князья 
п  мурзы  съ  Городецкпмп  (Касимовскими)  п  Темнпковскими  татара- 
ми и  съ  Мордвою.  Этотъ  цуть  иролега.1ъ  то  густыми  л'Ьсамн,  то 
дикими  пи.1ями:  множество  лосей  и  всякой  дпчи  въ  л'Ьсахъ  и  оби- 
л1е  рыбы  въ  р'Ькахъ  представляли  войску  средства  пропитан1я  во 
время  похода.  Не  доходя  немного  р-Ьки  Суры,  съ  царскимъ  вой- 
скомъ  сблизились  помянутые  выше  полки,  шедш1е  южн'Ье  н  засло- 
нявш1е  его  отъ  внезапнаго  нападен1я  Заво.1жскихъ  или  Ногайскнхъ 
татаръ,  котораго  по  обстоятельствамъ  того  времени  можно  было 
опасаться.  Иереправлсь  за  Суру,  русск1е  полки  вступили  въ  землю 
Чувашъ  и  горныхъ  Черемисъ.  Уже  прежде  по  пути  встр-^учалн  ца- 
ря гонцы  отъ  1'в1яжскпхъ  воеводъ  съ  и1Ьстями  объ  удачныхъ  по- 
искахъ  надъ  возмутившимися  Горными  Черемисами  и  о  новомъ  при- 
ведешн  ихъ  въ  покорность.  Теперь  же,  при  вид'Ь  великой  русской 
рати,  м'Ьстные  черемисы,  чуваши  и  мордва  показывали  даже  пре- 
данность Московскому  царю;  гтаршппы  ихъ  приходили  къ  нему 
съ  ноклонами,  приносили  хл^>пъ,  медъ.  быковъ  и  говядину  част1Ю 
въ  даръ,  а  част1Ю  продавали;  воины,  д(игое  время  въ  проголодь 
питавш1еся  охотою,  съ  радостью  Ьли  черемисск1й  хл-Ьбъ,  который 
показался  имъ  теперь  вкуснЬе  родныхъ  калачон.  по  зам'Ьчан1Ю  одно- 
го участника  похода  (кпязя  Куроскаго). 

Когда  государь  Ьриблизился  къ  Гв1лжгку,  навстрЬчу  ему  вышли 
съ  прибывшими  папередъ.  Волгок».  отрядами  воеводы  кня.зь  Ллек- 
сандръ  Горбатый,  Геменъ  Микулинск1й.  Петръ  Серебряный,  Данн- 
ло  Романовичъ  Юрьевъ,  Оедоръ  Лдашекъ  и  д]».  Кром!;  русскаго 
войска  тутъ  было  и  оиолчен1е.  иноиь  мабранно^'  изь]  че])емисъ,  чу- 
вашъ и  мордвы.  1:>-го  августа  1оапнь  иступилъ  вь  городъ,  молил- 
ся въ  \рам1;  Рождества  Ьогородпцы.  а  ;1атЬмь  расположился  ста- 
ть на  ЛУГУ  иодъ  Св1ЯЖскомь.  Воины   ира.;  топает  окоичап1е  ско- 
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его  долгаго  и  утомительнаго  похода  и  наслаждались  изобил1емъ 
съ'Ьстныхъ  припасовъ,  которые  былп  иривезены  Волгою  на  судахъ 
вм^^стЬ  съ  пушками  и  военными  снарядами.  Въ  Св1лжскъ  прх^хало 
и  много  купцовъ  съ  товарами,  такъ  что  всего  можно  было  достать. 
Прежде  нежели  приступить  еъ  осад^Ь  Казани,  царь  пытается  ув'Ь- 
щашями  склонить  ее  къ  покорности.  Для  этого  Шигъ-Алей  посы- 
лаетъ  отъ  себя  грамоту  къ  Едигеру-Махмету,  происходившему  съ 
нимъ  изъ  одного  рода  (Кучукъ-Магометова);  а  1оаннъ  отправляетъ 
грамоты  къ  кулъ  -  шерифъ  -  молл^^  и  ко  вс']^мъ  казанцамъ,  требуя 
отъ  нихъ,  чтобы  исправили  свои  вины  и  били  бы  ему  челомъ.  Эти 
грамоты  казашш  оставили  безъ  отв']^та;  а  Бдигеръ  отв'Ьчалъ  потомъ 
хану  Шнгъ-Алею  браннымъ  послан1емъ  съ  хулою  на  Русскаго  царя 
н  называлъ  хана  предателемъ  за  то,  что,  будучи  мусульманиномъ, 
служитъ  христ1анамъ. 

16-го  августа  руссшя  войска  начали  постепенно  переправляться 
на  луговую  сторону  Волги  п  выгружать  изъ  судовъ  пушки  и  всяк1е 
военные  запасы,  а  спустя  нед'Ьлю  они  уже  обступали  Казань.  Око- 
до  того  времени  одинъ  изъ  казанскихъ  вельможъ,  именно  Камай- 
курза,  тайкомъ  уше.1ъ  изъ  города  со  своими  близкими  и  передался 
1оанну.  Этотъ  человЪкъ  оказался  очень  полезенъ  Русскимъ  своею 
опытностью  и  своими  св']Ьд^Ьн1ями.  Отъ  него  царь  между  прочимъ 
узналъ,  что  казанцы  собрали  больш1е  запасы  продовольств1я  и  при- 
готовились къ  отчаянной  защит*};;  что  во  глав'Ь  самыхъ  упорныхъ 
противниковъ  Москвы,  кром*  Кдигера,  стоятъ  кулъ-шерифъ-молла 
н  кад1й,  Зейнешъ  князь  ногайсЕ1й.  князья  (беки)  и  мурзы  Чапкунъ, 
Исламъ,  Аликей,  Кебекъ,  Дербышъ,  Япанча  и  пр.  Всего  войска  для 
своей  обороны  казанцы  собрали  отъ  50  до  60  тысячъ.  Въ  томъ  числ'Ь 
находилось  около  2500  всадниковъ,  прис1анныхъ  на  помощь  изъ 
Ногайской  орды,  и  н'Ъсколько  вспомогательныхъ  отрядовъ,  набран- 
ныхъ  между  Луговыми  черемисами  и  другими  народцами  Казанскаго 
царства.  Кром*  того,  почти  всЬ  казанск1С  граждане  и  духовный 
лица  также  взялись  за  оруж1е.  Кдпгеръ  довольно  умно  распорядил- 
ся своими  силами.  Отборную  половину  войска  онъ  оставилъ  въ  го- 
род* для  обороны  ст^нъ;  а  дру17Ю  половину,  и  преимущественно 
конницу,  скрытно  расположилъ  въ  н-Ькоторомт.  разстояти  отъ  го- 
рода, въ  л4спыхъ  засЬкахъ  для  того,  чтобы  Д'Лйствоватх.  въ  тылъ 
осажденпыхъ;  эта  вн'Ьшняя  часть  войска  находилась  подъ  началь- 
ствомъ  храбраго  на']^здника  Лпанчи. 

Городъ  Казань  расположепъ  на  л-Ьвой,  луговой  сторонФ.   Волгн% 

\^ 
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онъ  отд^иенъ  отъ  этой  р^^ки  низ^ениой  полосой,  икающей  верстъ 
шесть  или  сень  въ  игирнну,  п  возвышается  на  холннстомъ  берегу 
рЪчки  Казанки,  впадающей  въ  Волгу,  въ  углу,  который  заключа- 
ется между  этпмъ  берегомъ  и  Г)улакомъ;  посл'Ьднимъ  ихенехъ  на- 
зывается тинистый  иротокъ,  пдущ1Й  пзъ  озера  Кабана  въ  Казан- 
ку. Крутые  берега  Казанки  п  Булака,  съ  трехъ  сторонъ  огибаю- 
Щ1е  городъ,  представляли  естественную  его  защиту;  а  съ  четвер- 
той стороны  тамъ,  гд'Ь  простиралось  такъ  называемое  Арское  поле, 
ироведепъ  былъ  глубок1Й  ровъ  съ  валомъ.  Ст-Ьны  города  сд'Ьланы 
изъ  шпрокихъ  дуоовыхъ  срубовъ,  набптыхъ  землею,  и  М'Ьстами  во- 
оружены пушками  и  пищалями.  Самую  вершину  угла,  образуемаго 
Казанкою  и  Г>улакомъ.  занималъ  особо  огражденный  царсшй  дворъ 
съ  н'Ьсколькими  высокими  каменными  мечетями,  въ  которыхъ  на- 
ходплис!»  ханск1я  гробницы.  Тутъ  же  на  Казанку  выходили  двое 
1Ч)родскихъ  воротъ,  именно  Мура.1еевы  и  Элбугины,  а  на  Булакъ 
Тюхенск1я;  со  стороны  Арскаго  поля  шли  ворота:  Арсюя,  Царевы, 
НогаАск1Я,  Крымск1я  и  Аталыковы. 

Гусск1е  полки  окружили  1\азань  въ  такомъ  порядк'Ь.  Со  стороны 
Волги  на  такъ  называемомъ  Царевомъ  лугу  расположились  станомъ 
самъ  1оаннъ  и  его  двоюродный  братъ  Бладпмиръ  Андреевичъ  съ 
царс^к^^^'ь  отборпымь  полкомъ.  гогтоявшимъ  преимущественно  изъ 
д*тей  боярскихъ,  которые  представляли  лучшую  и  напболЪе  исправ- 
но вооруженную  конницу.  Впереди  ого  ио  Булаку,  т.-е.  ближе  къ 
городу,  стала  л  Ьв1и1  рука,  на  устьЬ  Булака  сторожевой  полкъ,  а  за 
Казанкой  протпвъ  иомлпугой  верхней  части  города  расположилась 
правая  рука.  Въ  противуположной  ей  сгоронЬ,  т.-е.  на  Арскомъ 
ши!;,  отъ  Булака  ст;иъ  оольшой  полкъ:  ;^а  нпмъ  да.1*е  къ  рЪгЬ 
Казанк!^  передовой:  а  на  берегу  Катанки  свя:^ью  между  этпмъ  пол- 
комъ и  правой  рукой  олу:киль  .1егк1Й  конный  отрядъ  пли  яртоулъ. 
Первое  столкновен1е  ирои;?оп1Ло  въ  то  время,  когда  Руссие  двину- 
лись ,^аннмать  с-^оп  м1ч*та  на  Лрскомь  иолЬ.  Навели  мосты  чрезъ 
тнЕИОТЫй  Булакъ:  по  нпмь  первый  пошел ь  передовой  яртоульный 
от^хядь.  ЗА5ЛК'ЧаБш1й  тыс^чь  семь  конницы  и  и1;п1ихъ  стр']Ьльцовъ 
подъ  начальством ь  кня/еи  Иронскаго  и  Львова.  Досел*  городъ  ка- 
зался пустынь:  какого  но  ок. .о  кп  ви  ;ио.  ни  слышно:  такъ  ирнтаи- 
днсь  его  оЛщагЕНки.  Но  1:1>  гу  микугу.  ког;а  русск1П  отрядъ,  пе 
рейдя  Буллгь.  сгллъ  г.о'намлпс.ч  на  г^ксок^я  \олмь. леж1\вш1й  меж- 
ду го1ч:-мъ  -1  очч-.уь  Каналом  ь.  о".1чи^|1.1пс1  городск1я  ворота  (в4- 
рсоггнг  Лгл.1Ь^ко:<ы  .  а  тс-диа  конпыхь  и  и^шихъ    татаръ  бросилась 
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на  нашъ  отрддъ.  Сей  иосл']Ьдн1й  въ  начал'Ь  было  цам'Ьшался  отъ 
неожиданнаго  удара;  но  межъ  т-Ьмъ  усп-Ьда  иерейтп  Булакъ  осталь- 
ная часть  яртоула,  которымъ  начальствовали  князья  Шемякинъ  н 
Троекуровъ;  но  приказу  государя  (а  безъ  этого  приказа  было  за- 
прещено вступать  въ  битву),  они  иодкр-Ьпили  сражавшихся  д-Ьтьми 
боярскими  и  стрельцами,  и  неир1ятель  съ  большимъ  урономъ  былъ 
отброшенъ  въ  городъ.  11осл11  того  полки  постепенно  заняли  назна- 
ченныя  имъ  м'Ьста. 

Осада  началась  по  всЬмъ  правиламъ    русскаго   осаднаго   искус- 
ства того  времени.  Главным:  правиломъ  этого  искусства  было  тесное 
обложен1е  города,  такъ  чтобы  никто   не  могъ  ни  войти,   пи   выйти 
Л7зъ  него.  Для  сего  осаждающ1е  копали    кругомъ   ровъ   и   валъ*,  на 
удобныхъ  возвышенныхъ    пунктахъ,  особенно    протпвъ   городскихъ 
во1ютъ,  ставили  пушки,  закрытыя  турами,  т. -е.    большими   плетен- 
ками изъ  хвороста,  наполненными  землею;   а  м^^ста  низменныя  за- 
бирали тыномъ  или  частоколомъ.    Поэтому  царь   заран']Ье   распоря- 
и'^ался,  чтобы  ВСЯК1Й  челов'Ькъ  въ  его  войскахъ  приготовилъ  по  брев- 
ну для  тына,  а  всяшй  десятокъ  сд4лалъ  по  одному  туру.  Артилле- 
Р1Я  наша  или  нарядъ  состояла  изъ  большихъ  осадныхъ   пушекъ 
(д'Ълъ)  и  изъ  пиш;алей.    Осадныя  пушки  были  собственно  мор- 
*1^иры,  бросавш1Я  въ  кр'Ьпость  больш1я  камепныя  ядра  и  потому  на- 
дбивавшаяся сверховыми»;  были  и  меньшаго  разм'Ьра,  по  очень  длин- 
^ыя,  который  стр'Ёляли  калеными  ядрами  и  зажигали  дома,  почему 
^кеновались  «огненными)».  Иодъ  сювомъ  «пиш;аль»  разум'Ьлась  соб- 
ч^твенно  малая  пушка  или  большое  крЪпостное  ружье,  стоявшее  на 
станке,  длиною  достигавшее  сажени  и  болЬе.    Така^1  пип^^иь  назы- 
:валась  «затинная>:    она  стр1ияла  жел^^зными  ядрами.  Самыя  легшя 
пищали  носились  на  ремц1;  за  плечами  и  назывались  «рушницами», 
потомъ  срухьями»;  изъ  нпхъ  стр^^ляли  съ  сопгекъ;  ими  вооружены 
были  стр']^льцы.  Число  осадныхъ  пушекъ  и  большихъ  пиш;алей,  вы- 
ставленныхъ  противъ  Казани,  простиралось  до  150.  Зат^^мъ  1оаннъ 
им'1^лъ  у  себя  н^^мецкихъ    ипженероиъ,    прозванныхъ    у  насъ  «раз- 
мыслями»,  которые  могли  д^^лать    подкопы  подъ   кр1^пость  и  взры- 
вать ст'Ьны.  Все  число   осаднаго   1)усскаго  войска  съ   вспомогатель- 
ными отрядами  инородцевъ,  по  л'Ьтопислмъ,  простиралось  до  полу- 
тораста тысячъ. 

За  первою  помянутою  вылазкой  казанцевъ  посл'Ьдовалъ  ц'Ьлый 
рядъ  другихъ,  такъ  что  устройство  туровъ  вокругъ  города  и  воору- 
жеше  ихъ  пушками  сопровождалось  частыми   битвами;  объ11!1^о\\^:«^с> 
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пока  одна  часть  ратп  трудилась  надъ  этимъ  д^ломъ,  другая  часть  въ 
то   вре][я   отбивала   нападете  татаръ,   старавшихся   м'Ьшать  осад- 
иыкъ    работамъ.    Но    мало-по-малу    работы    были    окончены;  поч- 
ти противъ  каждыхъ  городскихъ  воротъ   со  стороны    осаядавшихъ 
воздвигнуты  были  оруд1я,  закрытыя  турани  и  защищенныя  стрЪль- 
цани  и  казавани,  кото])ые  впереди    ихъ    вырыли  для  себя    ровики 
или  шанцы.  Около  городскихъ    ст'Ьнъ  на  устъЬ  Булака   стояла  ка- 
ценная  баня,  называвшаяся  Даирова;  ее   захватили   русскхе   казаки 
и  сд']^лали  изъ  нея  родъ  форта  для  д']Ьйстб1я  противъ  осагденныхъ. 
Когда  осадныя  работы  были  окончены,  руссшя  оруд1Я  начали  усерд- 
но обстр'Ьливать  городъ,  и  хотя  по  своему  тогдашнему  несовершен- 
ству   сравнительно  мало  причиняли  вреда  непрхятелю,    однако  дер- 
жали его  въ  страх"]^  и  производили  пожары.   Осажденные  отвечали 
изъ  своихъ  пушекъ  и   пии1,алей,   а  также  изъ  луковъ,    но    еще  съ 
меньшимъ   усп'Ьхомъ.    Зато   въ    это    время  обнаружилась  для  ниxъ^^ 
вся  польза  отъ  войска,  оставленнаго  вн'Ь  города  и  расподоженнаго  в^— 
лЪсныхъ  засЬкахъ.  Руссше  полки,  оградивъ   себя  турами,  частоко — 
лами  и  рвами  со  стороны  кр'Ьпости,  пуЛле  открытый  тылъ,  и  воть* 
начались  частый  нападешя  на  нихъ  съ  тыла  изъ  сосЬднихъ  хЬсокь^ 
изъ  Арскаго  л'Ьса  нападала  конница  Лпанчн,  а  изъ  л^совъ  на  право! 
сторон'Ь  р'Ёки  Казанки  приходила   Луговая   черемиса.    Эти   нападе- 
шя извнЪ  обыкновенно  сопровождались  вылазками  изнутри  города. 
Для  сего,  по  свидетельству  современника  (князя  Курбскаго), 
внутренними  и  вн^^шпими  яаш;нтпикамн  былъ  условленъ  известны] 
знакъ.  А  именно:  осажденные  выносили  большое  мусульманское  зна- 
мя на  башню  или  на  какой-нибудь  другой   возвышенный  пунктъ 
начинали  имъ  махать;  тогда  скрытые  въ  л^свхъ  татары   устремлд  — 
лись  на  руссшя  осадныя  лин1и  извн*]^,  и  въ  тоже  время  изъ  город- 
скихъ воротъ  производилась  вылазка  осажденныхъ.  Однажды  во  вре  — 
мя  подобнаго  нападен1я  Лпанчи  казанцы  сд'Ьлали  изъ  города  такукэ 
дружную  и  внезапную   вылазку,   что  едва  не   завладели   большими 
русским7>    нарядомъ,   и  только    посл'Ь    кровопролитной    сЪчи  были 
отбиты.  Около  трехъ  нед']^ль  продолжались  эти  вн'Ьшшя  нападеии, 
которыя  держали  русск1я  войска  въ  постоянной  тревогЬ  н  ткмъ  до 
крайности  ихъ  утомляли;  конники  наши  не  см^^ли  отдаляться  дале- 
ко отъ  лагерей,  а  потому  не  могли  добывать  достаточно  травы  ди 
корму  коней.  Наконецъ  1оаннъ  созвалъ  воеводъ  на  сов'Ьтъ,  чтб  пред- 
принять.   На  этомъ   сов^^т-Ё  придумали    сл'Ьдующую    умную    м-Ёру: 
||упг.кое  войско  также  разд'11лить  на    дв'Ь  части;   одну   часть,   боль- 
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шую,  оставить  ддд  иродолжен1я  осалы,  а  другую,  меньшую,  выста- 
вить противъ  Япанчи.  Вторую  часть  составили  изъ  30  тысячъ  кон- 
ницы и  15  тысячъ  пЪшихъ  стр']Ьльцовъ  и  казаковъ.  Общее  началь- 
ство надъ  нею  царь  вв']Ьрилъ  доблестному  князю  Александру  Горба- 
тому-Шуйскому, и  онъ  не  замедлилъ  оправдать  это  назначеше  пол- 
иымъ  успЪхомъ. 

Горбатый  съ  своимъ  войскомъ  спрятался  въ  закрытомъ  мЪстЬ. 
Татары,  вышедши  изъ  л'Ьсу  на  Лрское  ноле,  по  обыкновешю,  спер- 
ва ударили  на  стражу,  охранявшую  руссше  обозы.  По  заранее 
условленному  плану  сторожевые  отряды  отступили  къ  самыкъ  шан- 
цамъ;  татары  погнались  за  ними  и  уже  начали  «водить  круги  и 
гарцовать»  передъ  шанцами,  осыпая  ихъ  частыми  стр'Ьлами  какъдож- 
демъ.  Вдругъ  передъ  ними  появляется  скрытая  досел*]^  часть  рус- 
скаго  войска  и  отр'Ьзываетъ  имъ  путь  отступлешя  къ  л'Ьсу.  Тата- 
ры принуждены  вступить  въ  неравный  бой,  который  окончился  ихъ 
полнымъ  поражешемъ.  Взятыхъ  при  семъ  въ  пл']^нъ  царь  вел'Ьлъ  при- 
вязать къ  кольямъ  передъ  шанцами,  чтобы  они,  подъ  угрозою  смер- 
ти, умоляли  казанцевъ  сдать  городъ.  Но  осажденные  въ  отв']Ьтъ  на 
эти  мольбы  пустили  въ  пл'Ьнниковъ  тучу  стр-Ьлъ,  говоря:  «лучше 
умереть  вамъ  отъ  нашихъ  мусульманскихъ  рукъ,  ч'Ьмъ  отъ  рукъ 
гяуровъ  необр']^занныхъ» .  Спустя  три  дня,  1оаннъ  послалъ  князей 
Александра  Горбатаго  и  Семена  Микулинскаго  разорить  и  самую 
лесную  зас']^ку,  т^к  усп'Ьлн  собраться  разбитые  татары  и  откуда 
они  уже  замышляли  новыя  нападен1я.  А  зат'Ьмъ  воеводы  должны 
были  идти  на  Арск1й  городокъ,  отстоящ1й  на  56  верстъ  отъ  Каза- 
ни. Поручеше  это  Горбатый  и  Мпкулинсшй  исполнили  также  съ 
полнымъ  усп'Ьхомъ.  Зас'Ъка  была  укр^^плена  острогомъ,  т.  е.  сру- 
бами, засыпанными  землей,  а  также  сва.1енными  деревхлми,  и  при- 
томъ  шла  между  великими  болотами.  Однако  эта  укр'Ьпленная  за- 
сека была  скоро  взята  и  уничтожена,  посл%  чего  войско  два  дня 
шло  до  Арскаго  городка,  который  нашло  пустымъ,  потому  что  жи- 
тели его  разб']^ались.  Этотъ  походъ  совершался  по  стран*]^  обиль- 
ной хл']^бомъ,  скотомъ  и  всякими  плодами;  ибо  тамъ  находились 
частые  загородные  дворы  и  села  казанскихъ  вельможъ.  ЕромЪ 
съЪстныхъ  припасовъ,  Русскхе  нашли  тамъ  ц'Ьнныя  шкуры  зверей, 
особенно  куницъ  и  соболей,  а  также  большое  количество  меду.  Че- 
резъ  десять  дней  отрядъ  воротился  со  множествомъ  пл']^нныхъ  изъ 
жешцинъ  и  д']Ьтей,  съ  стадами  скота  и  съ  богатыми  запасами  вся- 
каго  продовольств1я;  въ  войск*]^  явилось  вдругъ  изобил1е  и  деше- 
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инина,  такъ  что  корову   можно  было  куиить  за  10   денегъ   косков- 
скнхъ.  Оиасность  и  тревога  со  стороны  Арскаго  л'Ьса  были  такни'Ь 
оораиом'ь  уничтожены;  но  паиадешя    Луговой  черемисы  съ  другой 
стороны  нродолжались;  внрочемъ  но  своей   сплЬ  н  значешю  она  н<=5 
могли  равнлтьсл  съ  иобитымп  наездниками  Яианчи. 

Былъ  ужо  сентябрь  м'Ьслцъ,  и  настуиила  дождливая  иогода. 
шч'ьма  неОлагоир]дтни  д1;йствоиашиал  па  ;5Доровье  и  бодрость  войска  ^ 
гЬмъ  оол'Ье,  что  окрестности  Казани  и  безъ  того  изобилуютъ  бо^ 
лотистыми  сырыми  м'Ьстами.  Такое  обил1е  дождя  русское  С7ев1>р1«Е: 
ирциисывало  даже  сверхъестественному  началу  плп  чарод'Ьйству.  II 
словамъ  того  же  современника  казанск1е  старикп-колдуны  и  стары 
баоы-колдуньи  ирн  восход1>  солнца  являлись  на  сг]^нахъ  города 
сь  воилемъ  произносили  как1я-то  сатанппск1я  сюва,  непристойн. 
вертясь  и  махал  своими  одеждами  на  хрнст1анское  войско:  тотчас  тк 
поднимался  вЬгеръ.  нагонялъ  облака,  и  начпна.1ся  иролпвной  дожде». 
Ь*ра  въ  такое  чародЬйство  вызв^иа  следующую  м-^ру:  по  совАг^у 
благочестивы хъ  людей,  царь  иослалъ  на  скоро  въ  Москву  за  Жив 
творлии1мъ  крестомъ,  заключавшпмъ  въ  себЪ  частицу  древа,  на  к 
торомъ  быль  расиятъ  Спаситель.  Цисланные  въ  четыре  дня  Еха 
вдтскихъ  быстроходных ь  кораблпкахъ  достигли  Нпжняго-Новгор о- 
ха.  а  огскпа  поскакали  въ  М1'СК]п-  на  иерем1;нныхъ  иодводахъ.  и 
такимъ  обраоомь  въ  короткое  время  ирпве:ч1и  святыню.  Царек  :5р 
чЧшщенник:!  со<'ч»рп1.  освлтили  воду  И1И1;итв1>1'Ящпмъ  крестомъ,  обх  ^^ 
дилн  лагери  и  кропили  ихъ  свлток'  1\'10Ь'.  ГскорЬ  посл'Ь  того  н  ^^' 
^тала  лснал  П1'1чма. 

Мож'л   :^мь  ино'омныо  иа.^мыслы    :1'Лал;1  свое  тЬло.  т.  е.  ве."*  " 

поткопы.  Г.-;\г.н1^й  ио'к«:иь    .ало:тл-г.ъ    |'ч;л1>    со    стороны  Булака      ^^ 

наирдг.т<.нъ  г.г'-'чЪ  сг^ну  меггЛ"  гороглм:!  ХЧ-'Мояскпмп  и  Аталыковь-^' 

хк.  Въ  то  ао  ^:;е^!^:   }ч-  •;:::ль  гог.тчсь,    огкуг.а    осажденные   беруг — ^ 

г^'.ху.  .'>у;уч11  оп'^^-лнл  о:ь  1>К:!  К;\.-;1Клц.  Царь   1:ризвалъ  къ  се»»  "^ 

му1оу  Камлл.  а  отъ  р.с:\'  у  н:'..::».  что  окол"  Мур;иеевыхъ  воротъ     * 

СчГ'г?:\  К.'%.л-:-х-:  ссгь  к.г?.чъ.  ку;:\    ггултг.г-!  хо'йгъ    ^а    водою  подз^^ 

м^^;',Мг   ".''.I  гл-Гг.иК' МТ'.  V  Г  .й':-"::с  :;ъ  г: и    с7--'1'.'Н^'    воеводы  стор»^^* 

х^?.  .^   I..:  V.    и-;    "::^-:л.у    у^су;л1\г.    "^тилч-;:    перекопать  этог*"^ 

г^2Н1Гг   ;:^т  хт.    ■     ?с  мо:.':^   .ип-сч  ;':-:1  :1У1::.-;  ндконеиъ  узнал*  ^' 

-    •  ...  , 

чгс  Нг  =::27:л::7-.  ли^г  1л11'0?ч:й  л:-:.  лк^го5^  ^■а:^лками.  Гос^^' 
лА::-  ~.:тч1л:-  Л.'.гл::>  \-.л-..:.  V  :л  гл.^ч.чМу  лл  ззгь  по.ткопъи*'^ 
0дкз1  Г':1г  :л^ ■!■:?.>,    чг; -мъ  гг..  .',ъ  ч  .му  ;л  мь^.лу  ...тавать  :-тод"к"^^ 
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былъ  готовъ  подкопъ  подъ  тайнпЕъ,  въ  него  вкатили  одиннадцать 
бочекъ  пороху  и  взорвали.  Этикъ  нзрывомъ  тайнпкъ  былъ  совер- 
шенно уничтожепъ;  часть  сос^^дпей  ст^^нм  обрушилась,  камни  и  бревна 
высоко  взлетали  на  воздухъ  и  при  падеп1и  своемъ  побили  иного 
казанцевъ.  Уныше  расиространилось  въ  город^^,  лпшенномъ  воды. 
Однако  не  дунали  о  сдач'Ь  и  начали  въ  разныхъ  м']Ьстахъ  копать, 
ища  воды;  докопались  только  до  одного  смрадиаго  источника,  от- 
куда и  брали  воду,  хотя  отъ  этой  воды  люди  пухли  и  умирали. 

Осаждавш1е  все  ближе  и  ближе  иодвигали  свои  туры,  а  вжЬстЬ 
съ  ними  пущки,  и  безпрестанно  били  ядрами  но  городу;  н']^которые 
ворота  были  уже  сбиты;  но  осажденные  возводили  за  ними  новыд 
бревенчатыд  и  досчатыя  укр']Ьилен1я,  засыпанныя  землею,  или  тавъ 
называемые  тарасы.  Не  ограничиваясь  устройствомъ  туровъ,  госу- 
дарь вел-Ьлъ  своему  дьяку  Ивану  Выродкову,  повидимому  сведу- 
щему въ  строительномъ  д*л*,  приготовить  на  Арскомъ  пол*  под- 
вижную башню  въ  шесть  саженъ  вышины.  Эту  башню  придвинули 
къ  Царевымъ  воротамъ;  на  ней  поставили  10  большихъ  полутора- 
сажепныхъ  и  50  затинныхъ  инш;алей.  Такъ  какъ  она  была  выше 
городскихъ  ст-Ьпъ,  то  стрельцы  открыли  съ  нея  жесток1Й  огонь  вдоль 
улицъ  и  сгЬнъ,  убивая  много  народу.  Осажденные  копали  себ*  подъ 
воротами  и  подъ  ст'>>нами  земллныя  норы,  куда  и  укрывались  отъ 
выстр'Ьловъ;  а  потомъ  выполз^ип  какъ  зм-Ьи,  д'Ълали  вылазки  и  р*]^- 
зались  съ  ожесточен! ем ъ.  ()саждавт1е  наконецъ  уже  такъ  близко 
придвинули  свои  туры,  что  только  одинь  городской  ровъ  отд-Ьлялъ 
пхъ  отъ  ст4нъ;  борьба  принимала  все  болЬе  кровопролитный  и  упор- 
ный характеръ.  1оаннъ  время  отъ  времени  объ'кзлсалъ  полки,  осма- 
тривалъ  туры,  нав'Ьщалъ  и  жаловалъ  раненыхъ  воеводъ  и  благоче- 
стивыми словами  под;^ерживалъ  мужество  воиновъ,  бившихся  нро- 
тивъ  враговъ  православоой  в'Ьры.  Однажды  Русскхе  подкопами  взор- 
вали тарасы,  поставленные  за  Царевыми  воротами,  причемъ  брев- 
нами побили  много  пароду,  и  ужасъ  распространился  въ  город*. 
Пользуясь  этимъ  момептомъ,  въ  п^которыхъ  м-Ьстахъ  1)усское  вой- 
ско устремилось  впередъ  и  заняло  разные  башни,  мосты  и  ворота. 
Н-Ькоторые  воеводы  уже  просили  цар^г  о  повел'Ьши  сделать  обш;1Й 
приступъ;  но  1оаннъ  думалъ,  что  время  р-Ьшительнаго  удара  еще 
не  присп-Ьло,  и  вел^ль  отступить.  Впрочемъ  часть  башенъ  и  воротъ 
осталась  въ  рукахъ  Русскихъ;  татары  не  медля  воздвигли  противъ 
нихъ  срубы,  засыпанные  землею. 

1оаннъ  ждалъ  главпаго  подкопа.  Когда   тотъ   былъ  почти  окон- 
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ч(*.1гь  и  пъ  пего  нкачено  48  бочекъ  пороху,  царь  велЪлъ  готовиться 
К'ь  оГ)|11,(!му  приступу,  п  сд1ь1алъ  нсЬ  нужнмя  распоряжен1Д.  30  сен- 
тябрл  {[Г}Г)';\  года)  о1гь  11рнки:ш.1ъ  наполпать  городскхе  рвы  лЪсозгь 
и  :и*.ил(^И)  и  угл'рапиать  мпопе  мостм,  а  аъ  ст'Ьны  усиленно  бить  пзъ 
«')олыи11Х'1>  пупичгь,  такч*  что  и'ь  ралныхъ  м'Ьстахъ  сгЬны  были  сбиты 
почти  до  осиоиап1л.  (Зобстнепио  для  приступа  1оаннъ  отобралъ 
чагп>  поиска  и:гь  иростыхъ  ратпыхъ  людей,  изъ  боярскихъ  дЪтей, 
каиакои'ь  и  ('тр11.1Ы1.01п*.  Ка:и1ками  нача^ньствопали  ихъ  атаманы, 
стр'Ьльцами  их'Ь  голоиы,  а  рятиымъ  людямъ  каждой  сотн!^  былъ 
иаииач(чг1.  голова  и:г1>  омытпыхъ  боярскихъ  д'Ьтей.  Этимъ  передо- 
иымъ  отрлдам'ь  тимюды  должны  были  помогать  людьип  изъ  своихъ 
цолконъ,  иричсмъ  каждому  иооиодЬ  иа:и1ачено  занять м'Ьсто  противъ 
оиродкичтых!»  апрапЬс^  иороть  и  проломоаъ.  А  чтобы  во  время 
приступа  по  по.'цошла  осаждоипымъ  помощь  пзвы']^,  изъ  сосЪднихъ 
Л'ксоп'ь,  а  такжо  чтобы  отрЬ.иьть  б1>гстио  изъ  города,  поставлена 
иоид1*  кр'Ьикал  стража:  па  Лрскомъ  пол).,  на  дорогахъ  Арской  и  Чу- 
иашской  иостаи.ичП||  Шигь-Ллсй  сь  касимовскими  князьями  и  мур- 
зами, кнлзь  (К'дор'ь  Мс'гиславск1и  сь  своимъ  полкомъ  и  Горная  че- 
роииса;  па  до]к)гЬ  Ногайской  поставлены  кпязья  Оболенсгай  и  Ме- 
1иор(*К1А  сь  своими  отрядами,  на  Галицкой,  за  р'Ькой  Казанкой, 
князь  Гомодаиоиск1п  и  1к1болоцкп1:  тамъ  же  за  ]\азанкой  отъ  Лу- 
говой черемисы  ооерегали  сь  цар^->^"^"  дворянами  головы  Воро- 
тынский и  Головин ь.  Чаогь  войска  кромЬ  того  остав.1ена  была  при 
госул^Ч*!*'*  какьего  охрана  и  какь  глаииый  .>аиасъ(резервъ).  Взрывъ 
бсмьшого  ио;коиа  должен  ь  оыль  послужить  сигшиомъ  для  начала 
ирногуиа.  Гоговясь  кь  решительному  ;елу,  1оаннъ  еще  разъ  пы- 
гаогся  ск,10нигь  ка^^аниевь  кь  а'орог*ольиой  сдач!;  съ  об-Ьщангемь 
иочидован1Я.  еолг,  вы;а;у1-ь  главных ь  и.^мЬннпковъ;  д.1я  1«тпхъ  пе- 
)чп\>воровъ  онь  выораль  мурлу  Камал.  Но  каганцы  дали  едино- 
1тшный  ответь:  .Не  оье>1ь  челочь:  Гусь  гже  на  ст1;н"Ь  ц  въ  баш- 
няхъ:  но  мы  и<,ктавичь  ;ругук^  стЬву.  Пли  1ч*е  иом^^емъ,  пли  отсн- 
лммсл> . 

-  окгя1Ччя.  1?ь  «01*^144  ет  е.  г.л    а!*-,  глчч  .ьсамымь  прпступомъ, 
пчул^рь.  чнмеченнкЛ  15ь  V  м  и:  а  V.  >.  г.  е.    ':;ъ    «Ч-овую    броню,  слу- 

Ш*.^V   1ЧХХ<Ч^Г1^*НХу  V    ЛЦГХГ'.^^  ;- Ь  .14^11  :\  ЛО7Н^:?.0Й    Г.ерлВЯ  П  УСерДНО 

мчимлс;!.  Гичч"чУ  ?1Чле;оч^  .чд^лл,  ко: -.л    -.ь^конъ.    читая  Евавге- 

лк.  »чч«гл*с^л>   И1  оу;егь  I  ;л:\.^  с':л\о   ■■  •. /лнъ  .-.лст-^гь».  раздался 

«иЫ1Ы*  Г1ч^м^.    м  .^а;1\*ж,ч.1,ч     ччл<.     IV    :.-.:^.и11    ::1.:копъ;  часть 

^\*моА  ч-гкму;  .V  ^ч'1;»лАч-,  ;:тгл.^         1  -.>ч.-г-г;с  хо  к.иет*ла  на 
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(ухъ  и  потокъ  обрушилась,  покрывъ  множество  народа  подъ  раз- 
!на]1н.  Царь  вышелъ  къ  дверямъ,  поскотр'Ьлъ  на  дЪйств1е  под- 
&  и  иотокъ  продолжалъ  слушать  литурпю.  Во  время  чтен1я 
«1и,  когда  дьяконъ  произнесъ  слова  сп  покорнти  подъ  ноз'Ь  его 
шго  врага  и  супостата»,  посл']^довалъ  второй  взрывъ,  еще  болЪе 
сный,  ч']Ьмъ  первый;  часть  стЪны  опять  взлегЬла  на  воздухъ,  мнопе 
Е1ЩИТННКН  разорваны  на  куски.  Тогда  русское  воинство  со  всЬхъ 
юнъ  устремилось  на  городъ  съ  кликомъ:  «съ  нами  Богъ»!  Та- 
I,  призывая  Магомета  на  помощь,  подпустили  Русскихъ  къ  са- 
ъ  ст-Ьнамъ,  и  вдругъ  осыпали  ихъ  множествомъ  камней  изъ 
цй  и  тучею  стр']Ьлъ  изъ  луковъ.  Когда  же  Русскхе  приставили 
гницы  и  пол'Ьзли  на  ст'Ьны  и  на  башни,  ихъ  начали  обливать 
кткомъ  и  скатывать  на  нихъ  бревна.  На  самыхъ  стЪнахъ  та- 
л,  на  сей  разъ  не  прятавш1еся  за  у*кр%плен1ями,  вступили  въ 
Г0К1Й  рукопашный  бой.  Уже  два  раза  ближн1е  бояре  посылали 
царю  в'Ьстниковъ,  призывая  его  явиться  для  одобрен1я  полковъ. 
1оаннъ  дождался  окончан1я  литурпи,  и  тогда,  съ'Ьвъ  кусокъ 
сфоры  и  взявъ  благословен1е  у  своего  духовника,  благовещен- 
ч)  священника  Андрея,  пошелъ  изъ  церкви.  сБлагословите  и 
стите  за  православ1е  пострадать;  а  вы  намъ  молитвою  помогай- 
— сказалъ  онъ  духовенству,  сЬлъ  на  коня  и  вы'Ьхалъ  къ  своему 
скому  полку.  Въ  эту  минуту  руссшя  знамена  уже  разв']Ьвались 
гт^нахъ  казанскихъ. 

Ухе  наше  войско  ворвалось  въ  городъ  со  стороны  Арскаго  поля. 
&ры  покинули  стЬны;  гЬснимые  Русскими,  они,  со  своимъ  ца- 
ь  Ёдигеромъ  во  главЪ,  отступали  къ  верхней  части  города,  т.  е. 
царскому  двору,  продолжая  отчаянно  биться  копьями  и  саблями; 
(Ъ  по  теснот']^  не  могли  д'Ьйствовать  этимъ  оружгемъ,  тамъ  р'Ь- 
ксь  ножами,  хватая  противниковъ  за  руки.  Но  тутъ  ряды  напа- 
щихъ  вдругъ  стали  таять.  Открывшаяся  передъ  ними  внутрен- 
№  города  съ  его  богатствами,  т.  е.  гостинные  дворы  и  лавки, 
одненныя  разными  аз1атскими  товарами,  и  дома  богатыхъ  лю- 
^  нзобилующ1е  золотомъ,  серебромъ,  коврами,  дорогими  камень- 
и  м']Ьхами,  соблазнили  многихъ  русскихъ  воиновъ:  они  оставили 
1у  и  бросились  на  грабежъ.  Мнопе  малодушные  и  трусы,  при- 
швш1еся  мертвыми  или  ранеными  еще  во  время  самаго  приступа, 
5рь  вскочили  на  ноги  и  присоединились  къ  грабителямъ.  Когда 
гь  о  томъ  распространилась  до  русскихъ  обо::овъ,  оттуда  при- 
ади  кашевары,  конные  пастухи,  даже  вольные  торговцы,  и  устре^ 
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мились  па  кормг.Т!..  Пока  храбрые  въ   тсчен1е   1г1'>сколькихъ  часовъ 
бились  съ  татарами,  пЬкоторме  скорыстовники»  усп'Ьнали  по  дваи 
ио  три  ра:)а  отнести  свою  добычу  въ  лагерь,  и  опять  приб'Ьжат!. въ 
городъ.  1)ам'Ьтивъ,  что  число  истинныхъ  воиновъ  осталось  невелико 
и  т\\  очень  уто:алены  битвою,  татары  собрались  съ  силами,  дружно 
ударили  иа  наиадаюи1;ихъ  и  въ  свою  очередь  погЬснили  ихъ  назадъ. 
Кпл:и.  Михаилъ  Вороты нск1Й  иослалъ  къ  государю  просить  подкр*- 
плен1Л.  Въ  оту  минуту,  увид'Ьвъ  отступлен1е  пагаихъ,  корыстовнвки 
исиугалис!»  и  обратились  въ  бЬгстпо;   мпопе    пзъ    ннхъ  не  попали 
в'ь  ворота,  а  начали  скакать  черезъ  стЬпы,  съ  крикомъ:  сЬкутъ! 
г  Ь  к  у  т  ъ!  Видя  б'Ьгство  своихъ  изъ  города,  Тоаннъ  нобл'ЬднЬлъ  и  сму- 
тился: онъ  думалъ,  что  уже    все    войско    нате  отбито  и  приступъ 
окончился  поражешемъ.  Но  окружавппе    его    опытные    въ  ратножъ 
дЬл'Ь  бояре  («:мудрые  и  искусные  сигклиты»,  какъ  выражается  Курб- 
ск1й)  вел'Ьли  водрузить  самую    большую    хоругвь    близъ  Царевыхъ 
городскихъ  ворогь,  взяли  1оаннона    копя    за   узду  и  поставили  его 
подъ  хоругв1ю;  аиоловин'Ьднади,атптысячнаго  дарскаго  полку  ведали 
сойти  съ  коней  и  идти  въ  городъ  па  иомопи»  сражавшимся.  Часть  бояръ 
также  сошла  съ  коней  съ  своими  детьми  и  сродниками  и  носп-Ьшилавт! 
С'Ьчу.  Эта  св^ЖсШ  иомоп1.ь  тотчась  иове1)нула  битву  опять  въ  нашу 
пользу.  Татары  споиа  ототу1гили    къ    царскому    двору    и  большимъ 
мочетямъ.  гд'1»  къ  нимь    ирпсоединилис!.   духовные  сеиты  и  муллы. 
съ    кулъ-пгерифъ-моллою  по  г.швЬ,  которые  иочти  псЬ  пали  въ  этой 
отчаянной  рЬзн'Ь.  Кдпгеръ  сг.остаткомъ  дружины  заперся  на  своемъ 
укр'Ьпленномь  дворЬ  и  еи1;«^  чага  полтора  о^'^оронялся  в'ь  немъ.  На- 
конецъ  Русскхе  вломпл11СЬ  и  иь  .»то  последнее»  уиЬжинце.    Тутъ  на 
одной ^сторои'Ь  двора  они  утг хали  то.шу  прекраспыхъ  женщпнъ  въ 
б'Ьлмхъ  одождахъ:    а    иь    другомг.    углу    собрался  остатокь  татаръ 
около  своего  хана:    они  думали,    что    русское    войско    прельститсл 
жршцинами  и  ихь  нарядами,  и  прежде  иоего  бросится  забирать  ихъ 
В'Ь  пл'Кпъ.  Но  Руоск1е  иоитли   ирлми    на  татаръ.    Тогда  они  взведи 
своего  царя  Кдп1Ура  на  оа!ии1о    и  нрогилп    на    минуту  остановить 
С'Ьчу.  Просьба  ихъ  была  углышана.   'ЛЬ»ка  наигъ  к»ртъ  стоялъ  и  иъ 
нехъ  быд'ь  царсий  ирггтоль,  мы  (ь'^оропяли  его  до  посл'Ьдней  вох- 
жности:  нын-Ь  отдаем  I.  намь    и:Ч^'*  ;яраиымъ:    ведите  его  къ  сво- 
царю!  А  остапш1*м-11   иль  илсь  111.емь   па    широкое  поле  испить 
■  яосл'Ьдпюю  чату*.  Пыславъ  Г.дигера  съ  однимъ  карач1е11ъ 
ЛЮжею,  по  цмоп" -«ениешь.  и   и*уми  нмнл летами  (царскими 
М  братьями^   татары   начали  чаот1ю  пробпваться  въ  Едбу- 
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гины  ворота,  а  большей  частью  прыгать  со  ст'Ьнъ  и  собираться  ыа 
берегу  Казанки.  Стоявипе  съ  этой  стороны  гюеводы  открыли  ио  нимъ 
огонь  изъ  пул1екъ.  Татары  бросились  берсгомъ  внинъ  ио  р'ЬкЬ,  ио- 
томъ  остановились,  сбросили  съ  себя  лиишюю  одежду,  разулись  и 
копии  ВЪ  бродъ  черезъ  р']^ку.  Ихъ  оставалось  еще  тысячъ  пять, 
ц  притомъ  самыхъ  храбрыхъ.  Русск1е,  стоявш1е  па  ст']Ьнахъ,  ви- 
д'Ьли,  что  татары  уходятъ,  но  остановить  ихъ  не  могли;  ибо  въ 
этомъ  м'Ьст'Ь  были  больипя  стремнины.  Молодой  воевода,  князь  Ан- 
дрей Михайловичъ  Курбсшй,  первый  пустился  въ  погоню,  собравъ 
вокругъ  себя  сотни  дв1^  или  три  всадниковъ.  Онъ  перешелъ  р-Ьку  и 
раза  три  храбро  врубался  въ  густую  толпу  татаръ;  но  въ  четвертый 
разъ  упалъ  вм']Ьст'Ь  съ  раненымъ  конемъ  своимъ,  и  самъ  весь  из- 
раненный потомъ  замертво  быль  поднятъ  своими;  только  крепкая 
кольчуга  охранила  его  отъ  смерти.  На  помощь  всадникамъ  подо- 
сп'Ьлъ  родной  братъ  князя  Курбскаго;  онъ  тоже  нЬсколько  разъ 
врубался  въ  толпу  татаръ;  подосп11Л11  некоторые  друг1е  воеводы, 
которые  били  неир1ятелей  до  тЬхъ  поръ,  пока  тЬ  пе  достигли  бо- 
дотистаго,  л^систаго  мЬста,  куда  и  спаслось  ихъ  нЬсколько  сотъ 
оставшихся  отъ  истреблен1я. 

Казань  была  взята;  вмЬстЬ  съ  тЬмь  освобождено  несколько  ты- 
сячъ русскихъ  пл-Ьнниковъ.  Въ  полонъ  Русскимъ  досталось  огром- 
ное количество  татарскихъ  женъ  и  д'Ьтей;  а  вооруженные  люди,  по 
криказу  царя,  большею  част1Ю  были  избиваемы  «за  ихъ  пзм'Ьны». 
Убитыхъ  оказалось  такое  множество,  что  по  всему  городу  не  было  мЬ- 
ста,  гд'Ь  бы  можно  было  ступить  не  на  мертваго;  а  около  царскаго 
двора  и  по  ближпимъ  ули]^амъ  кучи  убитыхъ  возвышались  наравн!^ 
съ  городскими  ст'Ьнами;  рвы  были  ими  наполнены,  а  также  и  тЬ 
м^Ьста,  по  которымъ  уходили  посл'1\дн1е  защитники,  т.  е.  берега  Ка- 
занки и  лугъ,  простправппйся  отъ  нея  къ  л-Ьсу.  Разумеется,  и 
русскому  воинству  дорого  обошлась  эта  побЬда,  и  оно  потеряло  во 
время  осады  множество  людей  отъ  болЬзней  и  отъ  рукъ  непр1ятель- 
скихъ. 

1оаннъ  прежде  всего  возблагодарилъ  Бога  за  побЬду  и  вел^Ьл:. 
пЪть  благодарственный  молебенъ  подъ  своимъ  знаменемъ,  на  кото- 
ромъ  было  изображешс^  Перукотвореннаго  Спаса.  (На  томъ  же  м^^- 
сгЬ  онъ  потомъ  вел^^лъ  соо1)удить  и  храмъ  въ  честь  этого  образа). 
Сюда  собрались  воеводы  п  всЬ  бояре,  съ  княземь  Вадпмиромъ  Аи- 
дреевичемъ  впереди;  потомъ  под1>'Ьхалъ  и  Шигъ-Алей.  «Буди  госу- 
дарь здравъ  на  мног1я  л^та  на  Богомъ  дарованномъ  ти  царств'Ь  Ка- 
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^и7' .п  й /Т,. '//о;;<'И'.71:'1 10':у,Г'»ря  1-А1\Л.:лл'л  г'ояре.  пос-1акные  црю^т- 
//Л01М/1.  «10  и;х  Мо'.киы  оть  илрииы.  0[>1тя  Ь»['1я  ц  хптроаалп. 
И;/.  Иил»#по  М|'.у,г;1И'  ио1л;1лг  ня  коняхъ  къ  Влатвинрт:  не  !»>■ 
1.^ли  .У1*}1*9  10||0,Ь1..  оиь  «г.трЬгиль  ооярин;1  Трахашота,  которкй 
1Г||И1:«'.ь  р.м"см1УК1  \:Ь-п.  пги  иярииы  Ляастас1н:  т  нея  роднлс! 
гит,  плр'ии'гг.  ,Ьглн7|лй.  Ир^-жм'  1И:жели  вступить  въ  стопит. 
1о;11Г1Гь  т*.  ир'-мипуль  :!;11хлть  нь  Чроипкую  Лавру  п  поклонжгк! 
уго,1ни1:у  Г^гпмк).  Ко1,1я юсул^рь  при6л11:}ился  къМоскв-Ь.  навстречу 
ему  вышло  тако*'  ммож<'Ст«о  народу,  что  все  поле  отъ  р^кн  Яузн 
до  посаду  1'два  иыЫ'лло  людей.  Слышались  только  врпкн:  сМногМ 
**та   царю    благочестивому,    иг)Г|'Ьдителю    варварскому,  нзбавител) 


8НЛЧЕШЕ    КА8АНСКАГ0    В8ЯТ1Я.  205 

хрмспансвому!»  Митрополитъ,  еппскопы  и  все  духовенство  встрЪ- 
чшжл  государа  со  крестами.  Царь  обратился  къ  митрополиту  и  ко 
всему  освященному  собору  съ  пространны  мъ  благодарственнымъ 
словомъ  за  ихъ  молитвы,  помощью  которыхъ  онъ  поб'Ьдилъ  нев'Ьр- 
яыхъ  казанцевъ.  Митрополитъ  отв^^чалъ  ему  въ  томъ  же  смысл^Ь. 
Посд'Ь  сего  царь  сошелъ  съ  коня,  снялъ  досп'Ьхъ  и  зам'Ьнилъ  его 
царсЕИМъ  од'Ьяшемъ;  пов'Ьсилъ  на  груди  Лгивотворящхй  крестъ,  на 
главу  возложилъ  шапку  Мономахову,  и  п'Ьшхй  отправился  за  кре- 
стами въ  Успенск1Й  соборъ;  зд^Ьсь  со  слезами  благодарности  прикла- 
дывался къ  мощамъ  Петра  и  1оны  митрополитовъ.  И  уже  зат^мъ 
вступилъ  онъ  въ  царск1я  палаты,  гд^^  обнялъ  свою  супругу  и  ново- 
рожденнаго  сына.  Безспорно  это  былъ  счастлнв']^йШ1Й  и  самый 
светлый  день  въ  его  жизни. 

8  ноября  у  царя  былъ  пиръ  въ  большой  Грановитой  палат^^  для 
всего  высшаго  духовенства,  для  многихъ  бояръ  и  воеводъ.  Потомъ 
государь  раздавалъ  щедрые  подарки  митрополиту  и  всЬиъ  бывшимъ 
тогда  въ  Москв'Ь  владыкамъ.  Енязя  Владимира  Андреевича  онъ  жа- 
ловалъ  шубами,  большими  фряжскими  кубками  и  золотыми  ковшами. 
Также  вс']^хъ  бывшихъ  съ  нимъ  въ  поход*]^  воиновъ  отъ  бояръ  и  до 
д^Ьтей  боярскихъ,  смотря  по  достояшю,  онъ  жаловалъ  шубами  съ 
своихъ  плечъ,  бархатами  на  золоти  и  соболяхъ,  кубками,  ковшами, 
конями,  досп']^хами,  платьемъ  и  деньгами.  Торжественные  пиры  съ 
подарками  продолжались  три  дня,  п  въ  эти  дни,  по  счету  царскихъ 
кадначеевъ,  деньгами  и  вещами  роздано  было  на  48,000  рублей, 
кром'Ь  вотчинъ,  пом'Ьст1й  п  кормлен1й,  которыми  государь  жаловалъ 
особо. 

Велика  была  народная  радость,  съ  которою  встр-Ьчено  на  Москв'Ь 
покореше  Еазанскаго  царства.  Да  и  было  чему  радоваться.  Уже  въ 
течен1е  цЬлихъ  трехъ  стол'Ьт1Й  борьба  съ  татарскими  ордами  по- 
стоянно занимала  вниманхе  Русскаго  народа  и  сд']^лалась  главнымъ 
его  политическимъ  интересомъ.  Еще  жива  была  память  о  татар- 
скомъ  еЛ  и  сопровождавшихъ  его  б']^дств1яхъ,  изъ  которыхъ  самое 
значительное  составлялъ  постоянный  уводъ  огромнаго  количества 
ижЬвжахъ  христ1анъ,  попадавшихъ  въ  бусурманскую  неволю.  Съ 
окончашемъ  непосредственнаго  ига  не  кончилось  это  постоянное 
бФдств1е,  поддерживавшее  въ  народ*]^  ненависть  къ  варварамъ  и 
питавшее  жажду  мщешя.  Изъ  двухъ  главныхъ  насл']^дницъ  Золотой 
орды,  угнетавшихъ  наши  окраины,  ордъ  Казанской  и  Крымской, 
первая  и  ближайшая  къ  Москв'Ь  была   теперь  уничтожена;  хищное 
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на  сдужбу  «дедёничному»    царевичу.    Къ   этой  противной  сторон'Ь 
пристадъ  и  0Е0льнич1Й  бедоръ  Адашсвъ,   отецъ  АлексЬл,  который 
высказалъ  прямо  и  причину  отказа:  Теб'Ь  государю  и  сыну  твоему 
царевичу  Дмитр1Ю  крестъ  ц']^луемъ,  а  Захарьинымъ  намъ  Данилу  съ 
братьею  не  служити;  сынъ  твой,    государь    нашъ,   еще  въ  пелёни- 
цахъ,  а  влад']^ти  нами  Захарьинымъ  Данилу  съ  брат1ей;  а  мы  ужъ 
отъ  бояръ  до  твоего  возрасту   б']Ьды  видали  мног1я. 
Сл'Ьдовательно  новое  малол'Ьтство  царя,  иовтореше  боярщины  и 
лравлен1е  Захарьины хъ—вотъ    что    страшило    большинство  самихъ 
26  бояръ.  Напрасно  больной  царь  ув']Ьщевалъ  ослушниковъ,  говоря, 
что  они  будутъ  служить  сыну  его,  а  не  Захарьинымъ,  и  укоряя  ихъ 
въ  томъ,  что  они,  вопреки  присягЬ,  ищутъ  себЬ  другаго  государя. 
Действительно,  ослушники,  выражавшхе  желаше  служить  взрослому 
государю,  а  не  младенцу,    им'Ьли    въ    виду    двоюроднаго   царскаго 
брата  Владимира  Андреевича  (о  родномъ  брат-Ь  царскомъ  ЮрЛ  не 
было  и  р'Ьчн  по  его  малоум1ю).  Самъ  князь  Владимиръ  Андреевичъ 
также  отказывался  отъ  присяги  и  очевидно   питалъ    честолюбивый 
замыселъ.  Мало  того:  въ  это  именно  время  онъ  и  мать  его  Евфро- 
спнья  (урожденная  Хованская)  собирали  у  себя  своихъ  д'Ьтей  бояр- 
скихъ  и  раздавали  имъ  деньги.  Всл'Ьдств1е  того    верные  бояре  на 
чади  беречься  князя  Владимира  и  иерестали    пускать  его  къ  госу- 
дарю. Тутъ  выступилъ  впередъ  изв']^стный  благов']Ьщенск1й  священ- 
ннкъ  Сильвестръ,  издавна  находивппйся  у    кндзя  Владимира  и  его 
матери  въ  особой  любви  и  прхязни*,  онъ  началъ  упрекать  бояръ  за 
то,  что  они  не  допускаютъ  князя   до  государя,    ув'Ьряя  въ  его  до- 
брохотств'Ь.  Ц'Ьлые  два  дня  во  дворц'Ь  происходили  шумные  споры 
н  перебранка  между  той    и   другой   стороною.    Больной    царь  при- 
звалъ  в'Ьрныхъ  бояръ  и  черезъ  силу  говорилъ  имъ,  ув'Ьщевая  стоять 
крепко  за  своего  сына,  не  дать  его  извести  нев'Ьрнымъ  боярамъ  и 
въ  сл^че^Ь  нужды  6']Ьжать  съ  нимъ  въ  чужую  землю. 

—  А  вы  Захарьины  — прнбавилъ  онъ  обращаясь  къ  шурьямъ — 
чего  испугались?  Али  чаете,  бояре  васъ  пощадятъ?  Вы  отъ  бояръ 
первые  мертвецы  будете,  и  вы  бы  за  сына  моего,  да  за  матерь  его 
умерли,  а  жены  моей  на  поругаше  боярамъ  не  дали. 

Услыхавъ  так1Я  «жестошя  слонам»  государя,  иск  бояре  споустра- 
шилися»,  перестали  наконецъ  прекословить  и  пошли  въ  переднюю 
избу  для  принесен1я  присяги.  А  прежде  они  не  шли  туда  и  отго- 
варивались т'Ьмъ,  что  ихъ  заставляютъ  ц5^ловать  крестъ  не  въ  прн- 
сутств1и  государя. 
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Крестъ  держалъ  дьакъ  Иванъ  Висковатый.  а  у  креста  стоял"^ 
князь  Владимиръ  Вороты  иск!  й. 

—  Твой  отецъ,  да  и  ты  посл']^  велпкаго  кнлзя  Васил1я  первые 
пэм-Ьнникъ,  а  приводишь  ко  кресту — сказалъ  князю  Воротынском^^ 
князь  Турунтай-11ронск1Й. 

—  Л  нззсЬннпкъ  'Отн'Ьчалъ  Воротынск1й. — а  тебя  привожу  к'з 
крестному  ц']^ловашю,  чтобы  ты  слугплъ  государю  нашему  и  сын^ 
его;  ты  прямой  человЪкъ,  а  креста  не  ц'Ьлуеть  и  служить  пмъ  н^ 
хочешь. 

Князь  11ронск1й  смутился  отъ  :^тпхъ  словъ  и  посп'Ьшилъ  пр 
сягнуть.  Заставили  также  присягнуть  и  князя  Владимира  Андреевич 
грозя  иначе  не  выпустить  его  изъ  дворца. 

1Тотрясен1е,  испытанное  1оанномъ  въ  эти  два  дня,  можетъ  бытЕ> 
дало  благод'}*>тельный  толчокъ  его  нервному  организму.  Какъ  бы  х«^ 
ни  было,  онъ  вскор'Ь   опрапился    и    всталъ    съ    одра    бол']Ьзни.  Е[| 
всей  в'Ьроятности  радость,  причиненная  выздоровлен1емъ,  превысила 
скорбное  чувство,   возбужденное   упомянутою    распрею    и    ослу ш а- 
Н1емъ  многпхъ  бояръ:  царь  на  первое   время    никого   изъ  нпхъ  не 
подвергъ  опал'к.  Но  н1;тъ   сомнкнхя.    что   у   него  осталось  горькое 
воспоминан1Р  опъ  птомь  случа-Ь.    и    въ    его  впечатлительной  душ* 
зародилось  чувство  подо:1рнтельпостп  къ  окружавшимъ  его.  Въ  сущ- 
ности опасоп1я  бояръ  иъ  виду  преемника-младенца  были  естественны 
послЬ  того,    что    государ^'тво    претерпело    въ    малол^Ьтство    самого 
1оанна:  а  между  тЬмъ  пасл!^дован1е  престола    въ  прямой  лиши  по- 
мимо ст;1ршаго  вь  родЬ  ещо  по  успЬло  сдЬлаться  настолько  искон- 
нымь  гооударствеппымь  обычаемь.  чтобы  о  немъ  не  могло  возник- 
ну гь  и  вопроса  вь  потобномь  исклк^чнтельномъ  случа'Ь.  1оаннъ,  хо- 
жеть  быть,  и  самь  отчасти  со.шаваль    эти    смягчаюп1.1Я  обстоятель- 
ства.  И^мь  не  менЬе  порван  тЬнь    на    его    отнотен1я  къ  главныхъ 
сзоимь  со^^кгнпкамь  п  лк^бнмцамь    была  наброшена.  Хотя  Алекскй 
.\^1ап:евь  самь  присягнуль  бооь   спора,    но    отецъ  его  очутился  вг 
чнсл!;  янныхь  прогпвнпковь  прислгп.  ^.'пльвестръ   также  ничего  не 
'^^5  раль  прог^и^ь  присяги,  но  онь  слишхомь  неосторожно  вступилг!! 
5^  1хта;т1чпра  Лн;роовича.  лвившагосл  вь  .*ту  минуту  претендентом^ 
НА  щч-сгодь.  По  г»сой  в^ро^^гкос^и  наибол1;о   вредное  пл1яше  этоть 
1'лучай  ока-;иь  на  расп1\\о:кои1о    супруги    иарл.    Лнаетас1и,  къ  его 
сов^тн.!Елчъ:  тахь  какь    олначонна.ч    бой}ч*кая    р;1спря    направлена 
оыда  игогдьъ  «д  сына,  ол  самой  и  ол  ро;н«.  то  весьма  естественно, 
"^-^ч^  ::1чмз^  7^':о  мок\л   нок^    и   илрокими    соь^тниками    возникли  хо- 
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эдныя  отношешя,  которыя  въ  свою  очередь  конечно  нод'Ьйствовали 
I  самого  государя. 

Едва  ли  не  первымъ  поводомъ  въ  разноглас1Ю  между  1оанномъ 
его  сов'Ьтниками  послужила  по']^здЕа  по  монастырямъ,  которую  онъ 
зедпринялъ  вскор*]^  посл*]^  своего  выздоровлен1я,  вслЪдствхе  дан- 
1Г0  имъ  об'Ьта.  Въ  то  время  н']^Еоторыя  дЬла  государственныя, 
^обенно  мятежи  въ  |Сазанско&  :)емл'}^,  требовали  усиленнаго  вннма- 
а  и  д'Ьятельностп  со  стороны  государя,  и  сов'Ьтники  его  очевидно 
^  одобряли  этой  по'Ьздки;  но  1оаннъ,  едва  самъ  оправивш1йся  отъ 
»л']&зни,  по'Ьхалъ  и  взялъ  съ  собою  не  только  супругу,  но  и  ма- 
1НЬкаго  сына  Димитр1я  (въ  ма4  1553  года).  Прежде  всего  онъ  на- 
эавился  въ  Троицкую  Лавру.  •Зд'Ьсь  въ  то  время  пребывалъ  зна- 
шнтый  старецъ  Макспмъ  Грекъ.  Онъ  претерп'Ьлъ  долгое  и  тяжкое 
.Елючен1е  въ  тверскомъ  Отроч'Ь  монастыре;  но  посл^  кончины 
^снл1я  Ш  его  участь  была  облегчена,  и  его  перевели  на  покой  въ 
роицкую  Лавру  (гд*  онъ  потомъ  и  скончался  Гвъ  1556  году). 
1аннъ  бесЬдовалъ  съ  Максимомъ  о  своемъ  обращен1И  къ  заступни- 
м^тву  св.  Кирила  Б1;лозерскаго  во  время  бол^^зни  и  о  своемъ  об'Ьт^ 
кать  въ  его  монастырь,  въ  случа'Ь  выздоровлешя.  Старецъ,  со- 
[асно  съ  сов'Ётниками  царскими,  говорилъ,  что  было  бы  лучше  и 
годн-Ье  Богу,  если  бы  Государь,  вместо  дальней  поездки,  своими 
>печен1ями  и  помощью  отеръ  слезы  матерей,  вдовъ  и  сиротът^^хъ 
аогочисленныхъ  воиновъ,  которые  пали  подъ  Казанью  за  право- 
гавную  в']^ру.  Но  1оаннъ  стоялъ  на  поЪздк'Ь  въ  Кириловъ  и  по 
>угимъ  монастырямъ,  поощряемый  къ  тому  сребролюбивыми  мона- 
),хи,  которые  ожидали  отъ  него  богатыхъ  вкладовъ  и  пм'Ьтй  (по 
шд^тельству  князя  Курбскаго).  Тогда,  если  в-Ьрить  тому  же  сви- 
Ьтельству,  Максимъ  посредствомъ  нЪкоторыхъ  спутниковъ  царя 
духовника  его  Андрея,  князя  Ивана  Мстиславскаго,  АлексЬя  Ада- 
:ева  и  князя  Курбскаго)  предсказалъ  ему,  что  сынъ  его  не  воро- 
ятся  изъ  сей  поездки. 

РГзъ  Троицкой  Лавры  1оанпъ  направился  къ  городу  Дмитрову 
ли  собственно  въ  ]1']^сношск1й  монастырь,  расположенный  на  р'!^- 
ахъ  Яхром*]^  и  Шснош'Ь.  Въ  семъ  монастыр!!  проживалъ  другой 
гарецъ,  Васс1анъ  Топорковъ,  6ывш1Й  епископъ  коломенсюй,  ли- 
[енный  арх1ерейской  каеедры  во  время  боярщины.  Онъ  принадле- 
алъ  къ  осифляяамъ,  т.  е.  къ  пострнженикамъ  Тосифова  Полоко- 
амскаго  монастыря,  и  былъ  другаго  образа  мыслей  съ  Максимомъ 
рекомъ.  Тотъ  же  совремепникъ  передаетъ  следующую  тайную  бе- 
Ьду  царя  со  старцемъ   Вассханомъ.  \^ 


10  ТкПОХ!    СИЛЬВЕСТРА    Я    АДАШЕВл. 

—  Еано  Си  хогдъ  1о(^рЪ  иа|«стьо2атн  н  веджкшхъ  н  снхьннп 
гвоихъ  Еъ  1:1>с.:у:::^«:ть1>  пч^тп?  опросилъ  1оаннъ. 

—  Л:5т*г  х-'Ш-п:::  •  чк^л^трзиехъ  «'ытн.  шопот<»1ГЪ  отв1Ьчаи1Ъ  ежу 
Ьас':!аЕъ:  н«г  лтрАЛ  се'!  «.оь^тннка  нз:  е'ннаго  иудр'Ьйшаго  себя, 
ионех^  о^хъ  ^<:п  ъ*Л.\ъ  лучш^:  т:»ко  •'ул-шц  твердъ  на  царстве  и 
ВС*  н«1.:;г  'ултгп-.  ьъ  1'у}:ахъ  гионхъ.  Лше  «'удеши  нх^ти  мудр4й- 
шихъ  ^».:;!:,у  •:>:'л.  п-..  нтж.:1  «"ллеши  послтшенъ  пмъ. 

—  О.  аше  и  «.•т»-::ъ  былъ  пи  ми  ^кнвъ.  таковаго  глагола  подез- 
наго  н^.  11чъ^,г.'хлъ  •"•}-•  чи!  151»с};ликнулъ  Тпцннъ.  ц-клуя  руку  недо- 
браго  с:тар1:а. 

Прокгхолнла  лл  въ  л+л'ь.-ткцтельнпстп  таковая  оес"Ьда,  трудно 
(гказап/.  но  н1'лъ  нпчеш  нев^рилтнаш.  что  Басс1анъ  говорплъ  въ 
иодоономъ  р(л:1.  и  чти  «-ш  кп:{а]1ний  сов'Ьть  иалъ  на  воспр1И]1чп- 
вую  иочву. 

Отсюда  Тоанн'ь  |)Т11]1а1'.нл1:и    на    еудахъ    Яхромою    п    Дубною  81^ 
1^лиу.  110с1^т11ль  мпиастыри  Каля:;иио1;!й.  11||Кровск1й;  потохъ  Шес-^ 
свою  иоднялся  нъ  1'*1'.лос  гьи'ри.  ц  приЛылъ  ьъ  Кпрпловъ  монастырь. 
<^ставивъ  тутъ  царицу,  онъ  «-ни*  Г.здпль    въ    •Ферапонтову   обитедь 
и  но  сосЬднимъ  пустыням ь.  Па  оиратномъ  иутп  нзъ  Кирилова  онъ 
иос^тиль  гиятыни  1а>  )1рпглавл1..  Рогтпв*  »  Переяславл*.  Въ  Мосев7 
царская  ч^та  |{о1»отпла(:1.    пъ    Г1»|||.:     младенец ь    Дпмптр1Й  д-Ьйстви- 
гельпо  ш:  1{иде11;к.1Л'ь  ми-иго  шлгаго  пути    \\    умеръ   на  дорог*  въ 
столицу.  Но  вь  гл!;.1.у&»пи'мъ    го1у  ц;и1Ь    II    царица  оылн  ут'Ьшены 
рожден1емъ  Д1»уг:1Го  гыиа.  на.'.иат1аг«и)тцм111'кпмъименемъ  Ивана  (")• 

Около  :^того  времени    и:;ъ    1|:1::апс]:ии    :и'мли    начали    ириходнть 
тревожный  в'Ьсти.   Пъ  согтавь  Ка;аис1|'аго    царства,  какъ    известно, 
ихолило    и'Ьгколько  «['"игкихь  и  тюркскихъ  пародцевъ,  именно:  Че- 
ремисы,  Чуваши.  Мордва.   Гютлки    и  Башкиры,  ^]осл'^>  п:^т1Я  глав 
иаго  города  они  оольшец  чагтьш  ирисягну.т  на  русское  ио;ианстЕ 
и  обязались  илатить  МосквК  такой  же  лсакь.  какой  платили  прех 
Казани.  Но  давп1л  сви:'.и  сь  ||азан(.'кпми  татарами    и    привычка 
иодчинеи1Ю  иосл+»днимъ  не  могли  быть    порваны    вдругъ;  а  тат? 
не  скоро  моглп  иомприться  сь    ирекращен1емъ  своего  господств 
съ  иодвореп1емъ  креста  вь  ихъ  магометанской  столицТ».   Часть 
гочисленной    казанской  знати  ра:;с1.ялась  по  ок])естным'ь  народ! 
и  заодно  съ  ихъ  князьками  и  старшинами  стала  и(»днимать  ю 
бунту  противъ  Москвы;  къ  сему  удобный  повод ь  дава.1И  сборы 
сопровождаемые  иногда  ра;{Н].1ми  обидами  и  своевол1емъ  со  С7 
ратныхъ  людей.   Пзь  :«тпхъ    народцевь    особ^'нно    сильные 
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производила  Луговая  черемиса;  ел  прим']^ромъ    увлеклись  и  Арстае 
люди,  т.  е.  Вотяки.  Мятежники   начали    избивать    руссше   отряды, 
посылаемые  для  сбора  ясака.  Часть  ихъ  укр'Ьпилась  въ  л']^сныхъ  за- 
с^кахъ,  откуда  д'З^лала    паб'Ьги    на    Гусскихъ.    Они  иоставили  для 
себя  даже  укр'Ьпленный  городъ  на  р^^к^^  Ме1И'Ь  (приток*]^  Камы),  для 
обороны  отъ  Русскихъ.  Первыя  д'Ьйств1Я  пашихъ  воеводъ  противъ 
жятежниковъ  были  не  всегда  удачны;  силы,  оставленныя  въ  Казани 
и  Св1яхск'Ь,  оказались  недостаточны  для  укрощен1я  всего  края.  Въ 
!1Москв'Ь  на  первое    время    не    обратили   должнаго   вниман1я  на  его 
трудное  положен1е,  и  лЬтописецъ  обвинлеть    въ    этомъ  небрежешн 
тЬхъ    6ояр7>,  которымъ  государь  во  время   своей  по'Ьздки  но  мона- 
с!тырлмъ     иоручилъ     «о    Казанскомъ  'д^^л!;    промышлятп    да    и    о 
х^ормлешяхъ    сид^^ти».     Бояре  эти    ссначапта    о     кормлен1Лхъ     сн- 
^1;4ти,  а  Казанское  строеп1е  иоотложиша».    Изъ   предводителей    мя- 
тежной  Луговой  черемисы  особенно    выдался  н-Ьюй  «сотннкъ»  или 
оотенный  князь  Мамичъ-Г>ердей.  Съ  его  соглас1Я  Луговая   черемиса 
призвала  одного  князя  изъ  Ногайской  орды  и  поставила  его  у  себя 
щаремъ.  Но  потомъ,  видя,  что  отъ  этого  царя  п*тт.  никакой  помо- 
щи, Мамнчъ-Бердей  убилъ  его  имЬст-й    съ    (М'о   ногайской    свитою; 
отрубленную  его  голову    черемиса  воткнула  на  колъ,    и    глумилась 
надъ  нимъ  такими  словами:   «Ты  съ  лю;ц,мн  твоими  не  столько  по- 
мощи намъ  сотворилъ,    сколько    пап[ихъ   коронъ    и  воловъ  по^лъ; 
пусть  голова  твоя  царстиуеть  теперь  на  высокомъ  колу».  Пришлось 
посылать  новые  полки  на  помощь    мЬстнымъ    воеводамъ.    Мамичъ- 
Г>ердей  былъ  захвачень  въ   пл'Ьнъ  !'орными   черемисами,  которыхъ 
онъ  тщетно  пытался  поднять  къ    бунту.    Его    отвезли   въ  Москву. 
Посл']^  того  усмиреп1е  мятежа  пошло  усп'Ьпгно,  въ  особенпостп  бла- 
годаря  энергичнымъ  распоряжепхямъ    казанскаго  пам'Ьстннка  князя 
Петра  Шуйскаго.  Воеводы  Морозовъ  и  Салтыковъ  ходили  въ  Арскую 
область  и  страшно  ее  опустопшли;  они  брали  въ  пл^пъ  только  жен- 
щпнъ  и  д-Ьтей,  а  мужчинъ  избивали.  Друг1е  отряды   съ  такимъ  же 
усп'Ьхомъ    ходили  на  Луговую  черемпсу  и  разг1юмпли  этобезпокой- 
ное  племя.  Наконецъ,  въ  1557  году,  послЬ  многаго    кровопролит1я 
и  большихъ  опустошен! и,  вся  Казанская  земля  была  усмирена. 

Еще  прежде  этого  окончательпаго  усмирен1я  1оаннъ  позаботился 
о  церковномъ  устроен! и  вновь  покоренпаго  царства  и  распростране- 
ти  здйсь  православ1я.  Для  сего  въ  Казани  учреждена  была  особая 
арх1епископская  каи(^фа,  и  первымъ  арх1еиископомъ  сюда  былъ  по- 
ставленъ  игуменъ  Селижарова  монастыря  Гур1Й.   Его  отправили  въ 
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поиую  еиа}1\1Ю  съ  архимандритами  Варсоноф1емъ  а  Герханомъ,  съ 
игумнамн  и  С1шщенн11кам11  (1555  г.).  Въ  наказ'Ь  данномъ  Гурш, 
ему  иоручоно  ириилекать  татаръ  разными  хЬрамп.  наирах'Ьръ:  из* 
6ав.1лть  цровпнившихсл  отъ  наказан1я.  еслп  они  из'ьдватъ  а^лаше 
креститься,  часто  упмцать  новокрещенныхъ.  иоить  пхъ  Евасохъ  н 
медомь.  иоооиц'  дЬйствокать  Н!.*  страхимь  п  жестоЕОСТью,  а  любовью 
и  лаской.  При  семь  ка:^анскому  наместнику  кнл:ш  Петру  Ивановичу 
Шуйскому  ^мпнено  въ  обл.^анность  оыть  въ  единодуш1Е  съ  архь 
еиискоиомь  и  советоваться  съ  нимъ  въ  л-Ьлахъ  уцравлешя.  На  со- 
дер;кан1е  арх1еипскоиа  и  духо1]енства.  кром^  х.11Ьбнаго  и  денегнаго 
:кгиованьл.  назначена  била  часть  селъ  п  земель,  бывшпхъ  прежде 
{;о  в.1а1ен1и  казанскихь  царей  и  вельможъ.  Къ  Казанской  епархш 
иричислоны  были  Св1лжс1:ь  съ  нагорною  стороною  Волги,  Василь- 
Сурчкь  и  вел  Влтскал  область.  Въ  ряду  русскихъ  1ерарховъ  арх1- 
еаискоиъ  Кал;\нск1и  и  1.'в1лхсе1й  занлль  степень  нихе  Ыовгородскаго 
?>.'1а;ыкп  ц  выше  Госго1;скаго.  [лл  .^акреплеиш  новозавоеванняго 
царства  за  Москво»  построено  несколько  крепостей,  заселенныхъ 
дегьмп  болрскимп  и  стрельцами:  таковы  въ  особенности  ЧебоЕсары, 
на  нагорной  стороне  В|>Л111.  и  Лаишсг^ъ  на  иравомъ  берегу  Еахы 
Н1  ;ал1-ко  отъ  ей  ччгк:.  1Кч'.:е:н1й  :о.:лень  быль  слухпть  защитою 
оть  «ирих1да  11г:а|!сь;н\ь  .^К'дей  .  клкь  зы^алается  л'етоппсь. 

Нч'ГайСа1е  гаглуы  ^1Н11Ч;\./.'.  :ог.:.1  о:- --им;!  кочевьями  п  станови- 
щами ^со  011\'ЧГи';  г.1-'0ГгМ;':с::ч'  Мгт:  .у  1\-лго:->  ц  морями  Арадь- 
С241мъ  и  К;-.си1к10л.1:1Ъ.  -.чо  со.'ч*::^-.":::!  •  гл^ъ  называемая  Бо.1Ьшая 
Ног:*асаЛ^  01;а:  а*е:оточ:омъ  «.^^  б:;.:ь  :. дч-дь  Сахайчинъ.  лежавш1йва 
наз^емь  г<ч«:й:и  ;  ^ ли  Ликл.  Н;\  :•  .~^.  м-.з-т  Л.лвсклмъ  п  Каси1йскихъ 

М1;ЧМ':-.    Ь^.-ЧсгЛ.-а    М:^ХЛ-\    1и  :;-.1;1Сг\\л      г;  ::..      Г.:а5-::\Я      ПЛП      ВОЛХСЕО- 

Л:гд2лл  ч;';а.  "Га  сгч^л  У;-.1:\ч.1...:^'а:-Ач:л.  м. г^.л  бы  сде.таться  очень 
си5<':х":^м>  ч':сь:оч>    '..'.л    Мо:у;.ч>:л:.    .\^V.:л1  -г;\:    но    въ    ней  не 

ч   :-Ас.=<^и:о:>  5::.1г..'1»  .-.■..■ст.:.  ::   ;о  д!:-!    Кг-:^м:2оМу  ханству.  Ногай- 

•  •  •  • 

са^е  лЕаЪ^  :1лл  1:.;.:  :;  ^^г.и.х.  .^.;;:  ^7>  Зс^^сгнлго  мурзы  Эдн- 
гчл.  -1.ч:ч '.г.стг.  уду-.  :.\.  т.  ;.  ■:-:д...:д..  у:-:^.^.  11е1»еходило  въ 
ог:!к:1:«х1  ■<>  •■.<1.гг:\мъ  ;■'.:•  и  .д-.з.-.:.:  г.:;г':ч  гредметомъмел- 
;х»^*:ц.ч:й.  1'..  ..;;.^.л  .л:д::..л  .;*..•;  -.  л.  .чч:-:.!!.  .-готь  верховный 
1кЕЛ?^-  ог;д>  :?:у^г-.::>  7.^т,.1\  .ч.  г.  ..;;..  т. ::: ..:::?.  Нежившей  титулы 
МУ1Ч^У.  2л;л^::.у  ::  \д..г. /:";.  ^V:  .:ч:  .:.^д.1  г.  гдаве  свопхъ  ро- 
10?^:  ^.  ?дл::>  ;:.  ^^  ч.'л  ^ду  .  л  .  д  л  сго  лл^лсела  отъ  вер- 
Кссг^^  хлх  :1;п  ..чк^.:?..  .  •.  \.  :л.  .ч\>  ..?  ".-,;.  :  л  дорами  и  р;«ъ- 
^МК<&'.сМ^    ■;■;.  .:а;ч  ..    \( .  ;>,, ;  хХ,.*     ..    .::.■.  • >л^     доль-ч^валась  въ 
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свонхъ  видахъ.  Въ  данную  эпоху  улу-б1емъ  въ  этой  орд*  считалъ 
себя  Юсуфъ,  отецъ  Суюнбеки,  дЬдъ  маленькаго  Утемишъ-Гирея. 
Онъ  конечно  съ  неуд овольств1емъ  смотр* л ъ  напл1шъ  своей  дочери  и 
внука  и  на  паден1е  Казапскаго  царства;  но,  несмотря  на  возбужде- 
шя  со  стороны  крымцевъ  л  турецкаго  султана,  оказалъ  лишь  ни- 
чтожную помощь  Казани,  ибо  его  силы  и  впнмашс  были  зандты 
борьбою  съ  собственнымъ  братомъ  мурзой  Измаиломъ.  11осл'Ьдп1Й  не 
иризнавалъ  старишнства  1(>су<|)а  п  самъ  стремился  занять  м*сто 
верховнаго  ногайскаго  кнл:1л;  торговыя  выгоды  связывали  его  съ 
МосЕвою.  Межъ  гЬмъ  какъ  татары  1<>суфа торговали  главнымъ  обра- 
зомъ  съ  Бухарой,  Измайловы  татары  гоняли  на  продажу  въ  Москву 
ог1)омные  консше  табуны  и  получали  больш1я  выгоды  отъ  этой  тор- 
говли. Кром*  того  Московское  правительство  посылало  Измаилу  бо- 
гатые подарки,  а  та1же  давало  ему  на  иомоп|;ь  стр^льцонъ  и  вообще 
усердно  поддерживало  его  соперничество  съЮсуфомъ,  съ  которымъ 
впрочемъ  тоже  старалось  быть  въ  добрыхъ  отнотен1яхъ,  и  награж- 
дало его  подарками.  Посл'Ь  взят1яКазанп,  когда  произошли  мятежи 
казанскихъ  народцевъ,  Юсуфъ  оказывалъ  имъ  помоиц.  и  даже  со- 
бирался съ  своими  мурзами  идти  на  Москву  во  глав*Ь  стотысячнаго 
ногайскаго  оиолчен1я;  Измаплъ  же  не  только  отказался  принять  уча- 
ст1е  въ  этомъ  поход*,  но  и  отговорилъ  другихъ  мурзъ,  и  такимъ 
образомъ  походъ  не  состоялся.  Тотъ  же  Измаилъ  помогъ  Москв'Ь 
завоевать  царство  Астраханское. 

Как7>  изв-Ьстно,  Астрахань  сделалась  средоточ1емъ  небольшаго 
татарскаго  царства,  которое  возникло  на  нижней  Волг*,  на  м4ст4 
бывшей  Золотой  орды.  Этотъ  городъ  пртобр'Ьлъ  важное  торговое 
значеп1е,  благодаря  тому,  что  онъ  лежалъ  на  водномъ  пути  изъ 
Касшйскаго  моря  въ  Азовское,  т.  е.  изъ  Лз1и  въ  южную  Европу, 
4  также  на  пути  отъ  Касп1Йскаго  моря  вверхъ  по  Волг'Ь  до  Казани. 
Внутреннимъ  своимъ  устройствомъ  Астраханское  царство  походило 
на  Казанское;  зд1>сь  также  верховная  власть  находилась  въ  рукахъ 
царя  или  хана,  ограниченнаго  местной  арпстократьей  бековъ,  мурзъ 
н  улановъ.  Господствующая  религ1я  также  была  магометанская.  Но 
по  своей  слабости  Астраханское  царство  не  могло  пр1обр'Ьсти  пол- 
ной самостоятельности,  и  вл1яп1е  крымскихъ  Гиреевъ  зд'Ьсь  сопер- 
ничало съ  вл1яшемъ  сос'Ьднихъ  князей  ногайскнхъ  и  государя  Мос- 
*овскаго,  хотя  и  отдаленнаго  отъ  Астрахани,  но  опиравгаагося  на 
^нзкихъ  къ  ней  Донскихъ  казаковъ.  Отсюда  довольно  частая  пере- 
Йна  хановъ.  Изгнанные  противной  иарт1ей   изъ   отечества,   астра- 
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хапск!о  царевичи  нередко  уходили  въ  Росс1ю  и  встуиали  въ  службу 
Московскшч»  государя.  Кь  такимъ  цареппчамъ,  какъ  ияв"Ьстно, при- 
надлежал!. Лплхар'ь,  от(Ч|.ъ  Шнгъ-Алея  п  Еналея.  Пъ  1552  году  прн- 
был'ь  в'ь  Москву  царевичъ  Кий(1ула.  сыиъ  прежняго  царя  астрахав- 
скаго  Аккубека.  1оапп'ь  жонилъ  его  на    Шигъ-Ллеевой  племянниц'^ 
и  далъ  ому  В'Ь  кормлен1е  городъ  Ь  >1)ьев'ь.  Л  вт.  Звенигород*  въ  эт» 
время  проживал!»  п:инаниый    илъ  Астрахани    парь    Дербышъ-Алей. 
Проемппк'ь    До1»Г>ып1а.    астраханск1й    царь    Ямгурчей   въ  1551  год\*^ 

ириоылаль  кь  1оанну  посольство  оить  челомъ  и  иринят1п  его  вм* 

стЬ  сь  юртомь  В'Ь  св<)Ю  службу.  Госуларь  отиравплъ  своего  посла 
чт1>6и  привести  астраханскаго  царя  къ  ирпсяг!^  на  в']^рность  Рос-  — 
С1н.  Но  послЬ  па.;сн1я  Ка;*.апи  Лмгу1»чей  подчинился  вл1ЯН1Ю  Ерым~  - 
скаго  хаиа  и  иогайскаго  кпя.;я  Юсуфа,  оскориилъ  и  ограбилъ  Хоаж.  - 
нова  посла  и  вооГчце  ;;аяпиль  ссия  непр1ятелемъ  Г1»сс1и.  11:{маплъ-мур:1  з1 
уже  прежле  нр1»снлъ  Ь^аина  прислать  приходившагося  ему  родстве 
никомь  Дербышъ-Ллел  и  иосатить  его  въ  Астрахани  на  м1Ьсто  Я 
гурчея.  Теперь  государь  поиолнплъ  эту  просьоу  и  послалъ  въ  Астрс?^ 
хань  Лор1^ыша  сь  ;>0,м00  войска  ио;ъ  начал ьствомъ  князя  ПроЕз 
скагг^-Шемякина  и  его  товарища  Решнякива.  съ  которыми  должеск'^/. 
быдъ  соешниться  н  Н.^манль-мур.а.  Ппсл^^^-.нтй  о.;нако  не  соеди- 
нился, ланятый  вь  то  14'^"^-  с■оп^^;.  у.«'Тл««усо«''!емъ  съ  1<>суфомт-. 
Но  посланнаго  г.ойска  ох;>..:\лоо1  с.-.'.г.--.1:.'Уъ  :мстатично  лля  завае- 
ВНН1Я  Лстрахансгаго  -.гичт  л.  Лу:у1Чг.1  поел!;  неиольшаго  срл- 
хешя  Лкжаль  н,^ь  с-чч!'  отолииь:  г.очт.:  с^  -с+мъ  ея  населеш'емъ: 
войско  еГ1^радс^лло»  ь.  1:0  сгме.т^тгч'  ^и'/.л.:»  м  пльнъ  къ  Русскизгь, 
птткп  и  пищали  гакжо  ру^.-«!  ■:.::::■:.  [•;  1;:::ъ  иосаженъ  на  цар- 
ство, а  мног1е  рало^жлгуг.'го:-    *^лт;Л!  \  71  лх:;ки  "'«ыли  пойманы,  сво- 

в*    тПВ01Ч^НЫ    15Ъ     ЮрП^    '!       :^V^V7^         :      Л    ГТЛХЛКСКНМИ    ВеЛЬМОЖЕЗШ 

прввегены  къ  прпс.:»;^  нл  -'^г-^с:-  V.  -оуу  :.л1к.  Самъ  Дербышъ 
о<^а|^иися  платить  ;аг-1  Жчм  :■.  к  л'\  ..^у  .:»:>.  -..сть*-  -ц-ньгами.  а 
^асть*>  рыОо*\  ирп  ч«!11:-  VI ».  ■..  ^:^■:•.  ;  г^  .  Л- : :;  ::г.':учплп  право  свп- 
Аолно  и  сч\ч«огалпнно  .1:1?::    ".  .^  у  ^:>    *;1л  ..г.?.  ■.•     уоря.    ^^то  п|нь 

«сл«ивдо  К1.  1>:ч  го -л. 

Во1в«     иеж\)     Ьчу:.7:-  Г.     .1  л  ^- >    ;-.-1:.чг    съ     иольшии» 

^СЯМ<М1еВК    К"Ь    Н1  0.     I:.  :    л  :     .  7    ".  .'.-.7.'.        ТЛЕОг    МНОЖеСТВО 

414^.    по    1".^::;'1Ч:.    ?*«.,•■:      ./ТТ..  !:;*::ъ    ст;иаорда 
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Осуфа  всЕор'Ь  собрались  съ  силами  п  возобновили  войну  противъ 
[зханла.  На  ихъ  сторону  перешелъ  и  астрахансюй  царь  Дербыщъ; 
скорЪ  посл'Ьдн1Й  вступилъ  въ  союзъ  п  съ  крымскимъ  ханомъ 
ротивъ  Москвы.  Очевидно,  татарину  и  мусульманину  трудно  было 
стоять  въ  верности  христ1ансЕ0му  государю  и  во  вражд'Ь  къ  еди- 
>в'Ьрному,  единоплеменному  хану.  Теперь  Измаилъ  обратился  къ 
1анну  уже  съ  просьбою  оборонить  его  отъ  Дербыша  и  затЪмъ  или 
эставнть  въ  Астрахани  своихъ  людей,  также  какъ  въ  Казани,  или 
осадить  тамъ  царевича  Кайбулу.  Этотъ  Измаилъ,  сд'Ьлавшись  глав- 
ихъ  ногайскимъ  княземъ,  до  того  возгордился,  что  началъ  было 
ь  грамотахъ  къ  царю  Московскому  писать  себя  его  отцомъ  и  тре- 
)вать  ежегодной  присылки  изв']^стной  суммы  денегъ.  Въ  отв']^тЪ 
)оемъ  Хоаннъ  высказалъ  Измаилу,  чтобы  онъ  впредь  стакихъ  без- 
Ьльныхъсловъ  не  писалъ».  Тотъ  смирился;  но  продолжалъ  просить 

разныхъ  присылкахъ,   напр.   ловчихъ   птицъ   (кречета,   сокола  и 

стреба),  олова,  шафрану,  красокъ,  бумаги   и  полмпльона   гвоздей. 

Дербып1Ъ-^\лей  открыто  выступилъ  протпвъ  Росс! и;  онъ  побилъ 

ельжожъ,  дружившихъ  Москв^^,  и  выгналъ  изъ  Астрахани  москов- 

ваго  посла  Мансурова  съ  его  плтисотенпою  дружиною.  Ув']^домляя 

сежъ  царя,  Измаилъ  просллъ  посп^шпть  присылкою  войска  ему 
а  помощь.  Действительно,  весною  1556  года  1оаннъ  послалъ  тре- 
уехое  войско,  состоявшее  изъ  стр'Ьльцовъ,  казаковъ  и  вятчанъ. 
,ербышъ  получил'ь  отъ  крымскаго  хана  на  иомо1ць  1000  челов^^къ, 
ъ  томъ  числ*  300  турецкихъ  янычаръ  сь  пип1;алями.  Но  когда 
тр'клецше  головы  Черемисиновъ  и  Тетерипъ  и  начальннкъ  вятчанъ 
[исемсшй  подошли  къ  Астрахани,  они  нашлп  ее  опять  пустой,  и 
*усск1е  на  сей  разъ  прочно  въ  пей  укр^пплись.  Дербышъ  еще  до 
[рихода  главнаго  русскаго  войска  былъ  побитъ  казачьимъ  атама- 
юхъ  Ляпуномъ  и  б'Ьжа.1ъ  изъ  города  вм'Ьст'1^  съ  жителями.  Съ  по- 
ющью  ногайцевъ  и  крымцепъ,  онъ  еи^е  н']^сколько  времени  дер- 
кался  въ  пол-Ь  протпвъ  Русскихъ;  по  когда  1()су<|>0БЫ  сыновья  оста- 
вили его  и  перешли  на  московскую  сторону,  онъ  б-Ьжалъ  къ  Лзову 
к  бол^е  не  возвращался.  х\страхап(*.к1е  жптели  <^черные  люди»  во- 
ротились въ  городъ  и  присягнули  Русскпмъ;  а  за  чернью  вороти- 
ась  князья,  мурзы  и  шейхи.  Царь  па  сей  разъ  никого  не  назна- 
9ядъ  преемникомъ  Дербыша,  а  сталъ  управлять  Астраханскимъ 
1фаемъ  чрезъ  своихъ  воеводъ,  изъ  которыхъ  первымъ  является  по- 
мянутый выше  стр^^ледшй  голова  Черемисиновъ. 

Такимъ  образомъ  все  течете  Волги  отъ  устья    Суры  до  самаго 
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1Саг1ИЙС1сп1Ч)  М01Ш  въ  течете  кл1шхъ-ни6уд1>  шести  лЬть  было  за- 
ноеинпо  и  :и1К1)'1и1лено  :и1  Москопскпмъ  государстпомъ,  и  вся  эта  ве- 
лнкал  игто|Ч1нескал  р'Ька  ]{Скор'Ь  окопчательно  сд'кюлась  Русско] 
р'Ькою:  ибо  'пмюрь  открылся  но  ней  снободный  путь  не  только  дл^ег 
руоскпх'ь  ратныхъ  людо»*  по  и  для  русскпхъ  торговцевъ,  промыш — 
лоиннконь  ^О1'о6енно  рыбныхь)  и  колонистовъ-:$емлед'Ьльдевъ. 

^Ьшимипио  Ка:1а1П1  н  Астрахани  повлекло  ;*а  собою  непосред— 
огвониыя  снопимпя  Москны  сь  владЬтеламп  ИрпкавказсЕПХъ  странъ. 
ПодоС^ио  жааискпмь  кил;^чкямъ  .*ти  1иад^>тели  соиерничалп  п  вразвдо — 
ьали  \ру1  ь  сь  яругомь:  оолЬе  слабые  ИоЪ  пнхъ  начали  исеять  по — 
к|ч»1Я1Г\\гъсп5а  м  иомощн  спльиаго  Московскаго  государства.  Такх» 
ощо  г»ь  1'»>«  иму  иь  Моск1:у  ирцГ^ыли  лкое  черкесскнхъ  князей  сь» 
и|чч'Ьоо^\  чгооы  ич  у  ;арь  ..асгуиилсл  .^л  нпхь  п  взалъ  пхъ  въ  сво(^ 
1ичхансг:и\    Нотомь    гри\о"лл1:    :ру111    черкесск!е    п    камардпнск1ег= 

КН4.Ч1^а   ^*^Ь    ГОЧЪ    ЧиС.\^^     ГсМГ!1>КЪ>.    КТ1'     ИХЛчИЛЪ    помощп     против'Е^г» 

Крмисхаго  \аиа  ::    Гу;о:.ка;\'  султана,    кто  ".тотанъ    шамхала   Тар 

ко!^.хд1\\  чЧ  1;:лх\л,'.ь  игисы.'лл-  •.■:1т:  челохъ  1.'  ^:оx^шп  против*^^ 
чор»\ч'Х^л\ъ  у;нйл*1*.  Н^^:о:^V■^^  '^"'-"  ^^  -Г-*  '-Ь  прннцма.111  нре- 
к^к'кич  Кгй-=::  М^чк^к  «л  Н.  :•:».  .■.:д  .;:.;  г-е::-]:  ешг  |Ч'Л"Ье  усн- 
л«д^чь  1,ч:1'  \л\-.^  ^' :•.:•.-. ;*--:-:^\;'  ТУ  г-^  ч.  .1  .1: ч -к^хъ  татаръ.  ПС— :з 
1««^  >-лл'1'>.  V.; "чи.-.л-.-   ;>  ^^:V.V   ::.:..•.>.::     ■>    -;^:иожешем' 

,:ч*хк^;Уа\ т  ■    ■    ;л^ ".    .\;\.,..-     ■    -.       .>   =■>    г.-\"    .?  ц^х.    щ:нгловъ 
•  ... 

<г\ч^х  г.у*  ;•:•:    ;. .  ч>  *.:  ■.:-.   *      .::•:.  г.-        -.::н:;хь  лкаеп> 

V  •>   \V^:..     :     у.:-,.    .;у:.\    ":.     л  .у-  V  т:  ..х:^ен    уенлплс 

;г^зи^;;'>".кл    5">     .-ху   :  .;:  :      :!.:-;'1:л:-  «.рлы.  М) 

1^1.;<|.:  г     г.  ^ч   0.    ;.\\;.  '.    .    ■     .      .    \.  ..    .-  V.   •.•-:     '.г  3.1  ггь- Гире  Г' 

«Ъ  « 4^>  •«         ■•..V..         ^ч^.        ....  I  .....*  ..»...-  ._  ^11.1  Вт  . 

ИА-К.'!     *'^;'  ч   .•."..—    '*   .    >  •    •        *  *:    ..  77.:1^г  ьнезап^ — 

^^    рг.  ..хч  •   .    «•-    ."^ . .     -*    •  ?    ■    — ,  ^-.  '^  ••  "  "  "     ;    '/.      ''нъ     объ  — 
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встр^Ьтился  съ  Шереметевымъ.  У  посл'Ьднлго  въ  это  времл  не  доста- 
вало третьей  части  войска,  которая  была  отражена  на  задп1й  крыи- 
^Б1й  иолкъ,  охранавш1й  !^аиасныхъ  татарскихъ  коней  п  верблюдовъ, 
н  отбила  у  пего  огромное  ихъ  количество.  Несмотря  на  чрезвычайное 
^^равенство  снлъ,  Шереметевъ  храбро  вступилъ  въ  битву,  въ  течен1е 
^очти  двухъ  дней  богатырски  дрался  съ  татарами  и  одерживалъ  надъ 
'^^ми  верхъ.  Но  когда  онъ  былъ  тяжело  раненъ,  малочисленное  рус- 
^*11ое  войско  пришло  въ  расстройство  и  нотери']^ло  иоражеше:  однако 
^>статки  его,  съ  воеводами  Г>асмановымъ  и  Сидоро]шмъ,  засЬли  въ 
-"И&сномъ  овраге  и  отбили  всЬ  приступы  пепр1ятеля.  Опасаясь  прн- 
С>лижен1я  царской  рати,  ханъ  не  сталъ  бол'Ье  медлить  и  посп^^шилъ 
^1а»адъ  въ  Крымъ,  д']Ьлая  по  70  верстъ  въ  депь. 

Въ  сл'Ьдугощемъ  1556  году    ханъ  задумалъ    новое    вторженхе  въ 
Росс1ю;  но  царь,  иолучивт1й  своевременно  о  томъ  извЬстхе,  р'Ьшилъ 
не  только  приготовиться    къ  повой    встреч*  его  на  Русскихъ  украй- 
вахъ,  но  и  произвести  отвлечеп1е  (диверс1ю)  съ  другой  стороны.  Съ 
этою  ц^^лью  онъ  отправилъ   дт»яка  Гжевскаго   съ  казаками  изъ  СЬ- 
перской    области  къ  Днепру,   а  другой    отрядь  нослалъ   къ    Дону. 
Ржевск1Й,  построивъ  суда  на  рЬкЬ  исёл1^,  выплылъ  па  ДнЬпръ.  Къ 
нему  пристали    еще  три   сотни    Малоросс1йскихъ    казаковъ.    Этотъ 
отрядъ  сд'Ьлалъ  удачное   напа;1,ен1е   на  турецк1я  кр'Ьпости    Исламъ- 
Кермень  и  Очаковъ;  на  обратномъ  плавап1и  Ржевск1й    съ  помощью 
своихъ   пищалей    отбплъ  пападен1я  крымдевъ   и  благополучно  вер- 
нулся  назадъ.   Слухъ   о  появлеши  русскаго   1юйска    въ    низовьяхъ 
Дн'Ьпра  удержалъ  Девлетъ-Гирея  отъ  вторжен1Я    пъ  Московское  го- 
сударство. Мало  того,  этотъ  удачный  поискъ  позбудилъ  соревнова- 
Н1е  атамана  Дн1^ировскихъ  казаковъ,  старосты  Каневскаго,  удалого 
внлзя  Дмитр1Л  Вишневецкаго.  Онъ  укр'Ьпился  со  своими  казаками  на 
Хортицвомъ  остров-Ь  и  билъ  челомъ  Московскому  государю   о  при- 
ВЯТ1И    его   въ  свою  службу.    Просьба   его  была  исполнена.  Вишне- 
пецк1Й  напалъ    на  Исламъ-Кермепь,    взялъ    его,    вывезъ    изъ   него 
пушки  къ  себ4  на  Хортицу    и    отбилъ    нападеи1е   само]Ю    хана  на 
этотъ  островъ  (1557).    Въ  тоже  время  по;1давш1еся   Москв'Ь   князья 
Пятигорскихъ    черкесовъ  напали    па  Тамань   и  взяли  тамъ  два  та- 
тарскихъ  городка.    Когда  же    Вишневецшй,   осажденный     турками, 
волохами    и  татарами,    по  недостатку  слэ'Ьстныхъ  ирипасовъ,  поки- 
нулъ  Хортицу    и    снова  занялъ    свои  П1)ежн1е  города    на    Днйпр*, 
Каневъ  и  Черкасы,  Гоанпъ  вел'Ьлъ  ему  -Ьхать  въ  Москву,  а  города 
эти  возвратить  Польскому  королю,  съ  которымъ  находился  въ  мир*. 
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1\ъ  Москп*!;    Витпеве11,к1й   получилъ   отъ  1оанна  городъ   Б^Ьлевъ  со 
вс'Ьмп  волостями  п  селами. 

Зима  15Г)7  года  отличалась  лютыми  морозами,  отъ  которыхъ  по- 
гибло  множество  людей  и  скота  въ  ногайскихъ  улусахъ,    такъ  что 
Погайскчл   орды,    прежде  вес]>ма  многочнсленныя,  сильно  ослабли; 
а  сл•Ьдуюн^ее  лЬто  сопровождалось  чрезвычайною  засухою,    отъ  ко- 
торой выгор']>ла    въ   южныхъ   стеилхъ  трава;    скотъ    въ  Крымской 
орд1\  пад^иь  отъ  безкормицы,  а  на  людей  напала  моровая  язва.  Го- 
ворятъ«  число  воиновъ  тамъ  до   того  уменьшилось,    что   ханъ  едва 
М01^  собрать    10.000    исиравпыхъ   на'Ьздников'ь.    Умные  сов'Ьтникц 
1оаина  уб'Ьждали  е|'о  носпользоватьсл  такими  благопр1Ятными  обстоя- 
тельствами для  совершениаго  разорен1я  этого  разбойничьяго  гн'Ьзда. 
Но  царь  продолж^иъ  ограничиваться  легкими  поисками:  въ  1558  году 
онъ  посыл^иъ  Нишиенедкаго   съ  5.000  челов']^Еъ   на   Дн'Ьпръ    и  къ* 
Перекопу:  въ  1559  году  того  же  Иишневедкаго  отправилъ  на  Ер] 
.|ономъ.  а  окольппчаго  Дан1ила  Лдашева  съ  8000  послалъ  туда 
.1н1^цромь.  Иоискъ  Адашева  оказался  чрезвычайно  удачнымъ.    Он' 
выплылъ  Днепром ь  въ  Черное  море,  взя.1ъ  дватурецкнхъ  корабля--., 
высадилол    на   западныхъ   берегахъ   Крыма,   опустошплъ   татарсис^ 
улусы  и  оспооодилъ  мпого  плЬпипковъ  изъ  Московской  и  Литовское 
Руси.  11ре:кде  пежели  хапь  усп1'>лъ  собраться  съ  силами,  Лдашевъ-.. 
обремененный  добычей  и  п.гЬннымп,  ушелъ  назадъ  и  благополучие» 
вернулся.  .|евлетъ-Гп1ич1  ирислаль    въ  >[оскву  смиренно  просить  о 
мир1;.  Тщетно  царские  сопЬтники  уговаривали  1оаина  ковать  жел'Ьзс-^ 
пока  горячо    н    токопать  Крымскую  орду:    или  самому    идти,    илн 
послать  ноенодъ  съ  бо.1ьшимь  воиск1»мь  и  завоевать  ее  также  какъ 
царство  Казанское  и  Астраханское.   Царь  паходилъ  это  предпр1ЯТ1е 
слишком ь    труднымь:    нритомь  онь  уже  былъ  занятъ  тогда  начав- 
пюкч^я  войнок»  Ливонскоь». 

Хорошо-ли  сдклалъ  1оаннь,  огка.ииипись  отъ  наступательной  и 
рЬшптгмьнон  войны  сь  Крымскою  орюю?  0»''Ъ  нтомъ  историки  не- 
одннаковаго  мн^^шя.  Некоторые  пи»  ннхь  склоняются  къ  его  оправ- 
ган1Ж\  указывая  главным ь  оораи^мъ  па  1ч>пп11ишя  степи,  отделяв- 
т1Я  тогда  Московское  госу  гарство  1'ть  Крымскнхъ  татар ь  п  затруд- 
нявипя  нроловольств1е  большаю  войска,  и  на  насоальную  зависимость 
Крымскаго  хана  оть  могущестисннаго  Гур1'1::^аг1'  султана,  съ  кото- 
рымъ  по  всей  в1;роягносги  пришлось  оы  !;сгупнть  вь  упорную  борь- 
бу. Ука.^ываж^тъ  также  на  по'^.нЬиште  иохоты  I князя  Голицына  н 
(пнха^.    неприволние  кь  нокорен1к'  Крыма.  Бее  это  справедливо: 
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НО  хы  думаемъ,  что  и  сов'Ьтники  1оанна  также    были  люди  умные 
и  поннмавшхе  д'^Бло,  а  главное  хорошо  ц'Ьнивш1е  современныя  имъ 
обстоятельства.  Во-иервыхъ,  много  значило   овлад^>вшее  тогда  Рус- 
скими людьми  одушевлен1е  въ  борьбЬ  съ  мусульманскими  сосЬдями; 
а  зат'Ьмъ    хотя    походъ   стенной  былъ  труденъ,  однако  возможенъ, 
какъ  доказали  тЬ  же  названные  сейчасъ  иосл']ь'(ующ1е  походы.  Кро- 
м^&    главной   московской    рати    къ  ус^угамъ  Хоанна   были  тогда  не 
только    казаки  Донсше  и  Дн^^ировсше,  но  отчасти  и  Ногайсше  та- 
тары, а  также  князья  Черкесск1е.  Между  посл'Ьдними  именно  въ  это 
время  проявилось  иначительное  двпжеше  къ  православ1Ю  и  К'ь  войн'Ь 
съ  Крымцами,  такъ  что  1оаннъ  но  нхъ  нросьб'Ь  пос1алъ  имъ  князя 
Вишневецкаго,  какъ  общаго  предводителя,  и  многихъ  священниковъ 
для  крещен1я  народа.  Не  надобно  забывать,  что  разъ  благопр1ятныя 
обстоятельства  были  упущены,  и  Крымская  орда  надолго  оставлена 
нами  въ  поко%,  эта  орда  вновь  оправилась,  окр'Ьпла  и  явилась  по- 
томъ  еще  бол-Ье  спльнымъ  хищникомъ,  постоянно  истощавшимъ  Рус- 
СК1Я  области  огромными  полонами  и  м^^шавшимъ  движешю   русской 
ЕОлонизац1И  въ  сосЬдшя  южныя  степи  {^^), 

Начавш1Йся  при  Иван'Ь  Ш-мъ   пршшвъ  иъ  Москву  иноземныхъ 
архитекторовъ,  литейщиковъ,  л'Ькарей    и   всякаго    рода  мастеровъ, 
продолжа.1ся  и  посл'Ь  него.  Московское  правительство  ясно  вид'Ьло 
отсталость   своего   народа  въ  искусствахъ   и  промышленности    отъ 
Западной  Европы  и  потому  очепь  желало  привлечь  въ  свою  службу 
знающихъ  людей,  въ  особенности    для    усилешя   своихъ   военныхъ 
средствъ,  т.  е.  для  постройки  не  только  каменныхъ  храмовъ,  но  и 
прочныхъ    крепостей,  для  изготовлен1я   пушекъ,  пороху  и  разнаго 
оруж1я,  а  ташке  для  удоллетворен1я    разпообразныхъ  потребностей 
царскаго   двора.    Наши    западные   сосЬди    съ  своей  стороны  также 
ясно    видели,   какая    грозн^ш  сила  растетъ  протипъ  нихъ  въ  лиц'Ь 
Московскаго  государства,  объединившаго  Великорусскую  народность; 
они  понимали,  что  пока  эта  народность  лишена   европейскихъ  зпа- 
шй,  она  не  можетъ  развить  вполн-Ь    свое  могуп^ество,  а  потому  съ 
неудовольств1емъ  смотрели  па  поЬздки  итальянскихъ   и  н^мецкихъ 
мастеровъ  въ  Москву  и  доставку  туда  военныхъ  снарядовъ.  Польскот 
литовсгае    государи,    оба   Сигизмупда,  1-й  и  П-й,  прямо   старались 
м'Ьпгать  подобнымъ  сношен1ямъ  и  не  позволяли   европейскимъ  куп- 
цамъ  возить  чрезъ  свои  земли  въ  Московскую  Русь  оруж1е  и  воен- 
ные припасы.  Еще  съ  большей  подозрительност1ю  относился  къ  та- 
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Еовыхъ  сношен111мъ  слабый  Ливонск1й  орденъ.  Свою  враждебность 
онъ  выказалъ  особенпо  по  сл^^дующему  поводу. 

Въ  1547  году,  когда  царь  приблизплъ  къ  себ-Ь  умныхъ  сов^Ьтни- 
ковъ,  онъ  далъ  поручсше  одному  находивгаехугл  въ  Москв'Ь  нЬицу 
Шлптте.  родомъ  саксонцу,  набрать  въ  Гермаши  разныхъ  художнн- 
ковъ  п  мастеровъ  па  царскую  службу,  для  чего  снабдилъ  его  своею 
грамотою  къ  императору  Карлу  ^^  Шлитге  получнлъ  оть  Карла 
ра»р']Ьшен1е  п  пабралъ  болЬе  ста  челов'Ькъ;  тутъ  были  архитекторы, 
оружейные  мастера,  лптейщикн,  живописцы,  ваятели,  каменьщики, 
мельники,  рудокопы,  с.1есаря,  ку:шецы.  каретнпки,  тинографщикъ, 
органистъ,  медики,  аптекаря  н  пр.;  даже  было  несколько  богосло- 
вовъ,  отправ.1явшихся  по  желашю  Римской  кур1И  съ  ц'Ьл1Ю  като- 
лической пропаганды.  Но  въ  .'1юбек'Ь,  по  паущен1ю  Ливонскихъ 
иЪмцевъ.  Шлптте  задержали  подъ  предлогомъ  одного  стараго  долга. 
Спустя  два  года,  ему  однако  удалось  съ  частью  собранныхъ  людей 
добраться  моремъ  до  Ливон1п-,  тутъ  орденсия  власти  задержали  его 
снова  и  посадили  иъ  зак.1ючен1е.  На  сой  разъ  они  выхлопотали  у 
императора  декретъ.  которымъ  приказ]4валось  Ордену  не  пропускать 
вь  Москву  подобных!»  людей,  не  смотря  ни  на  как1е  паспорты. 
Г|П0сл1^дств1и  Шлптте  удалось  освободиться  и  даже  снова  побывать 
въ  Моек»'!".;  но  иредпр1ят1е  его  уже  разстроплось:  собранные  имъ 
люди  разошлись  иъ  разпыя  стороны:  лишь  немног1е  нзъ  ннхъ  успе- 
ли пробраться  въ  Москву  и  поступить  па  царскую  службу.  Ка,къ 
строго  относились  къ  подоппымъ  людямъ  Дивопск1Я  в-1асти,  пока- 
зываеть  примЬръ  одного  пупгечнаго  мастера,  котораго  завербовалъ 
Шлптто.  по  имени  Ганса.  Его  поймали  на  дорогЬ  въ  РосС1Ю  и  по- 
садили иъ  тюрьму.  Гансъ  пЬжалт»  изъ  твфьмы.  но  около  русской 
границы  его  вновь  поймали  и  на  сей  разъ  отрубили  голову. 

Въ  т<|  время,  когда  Лнвонск1и  орденъ  и  Ганзейсюй  союзъ  ста- 
рались преграж.:ать  доступъ  иъ  Госсмю  западноевропейскимь  пскус- 
ствамъ  и  ремесламъ  посредстиомъ  Г»алт111скаго  моря,  почти  внезапно 
откры.1ся    иной    путь   для    сношепп!    Госс1и  съ  Западной  Квропой, 

путь   Ь'ЬЛ0М0рСК1Й. 

Соревнован1е  съ  Испанцами  и  11о|>туга,1ьиами.  открывшими 
пути  въ  Америку  и  Остъ-11пд1Ю.  желанно  найти  нев'Ьдомыя  дотод4 
страны  и  :;авестп  съ  ними  прииыльпыя  торгоиыясношешя  побудили 
англ{йскихъ  ктпцовъ.  иъ  царотиоваи1е  '.|туарда  VI,  составить  осо- 
бое обшество  для  спарлжешя  м<»рской  экспедии1и  въ  сЬверовосточ- 
номъ  направлен1и.  На  с^и'^ранный  имъ  капит:иъ    общество  это  сна- 
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дидо  три  корабля,  начальство  иадъ  которыми  принялъ  Гугъ  Впл- 
•'о<5и.  Въ  маЬ  1553  года  корабли  вышли  пзъ  Темзы.  Дорогою  буря  раз- 
^"Ьялапхъ.  Два  корабля  остановились  у  береговъ  Русской  Лапланд1н,  и 
'^^тъ  Виллоби  замерзъ[со  вс'Ьмъ  экнпажемъ;  рыбаки  нашли  его  потомъ 
^^^дящимъ  въ  иалатк*  за  своимъ  журнал омъ.  Трет1Й  же  корабль,  по 
*^  '^енп   сВлагое  предир1ЯТ1е»    ( Вонавентура),  съ  каиитаномъ  Ричар- 
омъ  Ченслеромъ  вошелъ  въ  Б'Ьлое  море,  и  въ  кондЬ  августа  при- 
въ  усть-Ь  С'Ьверной  Двины,  пъ   окрестностяхъ  монастыря  св. 
^  Хикодая.  Отъ  встр5^ченныхъ  рыбаковъ  онъ  у:ша.1ъ,  что  находится  во 
х^лад^Ьньяхъ  Московскаго  царя.  Власти  ближняго  города  Холмогоръ 
л.али  знать  царю  о  нрибыт1и     англ1йскихъ   гостей;    ио     государеву 
указу  Ченслеръ  съ  своими    людьми    былъ    отправленъ    въ  Москву, 
гд-Ь  вручилъ  1оанну  грамоту  короля  Эдуарда,  обращенную  къ  вла- 
Д'Ьтеллмъ  сЁверныхъ  странъ.    Царь    и    его   сов'Ьтники   оц'Ьнили  ту 
пользу,  какую  могла  извлечь  Росс1я  отъ  пеиосредственныхъ  сноше- 
Н1Й  съ  Англ1ей  для  получен1я  военныхъ  матер1аловъ  и  иноземныхъ 
мастеровъ.  Ченслеръ  былъ  ласково  принятъ  цри  Московскомъ  дворЪ 
н  отпущенъ  съ  царскою  грамотою  къ  королю  Эдуарду,  въ  которой 
Хоаннъ  изъявлялъ  готовность  даровать  Англ ичанамъ  ирава  свободной 
торговли  въ   Росс1и.  Ченслеръ  не    засталъ    уже  въ  живыхъ  Эдуар- 
да VI.  Цреемница  его  королева  Мархя  и  ея  супругъ  Филиппъ  Испан- 
СВ1Й    утвердили  иривиллепи    купеческаго   общества    или  комиашн, 
основанной     для    торговли  съ  Росс1ей,    и   отправили   посломъ    въ 
Москву  того  же  Ченслера  на  томъ    же    корабл'Ь  «Влагое  преднрхя- 
Т1е}>,  въ  сопровождеши    двухъ    агентовъ    комиаши.  Царь  действи- 
тельно даровалъ  этой  комиан1и    ираво    безпошлинной    торговли  во 
Бсежъ  своемъ  государстве  съ   разными    другими   льготами.    Кроме 
того  онъ  велелъ  отдать  ей  оба  корабля  Виллоби  со  всеми    найден- 
ными въ  нихъ  товарами,  и  отиравилъ  въ   Англш    вместе  съ  Чен- 
слеромъ въ  качестве  русскаго  иосла  вологодскаго  наместника  Осипа 
Непею.    Корабль    его    бурею    былъ    разбитъ    о    береговыя    скалы 
Шотланд1и,  и  самъ  Ченслеръ  иогибъ  съ  большею  частью  своего  эки- 
пажа и  русской  посольской  свиты.  Но  Непея  спасся,  достигъ  Лон- 
дона   и  удостоился  весьма  почетнаго  пр1ема  при  дворе.  Филпппъ  и 
Мар1я  съ  своей  стороны  тоже    даровали    русскимъ    купцамъ  право 
свободной  и  безпошлинной  торговли.  Этимъ  правомъ  русск1е  купцы 
конечно  тогда  еще  не  могли  воспользоваться.  Действительнее  оказа- 
лось королевское  позволеше  па  свободный  выездъвъРосслюразныхъ 
художниковъ  и  ремеслепниковъ,    такъ    что   уже    Непея    вместе  съ 


^ 
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предметами,  купленными  для  царской  казны,  привезъ  нзъ  Анши       ^ 
н^Ьсволько'мастеровъ  для  царской    службы.   Прибывш1Й    вмЪс!^  (^-^"ь 
нимъ  агентъ  апгло-русской  комиаши  опытный  въ  путешествхяхъ         ^ 
Л0ВК1Й  капитанъ  Дженкинсонъ  съум'Ьлъ    весьма    понравиться  цар 
и  выхлопоталъ  у  него  для  своей  компаши  позволеше  вести  через 
Росс1Ю    торговлю    съ    11ерс1ей.  Тотъ   же  Дженкинсонъ  первый  изт 
Англичанъ  совершилъ  поездку  съ  товарами  своими  въ    Прикасп! 
СК1Я  страны  и  доЪзжалъ   до    Бухары.    Плывя  нижней  Волгой,  он~  "п 
пъ  своемъ  дневник'Ь  сообп1;аетъ  любопытное    св11Д'Ьн1е  о  междоуссзно- 

б1яхъ  и  моровомъ  пов'Ьтр1и,  свир'1\иствовавшихъ  тогда  (весною  1558  г } 

въ  Ногайскихъ  ордакъ:  остатки  ихъ  потянулись  къ  Астрахани,  н 
Д'Ьясь  найти  тамъ  иропитанге,  но  тутъ  они  гибли  отъ  голода  в 
такомъ  огромномъ  колнчеств'Ь,  что  берега  Волги  въ  т'Ьхъ  м^Ьстах 
были  покрыты  грудами  мертвыхъ  и  смердящихъ  т^лъ. 

Итакъ    холодное  и  пустынное  дотол*    В^лое    море     оживило 
торговыми    судами    разныхъ    европейскихъ    нащй;    ибо   всл'Ьдъ 
Ченслеромъ  сюда  явились  также  корабли  голландск1е  и  бельпйсш^г?. 
Хотя  право  свободной  торговли  въ  этихъ  странахъ  даровано    быляго 
только  изв1^стиол  АГЛ1НСК0Й  компан!»;    но    :')тимъ  правомъ  воспол  :к'г 
зопались  и  пиде])ландск1е    иодданны»»    Филиппа    при  жизни  его  с"^- 
пруги  королевы   Мархи.   К'огда  жо  послЬ    ея  смерти     (1Г)Г)8)    ей  нгх- 
сл'Ьдовала  сестра  ел  Елп;!авета.   го  ела  последняя  въ  своихъ  грам* *• 
тахь  кь  [оапку  пыталась,  хотя  и  тпцетпо.    настаивать  на  исключ1Г- 
тельномь  правЬ  Лнгличанъ  иоль:^оватьсл  Г^Ьломорскимп    торговыми 
пристанями.    Впрочемъ    при    велпкпхь    естественныхъ  богатствахъ 
Госс1И  Англичане  пе  терпели    никакого  ущерба   отъ  такой  конкур- 
1)енц1Н  и  получали  ог1»омные  барыши  па  свопхъ  товарахъ.  особеипо 
на  сукнах ь.  приво:шммхь  В1.  Роеглю,  откуда  опи  вывозили  главныхъ 
оира:1ом'Ь  м1;ха. 

Завя:;авш1ягя  горговыя  спо1иеп1я  Росччп  еъ  Лпгл1ей  не  замед- 
лили возпудпть  ж11вЬйп11Я  опаоенгя  со  стороны  нашихъ  сосЬдей, 
именно  Польпп!.  Лпвон1п  и  НИччии.  Король  П1ведск1ц  Густавъ-Ваяа 
л;1же  оиращалгя  къ  апглШгкой  королеве.  Мар1и  съ  уб']^ждешями  не 
торговать  съ  Госс1ен,  чт(>бы  пе  доставлять  Московскому  царю 
средствъ  къ  яавоевап!»»  сос^.днихъ  странъ.  Ма1»1я  (1тказа.1ась  отъ  по- 
добнаго  :'>аирещеп1Я.  но  оп^щала  принять  м1>ры,  чтобы  Англичане 
не  достав.1ялп  въ  Росс1ю  военпыхъ  спарядовъ.  ДЬло  въ  томъ,  что 
1ивеяск1й  король  именно  въ  :»то  вр»*мя  находился  въ  войи11  съ  Рус- 
скими м-ь   1.'»."|4  г.  по   1'»-'»Т   г.  к  (>иа  В1»:. никла  вел  11дств1е  погранич- 
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ныхъ  распрей;  кром'Ь  того  король  питалъ   неудовольств1е  на   царя 
за  то,  что  тотъ  не  хот1^лъ  лично  сноситься  съ  нимъ,  а  по  старому 
обыкновен1Ю  иредоставлялъ  эти  сношешя  свопмъ  новгородскимъ  на- 
м^Ьстникамъ.  Разсчитывал  на  помощь  Ливонскаго  ордена  и  Польско- 
литовскаго  короля,  Густавъ  см'Ьло  пачалъ  войну.   Шведы  осаждали 
городъ  Ор'Ьшекъ  и  им'Ьли  усп'Ьхъ  въ   незначительныхъ   встр'Ьчахъ. 
Но  пришло  большое   русское  войско  подъ  начальствомъ  кня:^а  Ще- 
нятева,  двинулось  на  Быборгъ  и  двукратно  разбило  Шведовъ;  хотя 
Выборга  Русск1е  не  взяли,  за  то  сильно  опустопшли  страну    и   на- 
брали столько  пл'Ьнныхъ,  что,  по  словамъ   нашей  л'Ьтопнси,    смуж- 
чину  продавали  по  гривн'Ь,  а  д'Ьвку  по  пяти  алтынъ».  Не  получпвъ 
помощи  ни  отъ  Ливопцевъ,  ни  отъ    Литовцевъ,    ]'уставъ   вступилъ 
въ  переговоры,  п  миръ  былъ  заключенъ  на  прежннхъ  услов1яхъ  и 
старыхъ    рубежахъ.    Во   время   сихъ   переговоровъ,   на  требован1е 
шведскихъ  пословъ,  чтобы  впредь  королю  непосредственно  сносить- 
ся съ   царемъ,  а  не   съ   Новгородскими   нам'Ьстниками,   московск1е 
бояре  указали  на  знатные  роды  этихъ   нам'Ьстниковъ,    происходив- 
шихъ  отъ  князей  Русскихъ,    или   Литовскихъ,   или   Татарскихъ,  и 
прибавили:  «А  про  государя  вашего  въ  разсудъ  вамъ  скажемъ,  а  не 
въ  укоръ,  котораго  онъ  роду   и   какъ   животиною   торговалъ   и  въ 
('Вейскую  землю  припгелъ,  того  не  давно  ся  дЬлало  и  всЬмъ  ведо- 
мо». Тутъ  конечно  11азум'Ьлись  тЬ  йревратностп  и  ирцключеп1я,  ко- 
торымъ  подвергался  Густавъ-Ваза  поел!;  своего  б'Ьгства  изъ  Дан1п. 
Вообще  при  заключеши  сего  мира  1оаннъ  относился  къ  Шведскому 
королю  гордо,  какъ  победитель  къ  побежденному.  Посылая  несколь- 
ко вещей  изъ   шведской    добычи    «ъ   подарокъ    известному   ногай- 
скому князю  Измаилу,  онъ  писалъ  ему  въ  такомъ  смысле,  что  ско- 
роль   немецк1й  намъ  сгрубилъ,  и  мы  его  наказали»,  (з^). 

Все  эти  успехи  во  внешнихъ  войнахъ  внушили  молодому  Мо- 
сковскому царю  высокое  аонятхе  о  своемъ  могуществе  и  еп^е  крепче 
утвердили  въ  намерен1И  завоевать  Ливошю. 

Ливошя  въ  данную  эпоху  представляла  замечательное  по  своей 
отсталости  внутреннее  устройство,  основанное  на  сословномъ,  дерков- 
номъ  и  племенномъ  раздел ен1и. 

Первенствующее  значенхе  въ  стране  принадлежало  духовно-ры- 
царскому ордену  Меченосцевъ,  съ  магистромъ  ордена  во  главе.  После 
того,  какъ  Прусско-тевтонск1й  орденъ  принялъ  реформашю  и  обра- 
тился въ  светское  владен1е,  прекратились  зависимыя  отношешя  Ли- 
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штсглю  магистра  къ  ИруссЕОму  гросмейстеру,  и  ЗЕахеннтый  ВаА.3 
т<;р7>  фонъ  ГЬтетенбергъ  запялъ   положен1е   почти   самостодтельнаЛЕ 
имиерскяго  кпя:$я.  только  номинально    ;швпспмаго    отъ  Германска^з 
императора.  Ьлад1^н1я  орденск1я  были  разбросаны  по  всЪмъ  частя]^ 
^[ипоп1и  и  занимали  едка  ли  по  большую  часть  ея  террнтор1И.  М^ 
стоиребыиан1емъ  магистра  С1ужилъ  замокъ   Венденъ;   но   ему   пр  ^ 
надлежало  еи|;е  бол1>с  десяти  замковъ,  и  половина   города  Риги  н:^ 
ходилас]>  подъ  его  верховною   власт1ю.   Помощнпеъ  его    или   дао^^ 
мари1алъ  жилъ  вь   замк'!'>  Зегевольде  и    влад'Ьлъ   еще    н'Ьскольки^ 
замками.  За  нимъ  с.1'Ьдовали  восемь  орденскихъ  окружныхъ  нача^^ 
нииовъ  или  комтуровъ:  ФеллннскЫ,  Пернавск1Й,  РевельсБ1Й,  Мар1ея- 
Г)ургск1Й,   Днпабургс1мй,   Гольдип1епск1Й,   Виндавск1Й,    ДобельнекК; 
кшкдый  влад'Ьлъ    н^и^колькими  замками.  Иотомъ  восемь  орденскшгг 
фогтовъ:  въ  Зоппенбург*,  Вейсепштейп'Ь,  Везенберг1>    и  пр.  ВсЬхъ 
замковъ  въ  рукахъ  орденскихъ    властей    находилось   бол-Ье  50;  къ 
каждому  замку  ириинсано  было  изв'Ьстпое  количество  земли  съседь- 
г.кими  жителями,  которые  были  обложены  доставкою    ржи,  ячменя, 
овса,  С'Ьна  и  дру гпхъ  ирииасовъ  для  содеря^ашя  замковыхъ  обитателей. 

Гядомъ  съ  духовпо-рыцарскимъ  орденомъ  существовали  чисто- 
духовныя  власти,  въ  лпи'1'|  Рнжскаго  арххеинскоиа  и  четырехъепн- 
скоиовъ,  которые  сч11та.1И  себя  духовными  княз1>ями  и  прнзнавалп 
надъ  собо|1  только  авторптстъ*  папы,  пмеппо:  Деритсюй,  Ревельсйй, 
•)зсл]>ск1й  и  Кур.1япдск1Й.  Лрх1епископъ  Рижск1й  сох  ранил  ъ  верхов- 
ную власть  тол1»ко  надъ  одной  нолопнною  Риги;  но  самъ  онъ  обы- 
киов('нпо  иг  жиль  зд'Ьсь,  а  смотря  ио  вр(;мепи  года  ироводилъ:  вес- 
ну въ  замк'Ъ  Л^'Мзал'Ь,  .гЛто  въ  К-окенгузепЬ,  на  берегу  Двины,  а 
зиму  въ  изобилующемь  л'Ьсиыми  окрестностями  Ронненбург*.  Кро- 
М'Ь  того  но  влад'1ипи  арх1е11Пскоискои  каеедры  и  капитула  было 
много  другихъ  замкчхгь,  также  и  во  в.1ад'Ьп1и  еаископовъ. 

За  орденомъ,  епископскими  каигдрами  и  ихь  капитулами  сЛ- 
дов^ио  светское  рыи^арское  сословге,  которое  владЬдо  замками  на 
земл'Ь  ордена  пли  духоисиства  па  лепныхъ  правахъ.  Вся  страна 
была  Щккры га  такимъ  оиразомь  бо.гке  чкмъ  полутораста  укреплен- 
ными замками.  Рлдомь  сь  духошчитиомъ  и  рыцарствомъ  столлп 
граждане  нЬсколькихь  зиачипмьиыхь  горо,!,овъ,  каковы  Рига,  Ре- 
вель. Дорпть,  Иернава,  Гюльмарь,  Нарва  и  некоторые  другхе;  они 
шиь:и>валиоь  самоуправлепи'мь,  т.  I'.  имЬ.ш  собственные  выборные 
чипы,  иризиаиные    кь  то.ке    время  ие)»\овноь)    властью   епискоиовъ 

иц  Ор^гид. 
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Единственнымъ  объединяющимъ  всЬ  эти  четыре  сословш  учреж- 
дешемъ  съ  ХУ  в-Ька  служили  общ1е  сеймы  или  ландтаги,  куда  со- 
бирались уполномоченные  отъ  ордена,  духовенства,  земскаго  ры- 
царства и  городовъ.  Сеймы  созывались  обыкновенно  магистромъ 
и  собирались  по  преимуществу  въ  город*  Вольмар-Ь,  по  его  сере- 
динному положен1Ю  въ  стран!^.  Только  постановлешя  или  рецессы 
этихъ  сеймовъ  считались  обязательными  для  всей  страны  и  для 
всЪхъ  С0СЛ0В1Й.  Но,  при  недостатк'Ъ  общей  исполнительной  власти, 
сейиовыя  р'Ьтаетя  нер'Ьдко  оставались  нед'Ьйствительными  и  не 
могли  прекратить  внутренн1С  раздоры  между  разными  сослов1Ями, 
а  въ  особенно<^ти  борьбу  между  светскою  и  духовною  власт1го.  На- 
конецъ,  рядомъ  съ  сими  господствующими  С0СЛ0В1ЯМИ,  состоявши- 
ми изъ  пришлыхъ  И'Ьмцевъ,  жило  большинство  населешя,  покорен- 
ное, крепостное  и  безправное,  принадлежавшее  къ  племенамъ  Чуд- 
скому и  Литовскому,  которое  съ  ненавистью  сносило  свое  иго  и  при 
случа-Ь  готово  было  возстать  противъ  своихъ  притеснителей. 

Распространившаяся  около  того  времени  в ъ  Ливоти  реформащя 
еще  бол-Ье  усилила  сущестповавш1й  тамъ  политичесшй  хаосъ.  Ре- 
||юрмац1Я  проникла  сюда  изъ  Прусс! п.  Однпъ  школьный  учитель  и 
вм'Ьст'Ь  последователь  Лютера,  по  имени  Кнеппенъ,  спасаясь  отъ 
преследован1Я  м^стнаго  епископа,  въ  1521  г.  убЪжалъ  изъ  Прусс1И 
въ  Ригу,  и  здЪсь  успешно  началъ  распространять  Лютерово  учен1е. 
Въ  числ*  его  последователей  и  пособниковъ  явились  бургомистръ 
города  Дуркопъ  и  городской  секретарь  Ломиллеръ.  Попытки  риж- 
скаго  арх1епископа  Бланк енфельда  строгими  М'Ьрами  подавить  пар- 
олю реформад1И  въ  Риг-Ь  оказа.1ись  безусп'Ьшны  при  томъ  само- 
управлеши,  которымъ  пользовался  этотъ  богатый  городъ;  а  изъ  Риги 
евангелическое  учен1е  стало  распространяться  и  по  другимъ  м-Ьстанъ, 
между  прочимъ  въ  Ревел11  и  Дерпт-Ь,  которые  посл-Ь  Риги  были 
наибол'Ье  значительными  городами.  Магистръ  ордена  Плеттенбергъ 
самъ  питалъ  расположете  къ  реформами.  По  прим^Ьру  тевтонскаго 
гросмейстера  Альбрехта  1>ранденбурекаго,  онъ  могъ  бы  попытаться, 
вм^ст!^  со  введен1емъ  реформы,  обратить  Ливоп1ю  въ  светское  гер- 
цогство; но,  находясь  уже  въ  престар'Ьломъ  возраст-Ь,  онъ  не  раз- 
считывалъ  на  основаше  собственной  династ1И.  Поэтому  Плеттенбергъ 
отнесся  къ  Д'Ьлу  реформы  сдержанно,  и  во  время  борьбы  съ  ней 
духовенства  велъ  себя  нейтра.т1ЬНо;  но  въ  распр'Ь  Риги  съ  арх1епис- 
копомъ  явно  принималъ  сторону  горожанъ.  Чтобы  подкрфэпить  ка- 
толическую парт1Ю,  арх1еиискоиъ,  при  помоп^и   рижскаго  капитула. 
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они  подражали  своцмъ  духовнымъ  госиодамъ  п  церковнымъ  пасты- 
рямъ.  ^  Прп  такомъ  уIIадIС^[^  релипи    и    нравственности,    на  первый 
иланъ  выступила  любовь  къ  веселью  и  всякаго  рода  празднествамъ. 
Ж^ароны  и  земсЕ1е  рыцари  въ  томъ  только  и  проводили  время,    что 
"Ьздили  другъ    къ  другу    въ  гости,  ипровали,    охотились.    Если  въ 
дворянскомъ  дом^^  праздновалась  свадьба  или  крестины,  то  это  со- 
быт1е  служило  поводомъ  для  съ1)зда  и  пировъ  на  н'Ьсколько  нед'Ьль. 
1'орожане  также    при  всякомъ  празднеств'^    предавались    разгулу  и 
пьянству;  героями  пировъ  являлись  так1е  гуляки,  которые  выпивали 
самое  большее  количество    вина  или   пива.    Иосл'Ьднее  пилось   изъ 
такихъ  кружекъ  и  чап1ъ,  въ  которыхъ,    по    выражешю  Ливонскаго 
.тЬтописда,  можно  было  д^тей  крестить.    Празднества    сопровожда- 
лись также  играми    и   плясками;    особенно  шумныя,  ненристойныя 
игрища  происходили  зимою  вокругъ  Рождественской  елки,  а  весною 
въ  ночь  подъ  Ивановъ  день.  Но  ири  всей  наклонности  къ  веселью 
II  разгулу,  Ливонсые  н^мцы  не  отличались  мягкосерд1емъ  и  добро- 
дуппемъ.  Напротпвъ,    ихъ  отношешя    къ    покореннымъ   туземцамъ 
были  самыя  суровыя;  посл']Ьдп1е  находились  въ  у гнетенш  и  нищете, 
ибо  н'Ьмецше   господа  старались  выжимать   изъ    нихъ    какъ  можно 
бод'Ье  доходовъ  и  об.тапии  ихъ  чрезм-Ьрными    поборами.  О   жесто- 
коиъ,    мстительномъ    характере     н^мецкихъ    бароновъ    свидЬтель- 
ствуютъ  мнопе  челов'Ьческ1е  скелеты,  находимые  въ  ливонскихъ  зам- 
кахъ,  эти  останки  людей,  которые  были  или  замуравлены  живыми, 
или  прикованы  цЬпью  въ  какомъ-нибудь  подземелье.  ('8), 

Враждебность  Ливонскихъ  н'Ьмцевъ  къ  Росс1И,  постоянно  про- 
являвшаяся разными  прит'Ёснен1ямц  русскихъ  купцовъ  и  недозво- 
лешемъ  провозить  военный  матер1а.71ъ,  конечно  вызывала  Русское 
правительство  на  возмезд1е.  Въ  Москв-Ь  очевидно  знали  политиче- 
скую несостоятельность  Ливоп1и.  Считая  ее  легкою  добычей,  Иванъ 
Васильевичъ,  возгордив Ш1йся  покорешемъ  Казанскаго  царства,  заду- 
малъ  воспользоваться  первымъ  удобнымъ  поводомъ  для  завоевашя 
и  этой  страны.  Поводъ  не  замедли.?1ъ  открыться. 

Когда  истекло  пятидесятил'Ьтнее  перемир1е,  заключенное  между 
Иваномъ  III  и  Плеттенбергомъ  въ  1503  году,  то  Ливонсюе  чины 
отправили  къ  Ивану  IV  посольство,  чтобы  вести  переговоры  о  про- 
Аленш  перемир1я  еще  на  тридцать  л-Ьтъ.  Въ  1554  году  прибыли  въ 
Москву  послы  отъ  Ливонскаго  магистра,  Рижскаго  арх1епископа  и 
Дерптскаго  епископа,  и  просили,  чтобы  государь  вел-Ьлъ  своимъ 
Новгородскимъ  и  Псковскимъ  намЬстникамъ  заключить  новое  пере- 
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мир1е.  Царь  поручилъ  вести  переговоры  съ  посольствомъ  окольном 
чему  Алексею  ведоровичу   Адапгеву   и    дьяку  Впсковатому.  Окол^:г 
НИЧ1Й  и  дьякъ  объявили,    что    государь    на    всю  землю  Ливонску.  ^ 
гн^^въ  свой  положялъ  ц  йе  велитъ  своимъ  пам'ЬствиЕамъ  давать  п^ 
ремирье  за  сл^;дующ1Я  випы:  1)    ЮрьевсЕ1Й    (т.  е.  ДерптсЕхй)  еппк: 
СБОпъ  уже  много  л'Ьтъ  не  платить  дани  съ  своей  волости,  2)  госте  ^ 
русскихъ  Ливонск1е  п1^мцы  обижаютъ  и  3)  руссше  концы  въ  Юрьев  ^ 
и  н'Ькоторыхъ    другихъ    городахъ   (РигЬ,    Ревел-Ь,  Нарв'Ь)   н-Ьмцв- 
присвоили  себ'Ё,  вм1;ст1^>  съ  находившимися  въ  нихъ  русскими  цещ; 
квами,  которыя  разграбили  и  част1Ю  разрушили  (протестанты).  П^ 
слы  выразили  недоум'}'1п1е.  о  какой  дани  имъ  говорятъ:  никакой  даша 
они  не  знаютъ  по  старымъ  грамотамъ.  Но  Адашевъ  напомнилъ,  ч':=а 
н'^^мцы  пришли  изъ  за  моря  и  взяли  силою  Русскую  волость  (Юрье-  л 
скую),  которую  велик1е  князья  уступили  имъ  подъ  услов1емъ  дан^  ~т 
что  эту  дань  они  давно  не  платили,  а  теперь  должны  заплатить      I 
съ  недоимками,  а  именно  ла  50  л']Ьтъ,  и  впередъ  съ  каждаго  чеж  «• 
в'Ька  платить  ежегодно    по     гривн'1;    н'Ьмецкой    (марк1^>).    НапрасЕю 
послы  пытались  оспаривать  эту  дань.    Наконецъ    они    уступили,     н 
переговоры  кончились  согласхемъ  продолжить  перемпр1е  еще  на  X  о 
л'Ьтъ  подъ  сгЬдующнми  гла1шыми  условиями:  уплатить  означенную 
1(>рьевску»)  дань  съ  недоимками  иъ  три  года    и    за  ручательство мъ 
всей  Ливоп1и;    очпстпть   руссюе    концы    н    церкви;  русскимъ  и  лн- 
вонскнмъ    гостямъ    обоюдно    предоставить    свободную  торговлю  в'ь 
своихъ  земляхъ;  дать  уи1»аиу    иъ   торговыхъ    и    порубежныхъ  обн- 
дахъ,  и  не  заключать  союза    съ    королемъ    Польскимъ.    Такъ  какъ 
услов1я  эти  вступали  въ  силу  только  иосгЬ  подтвержден1я  ихъ  Ли- 
вонскими чипами,  то  послы  и  согласились    на   нихъ,    предоставляя 
Р'11шен1е  вопроса  своимъ  властямъ.  Они    прив1|силп  къ  перемирной 
грамот11  свои  печати,    которыя    при    утвержден1и  договора  должны 
были  быть  отр'Ьзапы  и  заменены  печатями  магистра,  арх1епискооа 
и  епископа.  Въ  Ливон1н  однако  в-^сть  о  такомъ  договор*  произвела 
смятеше;  арх1епископь  немедля  созтиъ  сеймъвъ  Лемзал-Ь.  На  чемъ 
онъ  р'кшилъ,  намъ  неизвЬстно;  но  искор1^    затЬмъ  въ  Дерптъ  прн- 
былъ  отъ  Новгородскпхъ  нам'Ьстппковъ  посолъ  Ке.1арь  Терпигоревъ 
за    иодтвержден1емь    перемпрнаго    договора.   Въ  епископскомъ  со- 
в4гЬ    долго   разсуждали     и     спорили     о     томъ,    какъ     поступить, 
канцлеръ  епископа  Гольцширъ  прсдложиль    прив-Ьсить  своп  печати 
къ  договорной  грамотЬ,    но  вь  д'Ьйствительности    дани  не  платить, 
*  пр<1дставцть  это  дЬ.ю  Т(»тчасъ  на  р'Ьшен1е  императора,  какъ  своего 
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ерховнаго  леннаго  государя.  «Московски  царь  вЬдь  иужикъ  (е1п 
(ааг);  онъ  не  иойметъ,  что  мы  иередаемъ  д'!;ло  въ  икиерсшй  Еам- 
:ергерихтъ,  который  все  ото  иостановлен1е  отм-Ьнитъ» — пояснялъ 
анцдеръ.  Мысчь  иоказнлась  удачною.  Къ  договорной  грамоте  прн- 
'Ьсили  новыя  печати,  возвратили  русскому  послу,  и  тутъ  же  въ 
го  ирисутств1И  начали  писать  протестац1Ю  на  имя  императора. 
Что  это  одинъ  говорить,  а  друпе  записываютъ?»  спросилъ  Терпи- 
оревъ.  Когда  ему  объяснили,  въ  чемъ  д'Ьло,  онъ  зам-Ьтиль:  «А  ка- 
ое  Д'Ьло  моему  государю  до  императора?  Не  станете  ему  дани  пла- 
пть,  онъ  самъ  ее  возьметъ».  Прпшедъ  късеб'Ь  домой  въ  сопровож- 
еши  епископскихъ  гофъ-юнкеровъ,  Терпигоревъ  вынулъ  изъ  за 
азухи  договорную  грамоту  и  приказалъ  своему  подъячему,  завер- 
увъ  ее  въ  шелковый  платокъ,  уложить  въ  ящикъ,  обитый  сукномъ; 
ри  чемъ  шутя  зам-Ьтиль:  сСмотри,  береги  этого  теленка,  чтобы 
нъ  выросъ  ведикъ  и  разжир'Ьлъ». 

Со  времени  перваго  прибыт1я  ливонскихъ  пословъ  въ  Москву 
ротекло  три  года.  Въ  это  время  возникла  и  успела  окончиться 
ойна  Густава-Вазы  съ  1оанномъ  П'.  Ливон1я,  какъ  мы  видели,  не 
винулась  на  помощь  Густаву;  въ  ней  самой  произошло  тогда  но- 
ое  междоусоб1е  всл'Ьдств1е  борьбы  между  светской  и  духовной  вла- 
Т1Ю.  Въ  1546  году  на  Вольмарскомъ  сейм*  постановлено  было,  что- 
ы  впредь  архгепископъ,  епископы  и  магистръ  не  назначали  себ'Ь 
ъ  коадъюторы  или  преемники  лнцъ  изъ  Германскихъ  владЬтель- 
ыхъ  домовъ.Самъ  арххепископъ  Вильге.1ьмъ  подписалъ  это  поста- 
овлеше;  но  въ  1554  году  опь  вдругъ  пазпачилъ  своимъ  коадъю- 
оромъ  семнадцатпл'Ьтпяго  Хрнстофа  герцога  Мсклепбургскаго,  сво- 
го  родственника,  прпзвалъ  его  въ  Ливои1н)  и  передалъ  ему  н'Ько- 
орые  изъ  свопхъ  замковь.  Орденъ  р-Ьшитсльно  возсталъ  противъ 
акого  незаконнаго  поступка.  Магистръ  фонъ  Галенъ  созвалъ  сеймъ 
ъ  Венден-Ь,  гд*  сослов1я  р-Ьшили  употребить  силу  противъ  арх1- 
пископа  и  его  коадъютора.  Для  найма  ратныхъ  людей  магистръ 
тправилъ  въ  Герман1Ю  молодого  динабургскаго  комтура  Готгарда 
ьетлера,  бывшаго  родомъ  изъ  Вестфа.11и.  Началась  междоусобная 
ойнн.  Ландмаршалъ  фонъ-Мипстеръ,  раздраженный  т-Ьмъ,  что  ма- 
нстръ  назяачилъ  своимъ  коадъюторомъ  не  его,  а  фе.1линскаго  ком- 
ура  Фирстенберга,  принялъ  сторону  арх1епископа.  Городъ  Рига 
[  Дерптсюй  епископъ  держали  сторону  ордена.  Фирстенбергъ  оса- 
;елъ  Кокенгузенъ  и  взялъ  въ  пл^нъ  арх1епископа  вм-Ьст*  съ  его 
юадъюторомъ;  ихъ  посадили  подъ  стражу.   Но  за   пихъ  вступился 
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король  по.11>ск1А  Спгпймундъ-Августъ.  родственникъ  Вильгельма,  и 
иотреЛовалъ  и\ъ  освооожд1*и1я.  1;ь  чемъ  получил ъ  отказъ.  Къ  это- 
му иоводу  присоединилось  1*Щ1.'  случайное  убийство  на  Лпвонсеой 
границе»  польскаго  гонца  Лапскои».  Самъ  король  съ  большпмъ 
польско-лптовокнмъ  войокимт.  вступплъ  въ  иред1'.лы  Лпвон1н.  Орденъ 
ока:лалсл  не  въ  сплахт^  1'му  соирогнвляться.  Новый  магпстръ  Фир- 
стеноергъ  (фонъ-Галгнъ  между  т1;мъ  умеръ»  у  курляндскаго  местеч- 
ка Пооколя,  С'лизъ  :.амка  Г>ауске.  заклк'чплъ  мпръ  съ  королемъ  (въ 
сентяор!;  1Г»5Т  г.»:  арх1епискоиъ  к  его  коадъюторъ  былп  виолн1*. 
вос^становлены  въ  свопхъ  правахъ.  ^^тп  соиыт1я  ясно  показали  упа- 
докъ  Лпвонскаго  орлена  п  еги  вменную  несостоятельность.  Чтобы 
претогвратпть  опасность,  гро;?пвшук'  со  стороны  Московскаго  госу- 
даря, магнстръ  вскоре  поол!»  Пи:?вольскаго  мира  посп^шплъ  заклю- 
чить сь  Спгплмундомъ-Лвгустомъ.  какъ  съ  велпкпмъ  княземъ  Лн- 
товскимъ.  оборонительный  п  наступательный  союзъ.  Одинъ  уже 
;*тотъ  союзъ  давллъ  Мос1{овско>:у  царю  погпОсЪ  къ  войн*,  такъ  кап. 
оылъ  нарушен1С':ъ  прямой  статьи  плтпалиатплЬтняго  перемпр1я. 

Въ  феврал!^  1'»оТ  г.  въ  Москву  пр!1«'»ылп  лпвонсйе  послы.  Трех- 
д*тн1Й  срокъ  ".ля  внесон1я  -анп  истекал ь:  но  они  явились  сюда  не 
съ  деньгами,  а  съпроси'ою  о  слогкерли  тапп  съ  Дерптскаго  еписко- 
па. Царь  не  пустил ъ  пъ  сеЛ?^  кл  :-.лг.-;\  ;-Т1'Г.'  посольства,  а  чрезъ 
т*хъ  же  Ллекс"^^я  Л'ашевл  п  -ь-йка  Г.:!0К'?:\тлг»'  г.ел1".лъ  отвечать. 
что  онъ  самъ  бу-^ть  искат!  ча  уагп«т1-г  и  н:1  1;ссй  Ливонской  зем 
л*  за  ея  непспралинте.  Пссль:  т^х:;.-.!.  и'1-о:Ч'р.'  они  ясно  понялп. 
что  Москвитяне  тч-тог^йтс,-:  кь  -мйн'-.  гъ    тт тг-стг.кхъ    ра;>стояшяхъ 

ВИ1НЫ    ОЫЛИ     НОВОГ.с'^'ТучЧ'КЧКг      .■''.::::?     .".^ОУ'К     С:-     иГ'М^»ЩеН1ЯМП     Д1Я 

бодьшаго  ког.ичеспи^  .'о:.:  'л^':  къ  .>л  ::..'!•  о  II  илн:^::^  тянулись  сап- 
ные  об'-зк  сь  съестными  и  :Ч1:Г:-ку.!  •.::  ПГ-Л^ л^^!.  Всл1^дъ  за  посла- 
хв  царь  отправплъ  окг-л:  г-г.шг.ч-  •;::•..:::  '11а::уг\г.л  съ  товарищами 
ст|ч>ить  на  усть1^  Пар1  ь:  ••и:*!  И-млл; :  ;;■.  т:  рл^'ч-льное  пристани- 
ще» НЛП  гавань:  при  чгмь  .:;Г.1':7':!л:-  •:и'г:\г:-:0::'1мъ.  псковскпмъ 
н  нвангоро'.скимь  хупламь  ^--иг:  съ  ::?л;:\м-:  у.ь  н>м1;амъ.  Псит- 
ганвые  слмк  пр*х»'оток.:оп:й".:!.  Л:!ги^':-..:ь:  :  ъ  ::кл';  ■  того  же  1557 
года  вновь  пр1!СЛ;ии  пооолк  714'  оъг.ус'л   л»  н!:  уъ  гнгстп  за  прежв!** 

го:(Ы  ОДНУ  01ич-''Ллон?-у>    -;уму\     ■;-;,   4".      ■  •.  :::у-::о?.ъ     или    18.000 
■        •  ... 

хоскокскнхъ    1>У1\:ей*».  л  гглч -,•    .ъ  У'Г:-.  г:.  ;:=:•:•;.:?.••    Орать  по  ты- 
тгорскнхъ   -ч\10тч\>.  Цлуъ  с.  :ллс. . •.■;.::   ■■.     г  ■'.'а    •«тъ  пословъ 
^рКк^вдди  'енегь.  вхъ  но  окл':и;ч: .  Г.л  ::  ггст:*    ллвонскпхъ  л11- 
•^^здъ.  П01ЛЫ    пекл -Л г-. -.«С:   ^.а        ■'::;.".-:    V^.о^.  ьскихъ  купцовъ 
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!(ать  нмъ  деие1'ъ  взаймы;  ибо  для  русскихъ  куццовъ  торговля  съ 
1ивошей  была  выгодна,  и  они  не  желали  войны.  Но  царь  будто 
)ы  подъ  страхомъ  смертной  казни  запретилъ  своимъ  купцамъ  ссу- 
дить п'Ьмцсвъ  деньгами.  Напрасно  послы  иросили  оставить  ихъ  са- 
1ихъ  заложниками,  иока  деньги  будутъ  доставлены  лзъ  Лнвоши. 
^арь  не  соглашался  ни  на  кашя  отсрочки.  Очевидно  онъ  уже  р!;- 
пилъ  войну  безповоротно.  Послы  уехали;  говорить,  на  прощаньи 
1хъ  посадили  об'Ьдать  и  подали  пустыя  блюда  въ  знакъ  того,  что 
)ни  пр14хали  съ  пустыми  руками.  (З»). 

Въ  январ'Ё  1558  года  русскге  воеводы  вторглись  въ  .1[ивон1Ю. 
Чсское  войско,  простиравшееся  до  40.000  и  заключавшее  въ  себ* 
>тряды  хиш;ныхъ  Касимовскихъ  и  Казанскихъ  татаръ  и  Пятигор- 
^впхъ  черкесъ,  состояло  подъ  главнымъ  начальствомъ  изв'Ьстнаго 
сасимовскаго  хана  Шигъ-А.1ея;  а  товарищами  его  были  Михаилъ 
Засильевичъ  Глинск!й,  дядя  царя,  и  Дашилъ  Романовичъ,  царск1й 
пуринъ.  Воеводы  им'Ьли  наказъ  не  заниматься  осадою  городовъ  и 
)ахковъ,  а  только  повоевать,  т.-е.  опустошить,  неир1ятельск1я  во- 
[ости,  что  и  было  исполнено  въ  точности.  Войска  наши,  разд'Ьлясь 
1а  н-Ьсколько  отрядовъ,  прошли  .1ивон1ю  па  полтораста  верстъ  въ 
дсину  параллельно  съ  литовскимъ  рубежемъ  и  на  сто  верстъ  въ 
пирину;  деревни  и  посады  они  сожигали,  скотъ  и  хл1^бные  запасы 
потребляли,  стариковъ  и  д'Ьтей  убива.11И,  но  молодыхъ  забирали  въ 
1Л%нъ;  при  чемъ,  по  словамъ  ливонскихъ  л^топпсцевъ,  совершали 
гжасныя  варварства.  М']^стами  Н'Ьмцы  пытались  обороняться  въ  от- 
фытомъ  пол'Ь,  но  были  везд"]^  побиваемы  по  своей  малочисленности. 
1,ошедши  недалеко  до  Риги  и  Ревеля,  русское  войско  пов'^рнудо 
швадъ  и  вышло  въ  Псковскую  область,  обремененное  огромною  до- 
бычей; ибо  страна  была  до  того  времени  богатая  и  цв'Ьтущая.  По 
1ЫХод1^  изъ  Лпвоти,  Шигъ-Алей  съ  воеводами  послалъ  къ  магистру 
грамоту  (конечно  сочиненную  въ  Москве),  вь  которой  говорилось, 
[ТО  государь  М0СК0ВСК1Й  присылалъ  свою  рать  покарать  Ливонцевъ 
(а  ихъ  неисправлеше,  и  что  если  они  повинятся  и  пришлютъ  че- 
[обитье,  то  воеводы  готовы  просить  за  нихъ.  Ливонскге  чины  съ-Ьха- 
[ись  на  Вольмарскомъ  сеймЪ  и  тутъ  р^^шили  хлопотать  о  мир'Ь. 
Кагистръ  прислалъ  просить  опасной  грамоты  для  пословъ;  въ  Мо- 
^кв'Ь  грамоту  дали,  вел^^ли  п]аостановить  военныя  д^1йств1я  и  за- 
точить перемир1е.  Больш1е  ливонск1е  города  сделали  складчину, 
юбрали  60.000  талеровъ  и  отправили  ихъ  въ  Москву  съ  посоль- 
явомъ,  во  глав!)  котораго  былъ  поставлень    братъ  магистра   Фир- 
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г.Т1Ч1б(*|1т.  Но  ито  ]10Сол]>стио  е1це  не  уси'Ьло  прибыть   до   назначе-- 
111Ю,  какъ  11(«ром11р!(;  было  нарушепо. 

Па  11ои|{Ы111(мп1()мъ  л'Ьномъ  борегу  р'1ж11  Наровы,  недалеко  отъ  е0^ 
уст1|М«  расположгп'ь  :(иачпте.1ьиый  п  въ  то  время  хорошо  укр'Ьплен^ — 
ИМИ  город'ь  Парна,  н'ь  русскнхъ   .гЬтописяхъ  изв^^стный  подъ  име — 
ном'1.  Гугодива.  С'упротинь  него,    на  другомъ  менЬе   высокомъ  бе — 
|н'гу  р1;к11.  Пвапом'ь  111  поставлена  оыла  русская  кр'Ьность  или  так' 
нт*.  11ваигор4и'ь.  Г»ыло  иремл  волнкап»   поста.  Ивангородцы  строг 
соолюдали  иеромир1е  м  усердно  иос1;пиии  церковную  службу;  а  жн 
пми  Парни,    оольшею  часты*»    лютеране,    ппли  пиво  и  веселились^ 
1'|1  нарвокихъ  оашенъ  видна  почти  вся  внутренность  Иван  города,  1С 
икмныс  Икмиы  ради  поткхн  ст;ии  осыпать  картечью  православных'^ 
л«и«'А,  собиравшихсл  нь  церкви,  при  чемъ  н^которыхъ  убили.  Рус- 
ски* вое»ичь1  НС  отнкчали  на  выстрк1ы.    а  посла.1и    тотчасъ   изв* — 
стигь    о    томь    царя;    огь    него  пришло  ра.ф"Ьшен1е    стр'Ьлять,  н»и^ 
г\иько  и1«ь  о-цпого  Ивангороча.  Ноенолы  принялись  усердно  обстр^ — 
лпкать  11ар1;у  и^-^ь  пушек ь  и  пипиией  каиенными  н  калеными  ядрами — 
Гопа  наркскгя  горо1СК!Л  гиасти  послали  просить  пощалы,  обвиняя!^ 
»ь  нпрушснги  ис1ч'мир!.ч  с1:ос1'о  «('охта  •   княоьца  ,  какъ  вырагаетслЕ=:= 
ГуссклА  л*^г\*11и1ь\    и    1пч^тлаг;ии    г.о;:лтьсл    Русскому    государю — 
)115!ч\омдснкъ:й  с  Гч^чъ  оооо^лчь  1ичч\:кт?очь.  иа1'Ь  приказалъ  пре — 
хр*гиг>  ;:л.и-лу   :1  1>:г.;>л^.:л>  Л.ик.^.-.  У».\:ч:\н^:.4  и   1:\н1ила  Лдашева.--' 
с^  х^г;о:оЧ>  ктгкг:'.;. -^ь    .   ;  г:\л       .я:ч"л.:\ъ.  чт-Хь:  принять  городъ— 
Н*уу)   х^  ч  >;;■). ^ч>    ■<■-  1л,\.ч.:     -.л'Лг.-.г      Гъ     т.-гъ  городъ  меадг 
г4^м^   .'.г .-.".л;     .  ?•>  чд- л.^т: :.    .:>  \^:  :;...-.  ■>.   *->  :г;:^-.т  челов'Ькъ,    и 
л-;\ЧкХ'.л  я.1а:г.-   гл-.-и      ..;'.ч'.>  ;.  у.  ;у  .ч.:  :   -г.  .лх::  отпираться  отъ 
с\чч-г>-:ху.л.\    л.ч .  ;>. -..-л.    •:   .14'..     •:     .V..   :^.    ::.:учлл^  гму  говорить 
о  ч^'.-чч^  л.  ^•.л:^  с.  1    ,г  1    ';-..    .■.->   .лу.>     .ч   :л\л  су1ь«/а  наказала 
«\^    .чл    >  >'.ч^.:ч. '.  .^.      У.-  ,    Х'.л;  . .  *.    ',  •    5."л\Н;1Ъ    страшный 

1.акАу>     V»;-,  гл-г     ■;    ,-•./;    ;•.         .  ч  Л: :  -         .    у."      \.Яс:!НЪ  одного 
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алъ  безирерывной  иальбы    и  сдалъ  его,    выговоривъ  себ^  сво- 
зе отстуилен1е.  Всл^^дъ    за  тЬмъ  1)зятъ  былъ  замовъ  Нейшлотъ 
?ссвихъ  Сырепскъ),  стояввпй  ири  истов^^  Р[аровы  изъ  Чудскаго 
I.  Вскоре  завоеванъ  и  городокъ  Везенберх'ъ  (у  Гусскихъ  Рако- 
),  средоточ1е  провинц1и  Вирланда.  Тавпмъ  образомъ  все  Зана- 
^    съ  значительною    част1ю  Эстлднд1и    очутилось    въ   руссвихъ 
&ъ.  Царь  былъ  очень  обрадованъ  этимъ   уси^хомъ.    Онъ  отпу- 
ь   ливонское    иосольство    ни    съ  ч^мъ    и    р'Ьшилъ  продолжать 
у;    завоеванные  же    города  вел'Ьлъ  очищать    отъ  Латинской  и 
|рской  в'Ьры    и   строить    тахъ  православныя  церкви,    для  чего 
Новгорода  былъ  прнсланъ  въ  Р1арву  ВЗрьевсюй  архимандритъ. 
злямъ    ея  онъ  далъ  жалованную    грахоту    и   всЬхъ    нарвскихъ 
ннковъ,  находившихся    въ  Росс1и,   вел'Ьлъ  возвратить   въ  оте- 
10.    1оаннъ  особенно  дорожилъ  Нарвою,    какъ  первою  гаванью, 
рую  Русск1е  пр1обр'Ьли  на  Балт1йскомъ  мор']^,  и  онъ  постарался 
зъ  нее  немедленно  открыть  непосредственныя  торговыя  сношен1Я 
1И  съ  иноземцами,  иомимо  Ганзейскихъ  городовъ,  старавшихся 
жать  въ  своихъ  рукахъ  монопол1Ю  Балт1Йской  торговли. 
№обще  вм'^^сто  варварскаго  оиусто1иен1я  страны,  совершеннаго  при 
охъ  нашеств1и  русскаго  войска  на  Ливошю,  теиерь  началось  по- 
енное завоераше  городовъ  и  замковъ  съ  очевидною  ц'Ьлью  прочно 
[ей  утвердиться.  Въ  то  время  какъ  одно  войско  д'Ьйствовало  къ 
ру  отъ  Чудскаго  озера,  т.  е.  въ  Эстляндш,  другое  войско  высту- 
»  изъ  Пскова  подъ  начальствомъ  кня;ш  Петра  ПГуйскаго,  двпну- 
мимо  южной  части  Чудскаго  озера,    вторглось  въ  собственную 
)Н1Ю,    осадило    пограничный   замокъ    Пейгаузенъ    и,    окруживъ 
турами,  громило  частою  пальбою  изъ  пушекъ  и  пищалей.  Обо- 
гемый  храбрымъ  рыцаремъ  Якскулемъ-фонъ  Падепормъ,  Нейгау- 
•  задержалъ  Русскнхъ  почти  на  ц*лый  м'Ьсяцъ;  но,  не  получая 
)ткуда  помощи,  паконецъ  сдался,  причемъ  гарнизонъ  выговорилъ 
►  свободный  выходъ   изъ  кр'Ьпости.  Въ  это  время  магистръ  ор- 
.  съ  8000-мъ  войскомъ  стоялъ  .1агеремъ  неподалеку,  именно  около 
емпе,  на  дорогЬ    между  Нейгаузеномъ  и  Дерптомъ.    Лагерь  его 
Б  защищенъ  со  стороны  Русскнхъ  р*кою  и  болотами.  Онъ  еще 
1ался,и  принялъ  выжидательное  по.южеше,  не  р'Ьшаясь  напасть 
осаждавшее   войско;  когда  же  Нейгаузенъ  палъ  и  Руссше  дви- 
всь  на  самого  магистра,  онъ  посп'}'>шплъ  снять  лагерь  и  ушелъ 
Валку.  Находивтагйся   въ  его   войск*,  дерптсшй    епископъ  Гер- 
ь  Вейландъ   съ  своимъ   отрядомъ   посп'Ьшилъ   зъ  Дерптъ,  при-* 
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чехъ  ■^а.':нлд  часп  его  оТ(1ада  была  настягвута  Русскяжн  ■  побита. 
Местное  яемское  ^^ыилрство  собрал <.»сь  было  въ  Дерптъ  по  привыву 
есвскова.  какъ  своек*  ленна:\>  кталыкв:  но  Еогда  прнблнзидось  рус- 
С1гое  г1.*йС5о.  больптл^  часть  )>:Г1:а;>еи  покннула  п)1юдъ  и  спаслась 
5ь  олпалны:!  оЛласти.  Кр!-»*.  пчч  бъ  ^-ту  Ернтнческую  хннтту  въ 
;\мчм*^  1:о.^Е.^.1ас1  рлсп}»^  иезлу  нАтолпказ1Н  п  протестантаии .  Ка- 
71'ЛЕкя  гроико  гоБ1'1'а.Т1!.  чт^*  русссал  гр.'за  Енспослана  на  Лнвон1Ю 
а  0Т1^туп.11еЕ!*г  сл  отъ  лстнрной  Б^рл.  Копа  собрался  городской 
о.'В^гь  I!  Р5оотхлал.  о  гохъ.  471  пхч-^пгннять  въ  виду  близкой 
1ч*а115г.  п.  ел  к  г:  XI  г.  с:-  рлянь:.-:  згеге:*:  01ен  соьг^товалн  обратиться 
N4  поиощъю  гъ  Швг:::'.-  'руг^г  гъ  1а51я.  тргтьн  иъ  Польше.  На 
•юисьпь  ГгрилЕсхл:.  2зг-ерлгорл  не  ''ыл!  н22А5ой  налехды.  такъ 
кагь  гсчгл?  '.тгччгг'^г  Кч^гл:»  ^"-:».-  'рлгг.  7.  ^Т'ггинвгъ  еги  Фердинандъ 
былъ  слазы-.-хъ  .=  л?.чгнъ  со'ствгЕныхг  :к1лин  н  ог.ч»6енно  враждеб- 
Е^^ик  •?:5^~.=:.ьХ2  Гу1:гь.  чг./ь;  ".умлтг  •:  Лгв:н1М.  Посредп  раз- 
нсглас:г  ?ч:7тзнлг  'гг.чхнсг:--  Лег  з:г  Тале  к  со  слезахи  на 
гла^дль  =?.ч^.:г  уз^итглг:-  :.  Ч.«.н:г.  чгчЧ^  :=  с-сг:1внло  всяие  раз- 
;^ег^  нл  1-.  х:"л>  2^  =  н:,  л  2тч~:^  ■:-':  л-^-1'>:г  Гы  уь  со«'ч:твенныхъ 
-Ч^ехстз^-хг  .'.".чНл  '.'Нг  и-.'гмл-.^л^  -р^ЕгсгЕ  гО^  частноб  достоя- 
н:г  Ед  ?;>-.1:у  .гт-.г.ггл  .:;..•. -.7:«  г:?  :.1.Глл  э  1(>агоц'Ьнныа 
тI:дз:т^.-^  г\'г  Зт-":.  "7.  "г;  ^л?^".  т.:. г:.  %  ^^г.-гг  гъ  нниъ  и  са- 
Х1Ит    т'лн  '/.   "г      г:.:7;-.-:.       .71:-:   Ег:::с7'гл^.  Но  р*^чь  этого 

2:»ехл7    :гЧ>      :л:л':    "т-и->    ':  ;^.:у  г  з  ч^л:  т  — г  е~  : -только  зах- 
г;тъ    1:5. т Г: ч   :!  .:-;>       :!т    .:,?.;:       ^7-:  7?>;7   .т:;; :г:-г  хатело.  не- 

г43Х1^    :г    1\  г     :-лХ:..^..\>     ..,1    '.г      .'.Л.'ХГ;:     Г7-    Э.-г5:1АХЪ    п   до- 

'г«:2::::Н.    77"-:7<;^:    "^    -  -    ^   ■;":::.     г-  гг   \л    : 'гч^щалпсь  съ 

.-П1^    7"  .т1глХ^    1-        :•  ■■-!1>  1^    -:      "       :        •'- Т  г       '-     =?Х~аха   ПОСТУ- 

гъ    15-   I*:   •  т       •    ■        5   ;...  •-    ■.-7::7.ж>    :  начало  воз- 

З:." :"! г:-  3-:  ? :  • .  >  ■=  т  ■     -.■. ■ :,       V  -  -.  -  ч ..-  г  :.г. :     :  ■- :- ^  г .  - . «: л  ^  чего  при- 
г1^:«:>   .•^:1-:     ;  •.:>  ^\7*.\;     V'  >:'^      :  у*.    •  *  к:т  =  ез^\ь  оаию- 

«1^1-.?    5Ъ    :-т--а;:^-:>-    Х>     г^х-      »"    ^  >      "    .а 'Л .  7'.  Т  Г."  .Чг?  .  Тэ    Н5Ъ    Гвр- 

Х'АЗ:!.      г..:     :5-.--^%   ?:*.*.;     •*    :•  >       л:-  т  -V;'  л  -.    гог-.-дт.  Гар- 
5Т:1;з^     ?1Т1./     .  ?.7:1::.^'  .:    \.>  \->.-.  ?^>    «1:7лд  зь^ла.'^ЕН.  Ни 
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О  своемъ   крайнемъ  иоложев1и;  но  когдя   отъ  него   вместо  иомощи 
получено   было   письмо   съ  об'Ьш;ан1емъ  молиться!  Богу  за  осажден* 
пихъ,  епискоиъ  и  граждане  нрпшлп  въ  унын1е  и  р^^шплись  сдаться. 
При  семъ  они  выговорили  себ*  сл-Ьдугоии^!  услов1л:  еиископъ  остает- 
ся во  влад'ЁН1и  своими  им^н1дми  и  иолучаетъ  длл  жительства  бли- 
хайш1Й   монастырь  Фалькенау,  дворлле  удерживаютъ   свои  земли, 
граждане  сохраняютъ  свободу  Аугсбургскаго  псиов'Ьдан1я,  городовое 
самоуправлете  и  свои    торговые  и  судебныя   привиллепи*,  кто  по- 
желаетъ,  можетъ   вы'Ьхать   съ  имуществомъ  изъ  города,  а  военные 
люди  п  съ   оруж1емъ;  вывода  въ  Росс1ю  не  будетъ,  и  руссие  рат- 
пые  люди  не  будутъ  им-бть  постоя  въ  домахъ  обывателей.  При  за- 
ЛЯТ1И    города  Русскимъ    досталось   въ  добычу  большое  количество 
пушекъ,  пороху  и  другихъ  воепныхъ  и))ииасовъ;  но  Шуйсюй  стро- 
го наблюдалъ,  чтобы  ратные  люди    не  обиж^аи  жителей,  и  своимъ 
ласковымъ  обхождешемъ  вообще  снискалъ  благодарность  и  дов^Ьрхе 
поб*Ьжденныхъ.  Царь  подтвердилъ  ус.10В1я  сдачи  только  съ  неболь- 
шими исключешями,  касавшимися  судебныхъ  нривиллег1Й;  при  семъ 
далъ  дерптскнмъ  гражданамъ  право  безпошлинной  торговли  въ  Нов- 
город'Ь  и  Псков*.  Чтобы  закр-Ьпить  за  Росс1ей  Юрьевскую  область, 
онъ  началъ  раздавать  въ  ней  помЬстья   боярскнмъ  дф^тямъ,  а  епи- 
скопа и  н'Ькоторыхъ  гражданъ  переселилъ  въ  Москву.  Дврптъ  тот- 
часъ  переименованъ   былъ  Русскими  въ  свое  древнее  имя  Юрьева: 
въ  немъ  стали  возобновлять   старые  русск1е  храмы,  а  потомъ  царь 
учреднлъ  особое  православное  Юрьевское  епископство. 

Падеше  Дерпта  (третья го  но  важности  города  поел*  Риги  и  Ре- 
веля) произвело  такой  страхъ  и  смуш,ен1е  въ  Ливоши,  что  мног1я 
укр'Ьпленныя  м^ста  поел*  того  сдавались  Русскимъ  безъ  сопротив- 
лешя,  и  т']&мъ  бол'Ье,  что  чсфные  лв^ди,  т.  е.  туземцы  Чудь  и  Ливы, 
охотно  приносили  присягу  на  русское  подданство.  Число  вс^хъ  за- 
воеванныхъ  въ  сЬверной  части  Ливон1и  городовъ  и  замковъ  прости- 
ралось теперь  до  20-ти.  Русскхе  доходили  до  Ревеля,  и  Шуйсшй 
посылалъ  склонять  гражданъ  къ  сдач'Ь,  но  пока  не  р1^шился  осаж- 
дать этотъ  кр'Ьпкгй  городъ.  Заложивъ  въ  н'Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  пра- 
вославный церкви  и  разставивъ  везд*  гарнизоны,  русское  войско 
къ  осени  по  обычаю  удалилось  въ   отечество. 

Посл'Ь  отступлешя  Фирстепберга  оть  Киремпо  къ  Валку,  неспо- 
собность его  сделалась  столь  очевидною,  что  орденск1е  чины  р'Ьши- 
лись  назначить  ему  коадъютора.  Выборъ  ихъ  палъ  на  динабургскаго 
контура  Гот1'арда  Кетлера,  который  въ  это  критическое  время  вЫ'' 


ГОТГАРДЪ    КЕТЛЕРЪ    И    ЕГО   ДОГОВОрЪ    СЪ    ПОЛЬШЕЮ.       237 

Врехя  перемирая  Ливонсе1я  власти  употребили  на  то,  чтобы  оты- 
вввать  себ-Ь  помощь  и  собирать  средства  для  дальн'Ьйшей  борьбы 
ъ  Московскимъ  царемъ.  Отправлены  были  новыя  посольства  къ 
5гператору  и  къ  Шведскому  королю;  съ  Датскимъ  королемъ  всту- 
илъ  въ  переговоры  епискоиъ  Эзельсый,  къ  Сигизмунду-Августу 
гправился  самъ  Кетлеръ;  принужденный  выбирать  между  сосЬдями, 
аъ  наиболее  склонялся  на  сторону  Польши  и  Литвы.  Имперсше 
9ны  по  прежнему  отказались  отъ  всякой  военной  помош;и;  они  06*6- 
али  денежную  ссуду  отъ  имперскихъ  городовъ,  но  и  та  не  со- 
деялась. Съ  Иольско-Литовскимъ  королемъ  Кетлеръ,  совм'Ьстно  съ 
)Х1епископомъ  Рижскимъ,  заключилъ  договоръ,  по  которому  Ли- 
шая отдавалась  подъ  его  покровительство  съ  обязательствомъ 
кщищать  ее  отъ  Русскихъ;  за  что  Литовцы  получили  въ  залогъ 
)лосу  земли  съ  несколькими  орденскими  и  архаепископскнми  зам- 
ши, каковы  Динабургъ,  Зельбургъ,  Вауске,  Мараенгаузенъ,  Лен- 
шарденъ  и  др.  Ливон1я  оставляла  за  собою  только  право  по  окон- 
1Н1И  войны  выкупить  ЭТИ  земли  за  700,000  гульденовъ.  Получивъ 
(МЛН,  король  однако  не  сл^тялъ  своею  помощью,  ссылаясь  на 
родолжавшееся  перемир1е  съ  Москвою,  и  ограничивался  пока  от- 
р^влешемъ  къ  царю  посольства  съ  предложенхемъ  оставить  въ 
око*  Ливошю.  Между  т'Ьмъ  Кетлеръ,  разсчитывая  на  литовскую 
оиощь  и  занявъ  у  города  Ревеля  30.000  гульденовъ  (подъ  залогъ 
зоего  замка  Кегеля),  призва.1ъ  изъ  Гермаши  новые  наемные  отряды 

возобновилъ  войну  съ  Русскими.  Нечаяннымъ  нападешемъ  онъ 
азбилъ  стоявта1Й  близъ  Дерпта  руссшй  отрядъ  воеводы  Плещеева, 

потомъ  осадилъ  самый  Дерптъ.  Отбитый  отсюда,  онъ  попытался 
ще  в.'угть  замокъ  Лаисъ,  но  тутъ  встр-Ьтилъ  мужественное  сопро- 
ивлете  и  ушелъ  назадъ,  узнавъ  о  приближен1и  большой  русской 
•ати.  Весною  1560  года  виленсюй  воевода  Николай  Радивилъ  всту- 
1илъ  въ  Ливон1ю  и  занялъ  литовскими  гарнизонами  заложенные 
амкн;  но  на  помощь    противъ  Русскихъ  Литовцы  не  двигались. 

Въ  Ливошю  снова  вторглись  Руссюе  подъ  начальствомъ  князей 
Пуйскаго,  Серебрянаго,  Мстиславскаго  и  Курбскаго.  Взявъ  Мар1ен- 
1ургъ,они  распространили  свои  опустошен1я  до  самаго  моря.  Положенге 
1ивон1И  сд'Ьлалось  критическимъ.  Наемные  н'Ьмецюе  отряды,  не  по- 
Еучад  жалованья,  бунтовали  и  нер^^дко  сами  сдавали  кр']Ьпости  Рус- 
«имъ;  въ  н^'экоторыхъ  м'Ьстахъ  крестьяне  поднимали  мятежъ  противъ 
•вонхъ  нЪмецкихъ  господъ,  которые  не  ум-Ьли  защитить  ихъ  от1> 
1епр1ятеля.  Воеводы  изъ  Дерпта  двинулись  съ  пушками  на  замокъ 
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<1>елли11Ъ,  считавт1Йся  весьма  сильною  кр'Ьпостью  въ  Ливоши^тахъ 
иребывалъ  старый  иагистръ  Фирстенбергь.  Ландмаршалъ  Филиппъ 
1)ел]*  думалъ  остановить  это  двпжен1е  и  около  Эрмеса  неосторожно 
пстуиплъ  въ  битву  съ  иревосходными   русскими  силами:   онъ  былъ 
ра:)битъ  и  взлтъ  въ  пл^^нъ.  Это  былъ  опытный,    храбрый    рыцарь; 
въ  ил'{1пу  онъ  держалъ  себя  съ  такимъ  достоинствомъ  и  велъташя 
умпыя  р1'.чи,  что  бояре  01сазывали  ему  большое  уважеше;  б'ЬдствЕЯ, 
ностигт1я  Орденъ,  онъ  прямо  объяснялъ  отступлен1емъ  отъ  старой 
пЬ]т  и  распущенностью  правовъ.  Отправивъ  его  въ  Москву,  бояре 
просили  даря  быт1>  къ  нему  мплостивымъ.  Но,  когда  онъ  въ  глаза 
иа])ю  стал 7)   сурово   выговаривать   за  несправедливую   и    кровошй- 
стн(Ч1пую  войпу,  1)а»гн11ванный  1оаинъ  вел^Ьлъ  отрубить  ему  голову. 
11ос«1'Ь  победы  подъ    Эрмесомъ   воеводы  осадили   замокъ   Феллинъ; 
бол'Ье  трехъ  недель  они  громили  его  изъ  пушекъ,  но  толстый  ст*- 
пы,  глубок1е  рвы  и  обил1е  всякпхъ  запасовъ  не  подавали  надежды 
па  овлад'Ъп1е  замкомъ.  Вдругъ  нЬмецкге   наемники  заволновались  и 
вступили  въ  переговоры   съ  русскими   воеводами.   Тп^етно   преста- 
релый магистръ  умолялъ  пхъ  продолжать  оборону  и    роздалъ  имъ 
нсЬ  своп  сокронип1;а:  наемники  предварительно  разграбили    ихъ  и, 
пыгово1.ивъ    ссб'к    своб(»дное    отступление   со   всЬмъ    имуществохъ 
впустили  Гусскпхъ.  Но  т1'.,  видя,  что  удаляющ1еся  Н'Ьмцы  обреме 
иены  всякаго  рода  данными  вещами,  напали  на  нихъ  и  отняли  до 
бычу.  ^1ног1е  иль  этихъ  наемпиковъ  потомъ  попали  въ    руки  Кет 
лора,  который  вол'Ьлъ    пхъ  иеревкшать.    Привезенный    въ    Москву 
Фирстонбергъ  былъ  милостиво  принятъ  даремъ  и  получилъ  себ4  въ 
кормлен1е   яроолавск1Й    городокь    Любпмъ,  гдЬ   спокойно   доживадъ 
оной  в^кь.  Хотл  поолЬ  ВЗЯТ1Л  Фоллипа  Гусок1е  потерп-Ьди  неудачу 
подь  Войсопштойномг  или  Г^Ьлымъ    Камнемъ    (главнымъ    городомъ 
провини1и  ^^рв1И»,  который  они    тщетно    осаждали    въ   теченхе  кк- 
околькихь  но1к1ь:  однако  походъ  1'><10    го  1а    привелъ    Лпвошю  въ 
гакоо  раостроонпоо    оостолни\    что    она  ужо   но    могла    продолжать 
оорьбу  ооГч^тнонными  оро;отвами.    Рол1^дъ  :^а  т4мъ  совершилось  ея 
раоп;ион1о.  и  и^»окрагилооь  самое  оутоствован1е  Ливонскаго  ордена. 
Порвымъ  и;^ь  лп!и>нокихь    вла'.Кто.'.ои  покппулъ  страну  епнскопъ 
химьок1И  Монигхлулонь.  1^иь    лр'лт^иъ    датскому   ко1ч\1Ю  Фридрвху 
II  за  >10.000  гл.1оро15Ь  овоо  опиокопогг.о,    т.  о.   -^..ель    съ    соседнею 
часты  ••0ГОК1Н  и  окой  11г1Льго11ск1й  округь  пь  Курлянд1ц,  хотя  не 
пхКтъ  нпклч.'Гг^  ПГЛ15Л  уогуплгь  :«ти  .5омл!1  »ч;^ъ   соглао1я  Ордена  н 
"««о^Г!    л;  7.п:у.1;1,  Онь  у;а|ИЛо.ч  :^ь  ро  ;иуь^   Г.остф:и15>,    тамъ   пере- 


РАЗдълъ  ллвоши.  239 

Шелъ  въ  протестантство  и  вступилъ  въ  бракъ;  а  король  Фридрихъ 
иередалъ  эти  земли  своему  младшему  брату  Магнусу  въ  зам']^нъ  его 
Иравъ  на  герцогство  Голгатинское.  Весною  1560  года  Магнусъ  вы- 
с^адился  съ  датскими  отрядами  на  островЬ  Эзел*  въ  город*  Аренс- 
вург4.   Тогда   и  ревельсЕ1й   епископъ  Врангель,    посл'Ь  введен1я  въ 
1^евел*  реформами    находивш1йся    въ  сгЬсненномъ   положеши,  по- 
<Х1*довалъ  совету  Менигхаузена,  т.  е.  продалъ  Магнусу   свои   вла- 
Л^'Ьтельныя  права  и  удалился   въ  ту  же  родную   Вест<|)ал1Ю.    Но   го- 
1эодъ  Ревель  и  большинство   эстонскаго  рыцарства  тянули  бол-Ье  къ 
оосЬдней  Швещи,  чЬыъ  къ  Дан1и:  съ  Шведами  ихъ  связывали  обитая 
'х^еаерь  релнпя,  сходство  нравовъ  и  торговыя  сношен1я;   отъ    Шве- 
тд]^  они  скорее  всего  могли  ожидать  помош;и  противъ  Московскаго 
:2авоеван1я.  Поэтому  они  не  склонились    на   уб'Ьждешя  Магнуса,   а 
пскор**  по  смерти   Густава-Вазы    вступили   въ   переговоры    съ   его 
преемниЕомъ  Эрихомъ  XIV.  Эти  переговоры  окончились  т^мъ,  что 
Ревель,  а  вмЪст*  съ  нимъ   провинщп    Гарр1я  и    Эрв1я   отложились 
отъ  ордена  и   поддались  Шведскому   королю,    въ   {юн'Ь    1561  года. 
Тщетно  Готгардъ  Кетлеръ  противод-Ьйствовадъ    сему  подданству   и 
старался  удержать  единство  Ливон1и,   чтобы    въ   целости   передать 
ее  подъ  владычество  Польско-литовскаго  короля,  съ  которымъ   онъ 
ухе  велъ  А^ятелъвие  переговоры.  Видя  распаден1е   орденскихъ  зе- 
мель, этотъ  Л0ВК1Й  челов'Ькъ  бол'Ье  всего   позаботился   о   собствен- 
ныхъ  ннтересахъ.  Въ  то  время  какъ  северная  часть  Ливон1и  тяну- 
ла къ  Шведамъ,  южная  и  большая  половина  ея  обнаруживала  вле- 
чете примкнуть  къ  великому  княжеству  Литовскому,   съ  которымъ 
связывали  ее  близкое  соседство  и  выгодная  торговля. 

Къ  Польскому  королю  тянулъ  и  его  родственникъ   арх1епископъ 
ригсЕ1Й  Вильгельмъ  Бранденбургсшй.  Поэтому  рыцарству  и  арх1епис- 
вюпу  не  стоило  большаго   труда   склонить  Ливонсие  чины  отдаться 
подъ  верховное  владычество  Сигизмунда-Августа.    Вм-Ьст*  съ  гЬмъ 
орденск1Я  власти  признали    дальнейшее   сут;ествоваше  Ордена   не- 
возможнымъ  и  р'Ьшили  сложить  съ  себя  духовное  зван1е.  Посл'Ьдн1Й 
Ливонск1Й  магистръ  пошелъ  по  стопамъ  посл'Ьдняго  Прусскаго  грос- 
жейстера:  съ  соглас1я  Польскаго  короля,  онъ  обратилъ  самую  южную 
часть  Ливоши  въ  насл'Ьдственпое  герцогство,  поставивъ  себя  въ  вас- 
сальную зависимость  отъ   Польской  короны.    Осенью   1561    г.    Гот- 
гардъ Кетлеръ  принялъ  титулъ  герцога  Курлянд1И  и    Семигал1И,  а 
Яивошя  соединена  съ  великимъ  княжествомъ  Литовскимъ.  Тоть  же 
Кетлеръ  пока  остался  королевскимъ  нам'Ьстникомъ  въ  Ливон1и.  Гер- 
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цо1*ь  Магнусъ  отказалсд  въ  пользу  Бетлера  отъ  ПпльтенсЕаго  окру 
га,  получивъ  въ'зам^Ьнъ  эстонсше  замки  Гапсаль  и  Леаль.  Только^  2 
городъ  Гига  ле  соглашался  на  новое  подданство  и  пытался  ещ(^  ^ 
сохранить  за  собою  значен1е  вольнаго  имперскаго  города;  но  въ  сл11 —  ^ 
дующем'ь  1502  году  Рижане  уступили  настояшямъ  Кетлера  и  под—.:» 
дались  Снгиимунду-Августу,  при  чемъ  выговорили  себ!;  услов1Я  са —  ^ 
моуправлешя. 

Такпмъ  образомъ  Ливонская  земля  распалась  на  пять  влад^шйг     и 
П  с'Ьверъ  отошелъ  къ  Швещн;  2)  Островъ  Эзель  съ  прилегающим 
иобереж1.емъ  ( провинщя  Викъ)  составилъ  особое  княжество  герцо1'2г^ 
Магнуса:  3)  средняя  часть  или  собственно  Ливон1я  прпсоедннидас 
кь  государству  Польско-Литовскому:  4)  Курлянд1я  и  Семнгад1Я  об — 
ратилнсь   въ  вассальное  герцогство:    5)  с^^веро-восточная  часть  илр= 
к>р1»евская   и  Гу1чипнск;ш   области   остались   у  Московского   госу 
даря  (^•^. 

Ра»д1^лъ  ЛИВ0Н1И  между  соседними  государствами  ясно  показал!^^ 
въ  какой  степени  были  правы  сов-Ьтники  1оанна.  неодобрявп11е  еп 
сдншкомъ  широкихъ  завоевательныхъ  замысювъ  съ  этой  стороны 
Лнвонск1й    орденъ   оказа.1сл   несостоятельнымъ  въ  борьбе  съ  мог]г 


щоственнымъ  Московокимъ  государствомъ:  но  было  великою  огаи( 
ко1*  считать  его  ;;емлк^  легкою  добычею  и  отремптьсл  къ  ея  полному 
скорому  .захвату:  вмЬсго  о  того  олабаго  Орг.ена  приходилось  им^т 
л1ч1о  сь  н^ч'колькпми  сильными  ирегенлентами  на  его  насл^Ьдствс 
Кдвл  ли  умные  сок ^тннки  1оанн;1  не  прелвнт^^ли  двухъ  главных' 
;^атру"чНеи1й.  ;ол:кеногвова1тп1хъ  воспрепятствовать  быстрому  и  лег"*'  " 
кому  .;авооваи1К^  Ливон1и.  Во-порг»ыхь.  мнижеотво  кр'Ьпкпхъ  гор(^  ' 
ювъ  и  .5амко15ъ.  Лнкон1ю  огню:!  нолк^  •'■ыло  сравнивать  съ  К(и  " 
ланскнмь  .-.лрсгг^омь.  гг^  но  в.-чг;?!  отолл::ь1  1ч-т;1валось  только  усмн'  ^ 
рять  иолул1Гл:о  :у -^емны*  нл1ч>;1:ь:  и  ?".1млгь  съ  ннхъ  ясакъ.  Зд'Ьсг^в' 
юинхкб  :\'Го;ъ.  х;г-;;>»н  .^ахомъ.  нм*^б"::й  Ог:о.1ько-ни«лмь  мужествег  ^ 
на;ч^  хомей;лктл,  ;;ри\о;и.лчь  ;ооь:::лгь  гру-.нгю  п  долгого  осадо!^  1 
а  кь  чЧА1комъ  'А^^.  :'Л*  .1Ч'оо.;;и;:\оь -ч ;»':  л  оъ  артпллерхей.  именн^*^ 
М1Ч'Кк»5':5Лл  1чг;';  1'К.:;'»  :■;%••  чс!'.1^  •ккусл...  Ги\*70му  поел*  трехл4г"  -* 
ве]к  1>о*нь;.  ^:^ч■л^    с:1\|Т.Кл\ь    о.:Ус:ои> •:•.:.•    глсг^лгельской    землкг  . 

*  •  * 

М1Ч'имтлне  Мх^'.лч  ;:о\ь^л/.-.!:гчЛ   .•.:;о  ^^■^■^'"-^•■'  нг  •'ч\1-Ье  одной  че«Г-" 
?*р?\  л  «л  лДч7:1    Гч'-'>:»^гч\.-.  .-л     ч;л-"^--'*1-*=-^'^'^      ^"ь  потраченным  Х' 
у:ал:^мв1    к«\ч\'Ь'г.^ч'    ;.:»-..^  г ^ -?•:.«'  .   -:-.лг.:--:и  съ  .^альн'Ьйппгм'^ 

архтлч\'гл^»ч.  и^нуо*,ц.1ч    :.л. .    >. .-  о  ,:■:  угч^ллому  стоакяоветю  сФ 
ИЫ'Д'.гй.    ;ль".-. ^   I  *1о-:чЧ. -.;  ■      ..>;ч:-       .у -.л-.хг.з- 5сь.  Ыа  первых*} 
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иорахъ  Москв'Ь  удалось  отклонить  иовую  войну  со  Шведами,  кото- 
рые обратились  на  Датчанъ,  желал  отнять    у  нихъ  западную  часть 
•Зстошн;  но  борьба  съ  главнымъ  пасл'Ьдныкоиъ  Ливонскаго  ордена, 
т.  е.  съ  иольско-Литовскнмъ  королемъ,  оказалась  неизб'Ьгною. 

Съ  Польшей  11  Литвой,  со  времени  боярщины,  у  насъ  не  было 
а II  иойны,  ни  ирочиаго  мира,  а  только  возобновлялись  истекавш1Я 
иеремир1я.  Всякнмъ  иоиыткамъ  къ  заключеи1Ю  в'Ьчнаго  мира  м^ 
тиалн  притязашя  Литвы  па  возвращеи1е  Смоленска,  къ  которымъ 
обыкновенно  нрисоедпнялись  требо^ашя  .возвратить  всЬ  пр^обр-Ьте- 
П1Л,  сд+.лаиныя  Иваномъ  111-мъ,  п  даже  уступить  Псковъ  и  Новго- 
родъ;  а  съ  Московской  стороны,  въ  отвЬтъ  па  эти  странный  тре- 
Г|ован1Л,  выдвигали  свои  права  па  старый  руссюя  области:  иолоц** 
кук>.  Витебскую,  Шсвскую  и  Волынскую.  Посл'Ь  же  1547  года  при- 
баиился  еп;е  одипъ  поводъ  къ  распрямъ:  въ  переговорпыхъ  грамо- 
тахъ  королевска}1  канцелярхя  продолжала  именовать  Тоанна  только  «ве- 
ликимъ  кпяземъ»  Московскимъ  и  отказывала  признать  за  нимъ  новый 
его  тптулъ  царек! й.  Московское  правительство  съ  своей  стороны  имено- 
иал о  Си1'измуида-Лвгуста  только  «ел икимъ  кпяземъЛ нтовскимъ,отказы- 
вяись  называть  его  въ  грамотахъ  ко1)олемъ.  Р>ъ  связи  съ  пререка- 
111ями  о  тптулахъ  въ  :)То  время,  не  безъ  участ1я  самого  Гоаппа,  рас- 
пространяется въ  Москве  легенда  о  происхождеп!и  древняго  Русскаго 
кплжескаго  рода  отъ  Пруса,  брата  римсого  императора  Октав1Я- 
Лпгуста,  ч'Ьмъ  Московск1й   государь  думалъ  умножить  свою  славу  и 

ВСЛИП1е. 

Последнее».    перемир!е   заключено   было   въ  1550  году   па  шесть 
Л'Ьтъ.  Война  Ливонская  подала  поводъ  Польскому  королю  къ  повымъ 
посол  1>ст1И1мъ,    им'Ьвпшмъ    Ц'1'.л1ю   отвратить    М0СК0ВСК1Я    притязап1Я 
иъ  этой  стороны.  Но  иравит('льст1Ю  паше  постоянно  отв'Ьчало,  что 
ЛивонЁя    въ   древности    принадлежала   пра1)одптелямъ  Московскихъ 
государей,  что  .1ивопск1е  п'Ьмцы    давно    обязались  платить  дань,  и 
что  государь  воюетъ  ихъ  землю  за  ихъ  пеисправлен1е.  Тоаннъ  даже 
въ  своемъ  титул'Ь   сталъ    именовать  себя    го  су  да  рем  ъ   Ли  вой- 
ск! я    3  (5  м  л  и    г  р  а  д  а    Юрьев  а.    Иогда  же  Ливопск1Й  орденъ  на- 
чалъ   явно   склонять(1я   па  сторону   Польскаго   короля,  нам'11реваяс]> 
отдаться  подъ  его  покровительство,- т.  е.  въ  1Г)(;()  году,  1оаннъ,  въ 
то  время  овдов'Лвппй,  попытался  уладить  свои  отношен1Я  къ  Поль- 
Ш'1;  и  Лптв'!'.  помоиЦю  1)одстиеипаго  союза.  Посолъ  его  Оедоръ  Су- 
кннъ  сд1иалъ  отт.  имени  царя  брачное  и редложеп1е  младшей  сестр'Ь 
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короля  Ёкатерпн']^.  Король  иока1{алъ  видъ,  что  не  ирочь  отъ  этого 
брака,  но  иотребовялъ  предварительно  прекращен1я  Ливонской  вой- 
ны н  заключен1я    в-Ьчпаго  мира   съ  уступкою  Смоленска,  Пскова  п 
Новгорода.    При    иодоопыхъ   требован1яхъ,  ионятно,  переговоры    о 
брачномъ   союз'!^   окончились   нпч-Ьмъ.    Когда  же  Лпвонск1Й  орденъ 
и1)екратплъ  свое  су111;естповап1е,  а  король  ТТольск1й    завладЪлъ  всей 
южной    половиной)   Ливон1|1.  тогда   немедленно   открылась    и  новая 
Ругско-Лптовская  война.    Въ  началЪ,  пока   она  ограничивалась  не- 
р1;тительпымп    Д'1;йстн1ямп    и   втимнымн   онустошешями,    перего- 
воры о  мнр1>  не  прерыва.1псь.  Но  къ  яннарЬ  ТПбЗ  года  1оаннъ  лично 
ныступилъ    въ    иоходъ   г.ъ   большпмъ    иойскомъ  и  осаднлъ   дровн1Й 
русск1Й    городъ    Нолоцкъ,  по  своему    положеп1Ю  на  Двин1;  важный 
какъ  лля  Лнтиы,  такъ  и  для  Ливоп1и.  Для  этого  похода  одной  по- 
сохи, т.  е.  :$омской  1»ати.    копной  и  иЬшей,    было    собрано  бод1'|е.г- 
НО.ОГК»  челов*Ькъ,  а.  главное,  ;;^1я  обстрктвашя  крепости  привезен!;..^ 
былъ  большой  парядъ,    т.  е.  тяжелыя  осадныя  пушки,    называс  ^ 
мыя   ^павлинами»   и  ^огпенпыми»,   т.    е.    бросавш1Я    кален ыя  ядра. . 
Такими   ядрами  выжглн    УЛ)0  сажень  деревянной    стЬны,    такъ  что 
7  февраля    взяли   острогъ  или  посадъ,  расположенный  за  Полотою: 
а  пед1;лю  спустя,  Сгапиславъ  Довойна.  воевода   лптовсшй,  сдалъ  п 
самый  городъ    или    к]1емль.    '.)тоть   воевода    и    епископъ    полоцьчй 
Лрг.еп1й   ШнпПк'а,  в:и1тые  иъ  плГ.иъ,  отосланы  въ  Москву  вмЬст!; п. 
н1жоторыми  :1натпымн  нопиами  и  гражданами:    но  бывшихъ  въ  1чь 
род|-,  нолыжнхъ    ротмнстро1п>  сь  ')Ип  тоиарпи1.амн  царь  одарилъ  шу- 
бами и  отпустнлъ  въ  отечество.    (  ъ  гражданами  вообще    царь  оГю- 
Н1елгл  милостиво;  только  :{ахиаченние  въ  город-Ь  Ж'иды  подверг.Ш'ь 
жестокой  участи:  будучи  пенампстпикомь  жидовства  вообще,  1оаннъ, 
по  словамъ   л  1;тоииси.    нел'Ьль    ихъ   утонить    въ  ДвинЬ    вмЬст!.  П' 
семьями. 

Иысоко  ц-Ьня  нр1обрЬтен1е  Полоцка,  царь  нрннялъ  вс1;  м*ры. 
чтобы  удержать  его  и  укрг.иить  :1а  собою.  Онъ  оставплъ  въ  нежь 
ноеводою  и:иИ'.стнаго  князя  Петра  Пнан1>вича  1Пуйскаго,  а  товари- 
щами его  двухь  братьевь  ('еребряныхъ-Оболенскихъ.  кня;зеп  Васп- 
Л1Я  и  Петра  Семеноничей.  1и»еволамь  царь  даль  иодробный  наказъ. 
какъ  чинить  стЬны.  чистить  и  углуГиять  рвы  и  вообще  беречь  го- 
родъ и  оть  вне:{аипаго  приходу  .Пгговскихь  ль^дей,  и  о1'ъ  изм1»ни 
жителей.  Поит^му  въ  горндь,  т.  е.  ::ь  крем.п.,  только  въ  торже- 
ственные |1ра:аники  до:;волиль  опь  иускагь  вь  Го||мйск!й  соборт- 
граждань  инь  острога  или  посада,  и  то  понемногу   и  усилнвъпато 
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время  везд-Ь  стражу.  Въ  город*  опъ  вел*лъ  сделать  «св-Ьтлицу» 
( родъ  гауптвахты),  гд!;  поче1и1Лн  бы  очередные  военные  начальники 
съ  своими  людьми,  а  по  городу  ночью  постоянно  ходили  дозоры  съ 
<}|Онарями.  Для  ироизводст1ия  суда  лелЪно  устроить  въ  остро!**  су- 
дебню  и  выбрать  изъ  дворянъ  «добрыхъ  головъ»,  которые  бы  су- 
дили людей  по  ихъ  м*стнымъ  обычаямъ  безволокнтно  и  безъ  ио- 
суловъ  и  поминковъ,  въ  прпсутств1П  бурмистровъ  и  выборныхъ  зем- 
скихъ  людей. 

Съ  изв1'>ст1емъ  о  взят1и  Полоцка  царь  послалъ  въ  Москву  къ  ми- 
трополиту я  семейству  сво(^му  нЬсколькихъ  знатныхъ  людей,  вм'Ьст* 
съ  туриномъ  свопмъ  кн.  Михаил омъ  Темгюковичемъ  Черкасскимъ. 
Въ  грамот'1;  митрополиту  Макар1Ю  говорилось:  исполнилось  проро- 
чество чудотворца  11етра-мит1>ополита  о  град*  Москв*,  «яко  взы- 
дутъ  руки  ея  на  плепи1  враговъ^ч  Когда  Иванъ  Иасильевичъ  воз. 
и])ащался  изъ  похода,  то  ему  оказана  была  сама^I  торжественная 
встр*ча  отъ  духовенства,  бояръ  и  всего  парода.  Въ  Полоцк*  уч1)е- 
ждена  арх1еиископская  каоедра,  па  кото])ую  поставленъ  Трифонъ, 
бывпий  епископъ  Оуздальсклй.  Съ  крымскимъ  ханомъ  Девлетъ- 
Гиреемъ  уже  л*тт>  семь  какъ  не  было  ми1)пыхъ  спошешй,  и  та- 
тарск1е  гонцы  были  заде1)жаны  въ  Москв*;  ибо.  подстрекаемый  Си- 
гизмундомъ,  хапъ  в*роломпо  во  время  мпра  паиадалъ  на  Москов- 
СК1Я  украйпы.  Теперь  па  радостлхъ  Тоаннъ  послалъ  въ  Крымъ 
Аоанас1Я  Нагого  съ  богатыми  подярь'ами  изъ  полоцкой  добычи,  а 
именно  съ  литовскими  копями  въ  сЬдлахъ  и  уздахъ,  отдЬланныхъ 
се1)ебромъ,  и  съ  королевскими  дворянамп-плЬпниками.  Главною  же 
ц*лью  посольства  было  возобновить  мирпыя  спо1иен1Я,  чтобы  по 
возможности  обезпечить  себя  со  стороны  Лрымцевъ. 

Съ  Сигизмундомъ  также  возобновились  переговоры.  Въ  Москву 
иъ  декабрь  1504  года  пр1*ха.11о  большое  литовское  посольство,  сь 
1<)р1емъ  Ходкевичемъ,  Григорхемъ  Гюловичемъ  и  Михаиломъ  Гара- 
бурдою.  Они  просили  о  полугодовомъ  перемир1и;  но  такъ  какъ 
иослы  не  соглаша^тись  на  уступку  Иолоцкаго  у*зда  и  Ливонскихъ 
земель,  то  нмъ  отказали,  считая  эту  просьбу  только  за  желаи1е  вы- 
игр<ать  зимнее  время,  тогда  какъ  московск1я  рати  уже  были  готовы 
начать  зимн1й  походъ.  Посольство  у*ха.10.  По  царскому  приказу  въ 
анвар*  двинулис!»  московсие.  воеводы  изъ  Полоцка,  Вязьмы,  Смо- 
ленска и  Дорогобужа:  они  должны  были  сойтись  подъ  Оршею  и  отсюда 
подъ  главпымъ  пачгиьствомь  кн.  Петра  1Пуйскаго  идти  па  Мпнскъ 
и  друпя  м*ста.  Но  походъ  сей  кончился!  бедственно.  Полоцк1е  вое- 
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1ЮДЫ,  очевидно  не  разсчнтывал  встретить  непрштеля  въ  полЪ,  ш^^ 
съ  своею  ратью  очень  оплошно;   а  другве  воеводы  еще   не  уси11.л.11 
гь  ними  соедпнитьсл.  Недалеко  от7>  Орган  на  нихъ  внеаан но  ударгт^^ о 
иолы*ко-л»гго«сич>е   войскч),  «редводпмое   трокскииъ   воеводою  Ннхсо- 
лаомъ  Гаднвиломъ  Гыжнмъ.  Гуссие  не  усн'Ьлн  падЬть  свои  доси'Г.. 
хн,  нп  устроиться  въ  иолкп.  Местность  случилась  л'Ьсистая  п  т1;сп  а.^^ 
так'ь  что  развернуться  оыло  пегдЬ;  а  Литва,  ударивъ  на  ио1»едо1го1/ 
отрлдь,  тотчась  ого  разгромила  и  иогнала  назадъ  па  главную  рА'г/.. 
которая  тоже  смешалась    и  дала  тылъ.    Поражению    способствовги^л 
смерть  главнаго  коеводы    кп.  Шупскаго,    который    палъ  вмЬстЬ    сг, 
двумя  кил1и^1ми    Иалеикпми;    а    воеводы  Плещеевъ    и    <)\ляС}шшпъ 
попали  въ  илЬнъ.  По  такь  какъ  дГ.ло  ирон.;ошло  къ  ночи,  то  боль- 
шая часть  войска  успела   спастись    п    ушла    въ  Колоцкъ.    Такямъ 
оора:5ом'Ь,  'м»  л1'>тъ  спустя  послЬ  великой  Оршипскоп  битвы,  около 
т1".хъ  же  мЬсть  ирои:;ошл«>  повое,  хотл  не  столь  тяжкое,  поражсшс 
русской    рати,    коп^рое    уменьшило  радость    о    :1авоевап!п  Иолодк! 
(как'ь  топа  1'молепска).    -^то  иоражеп1е  послужило   для  насъ  нлча- 
ломъ  мпогпхъ    ,.руги\ь  поу.ачъ.    М1»жлу    пр(»чимь    всгкдъ   аа  шшъ 
кп«:?ь  Лппмч!   К'уриг^ли.  одпиь  и.и.  лучптихъ  московскнхъ   военодъ, 
п:*«чЬпиль  1оапну   л  уй1.:чалъ  г.ь  Литг.у  .*'•. 

ДЬл»>  |!Ь  ЮМ!..  '!1,'  у:-;г  мрии.ишг.сл  1;а:к11ал  111'ргм}".па  гл.  самомт. 
Моско1ии1»м ь  и рп-.ппмьг :,'.!.:  наггуиллл  печальная  ^>иоха  ка:ш«м1  п 
опрпчиии. 


гп. 

ЭПОХА  КАЗНЕН  II  ОПРИЧИНЫ. 


[1срсм'1и1а  въ  отношсгпн  Сильвестра  »  Адашсва. — Кончина  Аиастас111. — 
)11а.1а  сов']я11пковъ. — Второе  бракъ  царя. — Новые  любимцы  п  пачаю 
юярскнхъ  казпсГг. — Поручный  записи. — 1)'Ьгство  Курбскаго  въ  .Ьггву  и  его 
(срсинска  съ  Иваномъ  Васильевичем!». — Кончина  митрополита  Мака- 
ля.— Странный  огьЬздъ  царя. — Учрежден1с  опричины  и  ея  характеръ. — 
1леЕсандровская  Слобода. — Такъ  наз.  борьба  съ  биярскимъ  (*ослов1емь. — 
1гумепъ  Филиииъ  Колычовъ.  — 11оставлси1е  его  на  мигропол1ю.  —  Кго 
6личен1я  тирану  и  нпзложен1с. — Уб1ен1е  1]ладим1ра  Андреевича. — Цар- 
111И  иогромъ  Великаго  Новгорода. — Страшныя  москопск1я  ка11ни. — Нашс- 
тв1С  ДеБле'п»-Гирся  на  Москву. — Повторные  браки  Ивана  Пасильс- 
пча. — Симеонъ  Векбулатовичъ. — Переговоры  съ  Елизаветой  Англ1искои 
о  союзЬ.  — Послан1е  Кириллоб11ЛОзерс1:(гму    игумену  . 

Какъ  1547  годъ  лнился  р1и}кимъ  переломомъ  въ  царстноиап!!! 
[вана  IV— пероломомъ  отъ  бЛдстиеппаго  времени  къ  ц'Ллому  ряду 
лаппыхъ  д'Ь11Г1Й  вп1\1нпнх7>  п  важпыхъ  м'Ьроир1ЛТ1н  внутроппнхъ, 
акъ  и  1500  годъ  иредставллетсл  —  если  пе  столь  р'Ь:»кок),  все-таки 
амЬтною — гранью  между  блестяп1;имт>  трнна'1.ца'гпл'Лтпмъ  пер10Д0мъ 
оаппова  н,арствовап1я  и  нослЬдующею  печальною  люхою  его  ти- 
1апства.  Такш  ярк1Я  протнворЬч!;!  п  перем'Ьпы  въ  жнзин  п  дЬя- 
елыгостп  одного  п  того  же  госуда1ш  были  бы  страппы  п  непонят- 
ы,  есчи  бы  мы  пе  нмЬлн  досто1гЬрпыхъ  псторнческихч,  свндЬ- 
ельствъ  о  томъ  благотворномъ  вл1ян1и.  которое  оказывали  па  ми- 
[одого  даря  1е1)ей  Спльвестръ  п  Алексей  Адащевъ,  и  о  томъ  блп'л- 
:омъ  участ1и,  которое  эти  два  не:и1бвениые  мужа  принимали  въ 
^^лаxъ  правлен1я  въ  озпаченпый  трипадцатил'1'>тн1й  нер1одъ.  Оиль- 
естръ  л'Ьйствовалъ  на  1оапиа  но  преимуществу  свонмъ  строгимъ. 
чнтельнымъ  словомъ,  пзыв^ш  постолппо  къ  христ1анской  доброд'Ь- 
елп,къ  чистот'Ь  душевной  и  телесной  и  папоминая  о  пеиодкупномъ 
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царей  «емпыхъ.  Лдапгсвъ  съ  юности  дривлекалъ  1оанна  своимъ  С1гЬт-  — 
лымъ  умомъ  ц  кроткимъ  характе11имъ.  Незам-Ьтно,  чтобы  оба  эти  ~ 
мужа  пользовались  своею  близостью  къ  государю  въ  личныхъ  ви- 
дахъ.  т.  е.  стремились  бы  къ  почестямъ  и  пакоплен1ю  богатствъ: 
Сильвестръ  все  времл  оставался!  ирото1ереемъ  иридворнаго  Благо- 
в^щенскаго  собора  и  даже  пе  сдЬлался  царскимъ  духовникомъ;  Ада- 
шевъ  только  въ  1о5Г)  году  достпгъ  сана  окольничаго.  Влшн1е  нхъ 
сказывалось  въ  общемъ  нанравлеши  государственныхъ  д-Ьлъ  и  осо- 
бенно въ  назначеи1лхъ  на  нравительственныл  мЬста  воеводъ  н  на- 
м'Ьстннковъ.  а  также  пъ  раздач*  110М'1.ст1й  и  кормлен1Й.  Отсюда  по- 
пятно, почему  около  этихъ  неродовптыхъ  людей  собралась  многочи- 
сленная парт1л  изъ  старыхъ  знатныхъ  родовъ.  Естественно  было, 
что  Сильвестръ  и  Лдангевъ  хлопотали  по  иреимуи^еству  въ  пользу 
лнцъ,  связанныхь  С7>  ними  ир1язн1Ю  пли  ч'1>мъ  бы  то  ни  было;  но 
н1>тъ  основан1й  предполагать,  чтобы  они  въ  этомъ  случа-Ь  злоупо- 
требляли своимъ  вл1ян1емъ  ][  выдвигали  большею  частью  людей  не- 
достойныхъ:  ибо  Д'1'>ла  правптельствеипыл  шли  при  нихъ  хорошо, 
даже  неслышно  обычныхъ  жалобъ народа  на  неправосудхе  и  обиды 
отъ  сильпыхъ  людей. 

11])11  упомппаи!!!  о  блестап^емъ  иер1од1'>  1олнпова  царствован1я  сь 
11М<!пам11  С'пльиестра  и  Ллаигепа  обыкновепно  связывается  еще  третье 
имя  — суиру!!!  царя  Лнпстас!!!,  1[  П(;наи1)аспи.  Самый  этотъ  пер10дъ 
иро,1.олжался  ровно  столько  л'1'.гь.  сколько  Анастас1я  прожила  па 
св'ЬгЬ  супругой»  Ивана  1\':  отсюла  ясно,  какъ  велико  было  ея  умп- 
ротворяющес  1{Л1ян1е  на  ст})аст11ун).  порывистую  натуру  даря,  кото- 
рый, по  исЬмь  даннымь,  любп.гь  ее  очень  сильно,  оаслуга  Анастас1|1 
1Ч)маиониы  иер^'Д'ь  1*осс1ей  тЬмь  ]{озвышеин'1'.е.  что  посл'Ь  изв'Лст- 
иаго  с.1учал  иь  1'»Г);)  году,  когда  часть оолръ — преимущественно  сто- 
ронники ('илыичт|)а  и  Адаиим{а — отка:;ыиала(:ь  присягнуть  ея  сыну 
младенцу,  она  е,п{а  .т  иита.»а  осооое  расположение  къ  симъ  двумь 
му.камъ.  Не  1}идно  однако,  чтооы  она  ста|)алас1.  иосиользоватьсл  лю- 
ооньн)  му',ка  дл;1  ихъ  сиержсчмя  или  для  воз1{ЫИ1ен1Я  ихъ'противниковъ. 
Хотя  псточиик'и  псторическч(^  (иаи[).  11урбск1й)  отиосятъ  къ  чпслу 
:»ти.\'1.  пр()ТИ1;иико1Г|,  ея  п|)атьеп1..  .1,аиила  и  Никиту  Гомановнчен; 
ио  и  сь  их'ь  (  г(»|)ппы  не  :п1аем'ь  какпхь-либо  (^гобыхъ  враждебных'Ь 
,;.'|1Йгти1м  протимь  г.1аииых'1.  парскпх'ь  сов'Ьтииковь.  и  они  все  врез^^1 
ограиичипаются  дополмю  скромиымъ  ;и1ачеп1емъ  при  двор'к  н  въ 
л;Ь.1ахъ    и|)аиите.п.стиеииых'1.. 
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Помянутый  случай  во  время  бол4зни  Ивана  IV' не  изм'Ьнилъ  тогда 
5  его  отяошешй  къ  Сильвестру  ц  Адашеву,  и  около  семи  л'Ьтъ  иосл*Ь 
го  продолжалось  ихъ  вл1ян1е  на  управлен1е.  Хотя  1оаннъ  и  сохра- 
лъ  непр1ятное  восиоминан1е  о  семъ  случаЬ,  но  очевидно  не  это  об- 
оятельство  иослужнло  главною  иричиною  его  охлаждешя  къ  своимъ 
в'Ьтникамъ  и  привело  къ  полному  съ  ними  разрыву.  Такою  при- 
вою была  сама  страстная  натура  1оанна,  глубоко  испорченная  не- 
ежнымъ  воспитан1емъ,  дурными  привычками  и  тревожными  впе- 
тл-^шями  д-Ьтства.  Въ  тяжелый  моментъ,  во  дни  московскихъ  по- 
кровъ  и  мятежа,  захваченный  въ  рас плохъ  и  напуганный  кровавымъ 
шзракомъ  народнаго  мятежа,  нервный  юноша  по;1дался  обаяшю 
льныхъ  какъ  бы  вдохновенныхъ  р'Ьчей  и  ув'Ьщан1Й  1ерея  Силь- 
стра,  и  быстро  изм4нилъ  свое  поведен1е.  Посл*дующ1е  усп-Ьхи  въ 
.лахъ  государственныхъ.  особенно  иокорен1е  Казани  и  победы 
дъ  Крымдами,  разумеется,  укр-Ьпи.ш  и  усилили  значен1е  его  со- 
тниковъ.  Но  подобный  натуры  не  могутъ  совершенно  переро- 
ться.  Дурпыя  стороны  характера,  притихпйя  па  время,  мало-по- 
^у  пробились  снова  наружу  и  потомъ  возобладали  съ  неудержи- 
ю  силою.  При  деспотическпхъ  наклонностяхъ,  при  понят1Яхъ  о 
оей  неограпичепной  власти,  насл'Ьдованныхъ  отъ  отца  и  д^да  и 
пленпыхъ  предан1ями  визант1Йскпми,  1оаннъ  началъ  все  бол']^е  и 
Л'Ье  тяготиться  своими  советниками.  Его  стала  безпокоить  мысль, 
о  советники  пе  даютъ  ему  ни  въ  чемь  воли  и  продолжаютъ  имъ 
ководить,  какъ  будто  онъ  все  еще  остггется  несовершеннолетпимъ. 
ьроятно  и  со  стороны  Сильвестра  также  д^ло  не  обходилось  иногда 
зъ  излишняго  усерд1я  пли  увлечен1я  своею  ролью  наставника  и 
ководителя;  такъ  онъ,  по  н'^которымъ  даннымъ,  хотя  и  съ  бла- 
мн  Ц'Ьлями,  но,  можетъ  быть,  не  въ  м-Ьру  вмешивался  въ  самый 
маипий  бытъ  государя,  стараяс!»  подводить  его  образъ  жизни  и 
емяпровождеше  подъ  изв^стныл  рамки,  хотя  бы  и  построенный  на 
^шшлах'],  душевпаго  благочес^ш  и  т'кии'паго  В()здержан1я.  С'нль- 
стръ  пе  Т().1Ь1:о  указыва.гь  ему  на  у:,1'Ь])епп(к*/п.  въ  пип^е  и  пнт1п 
въ  супружеских!»  удовол1»ств1яхь,  но  и  вооруж41Лсл  иногда  про- 
въ  спппкомъ  частыхъ  его  иоЬздокъ  по  ближнпмъ  и  д«и1ьнпмъ  мо- 
стырям'ь,  по1'>здок*ъ,  которыя  свидетельствовали  уже  не  столько  о 
о  впепшемъ  6лагочес/пи,  сколько  о  иа1{лопн()СТи  кь  бозпокойной 
въ  то  же  время  пеп])опзв()двте.1ьиоЛ  для  государства  деятелыгости; 
чего  конечно  страдали  де.1а  правите.идугвенныя,  подвергавгахяся 
смотрен1Ю  и  задержкамъ.  Нашлись  конечно  люди,  которые  заме- 
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больпгой  срокъ  для  СТ0Л1.  испорченной,  деспотичной  натуры,  како- 
ва была  1оапнова.  Но  «о^'ъ  онъ  ноднннулсл  къ  тридцатилетнему 
возрасту,  т.  е.  къ  иер10ду  возмужалости,  а  вм-Ьст!!  съ  т*мъ  къ  не- 
1)10ду  полпаго  развпт1я  сиопхъ  страстей,  дотоле'»  подавляемыхъ  внут- 
ри себя,  п  потому  вырвавтихсл  наружу  съ  особою  силою,  когда 
де  стало  подл'Ь  него  смягчаюп^аго  и  умиротво1)яющаго  вл1ян1я  его 
любимой  супруги. 

Выше  мы  уже  говорили   о     иривычкЬ    1оаина   слишкомъ   часто 
скитаться  но  монастыря мъ;    причемъ    онъ   обыкновенно    во:и1Лъ   съ 
собою  жену,  д1\тейи  многочисленную  боярскую  свиту.  11о'1вдки  эти 
|11>нходились    иногда  въ    ненастное  и.1И  холодное   время    и    вредно 
1>тзыв1иись  на  здоровьЬ    его  семьи;    иув'Ьстпо,   что   жертвою   одной 
азъ  нихъ  былъ  его  первый  сынъ   малютка  Димитр1й.   Невидимому, 
га.Еою  же  жертвою  сделалась  и  его   супруга  Лнастас1я    Романовна. 
1>/;,пажды  въ  ноябрь  мОишцЬ  царь  воив1кица.1с*я  съ  нею  изъ  Можай- 
ска въ  такую  распутицу,  что  по  словамъ    лЬтописца,    «невозможно 
было  'кхать  пи  верхом'ь,  ни  въ  са11яхъ^>.  Г>ъ  итомъ  иутешеств1и  ца- 
\>111и1  сильно   зансмогла,  и  долго   хв(.)1)ала.    Л   слЬдующимъ   л+.томъ 
1560    года  ея   бол'Ьзнь    получила    сме1)тельный    исходъ    вс.11»дств1е 
испуга,  причипепнаго   пожаромъ.    17    {юля    загорЬлось   на   Арбат'Ь; 
отсюда  при    сильномъ  1г1'.тр'1>    пожаръ    рас11]юстранился    до    самаго 
Иремя.    Г>ольн1ш  царица  сильно  перепугалась;    царь   отвезъ   ее  въ 
ближнее  село  Коломенское;  потомъ  самь  съ  своими  боярами  усерд- 
но помогалъ  тупгить  пожаръ,  который  то  стихалъ,   то  возобпоплял- 
ся  въ  течен1е  н'1;с1голькихъ  дней.  КслЬдъ  затЬмъ,  7-го  августа  скоп- 
Ч1и1ась  «первая  московская  ца])ица^,  оставивъ  послЬ  себя  двухъ  ма- 
•шхъ  сыновей,  Ивана  и  Оедо1)а.    Ее    погребли    по    обычаю   въ  Д'Ь- 
вшьемъ   Г>ознесенскомъ   монастырь,  при    обп^ей    народной    скорби. 
(        Цч>ь  предава.1ся  сильной  горести.  Уже  во  время  Можапскаго  нуте- 
I        П1естп1я  произошла  какая-то  размолвка  между  царицею  и  царскими 
сов'Ьтпиками.  Л  вскорГ.  пос.1'1>  кончины  Лпастас!и  мы  находимънхъ 
удаленными     огь   двора:    ЛлексЬй    Лдашевъ    является  въ    Лпвон1ц 
"^  восводств'1;  въ  город'Ь  <1»еллип'1;;  ('ильвестръ  же,  видя  явную  ца]»- 
^*^УЮ  немилость  к-ь  себ!'.,   добровольно  упгслъ  въ   ]\ирилловъ    ПЬло- 
•*4>сшй  монастырь.  Противники  свхь  мужей,    къ  которымъ  прииад- 
•^^'Ка.чн  и  братья    умерпгей  царицы,    си'1инили    воспользоваться    пхъ 
УДа,1етсмъ  и  настроен1емь  1оанпа,  и  1тчалп  наигепгывать  ему,  буд- 
''^  Силъвестръ  и  Лдашевъ  владЬлн  какими  то  чарами  или  колдовствомъ 
^  вудто  ОНИ  извели  царицу.  Какъ  ни  было   нелЬио   такое    обвине- 


НОВЫК    ЛЮБИМЦЫ.    НАЧАЛО    БОЛРСКИХ?!    ВА8НКЙ.  251 

иредаваться  необузданному  разврату  и  пьянству  въ  кругу  своихъ 
новыхъ  любимцевъ.  Между  носл^дними  наибольшее  значеше  иолу- 
чили:  Алекс^Ьй  Басмановъ  съ  сыпомъ  ведоромъ,  ендзь  Айанас1й  Вд- 
зехсЕ1й,  Малюта  Скуратовъ  ]>'Ьльск1Й  и  Васил1Й  Грязной.  Грубою 
лестью  и  усердпымъ  угодничествомъ  этп  царедворцы  вкрались  въ 
дов'Ьр1е  государя,  и  ловко  паиравлялн  его  гнЬвъ  и  опалу  на  людей 
п{»отнвнаго  имъ  нрава  и  образа  мыслей.  Въ  усыилеши  царской  со- 
в1;сти  на  счетъ  совершаемыхъ  жестокостей  пмъ  помогали  н'^которые 
лукавые  мнихи,  о  которыхъ  упомянуто  выше  и  между  которыми 
на    семъпопрнщ'Ь  въ  особенности  отличался  чудовск1й  архимандрптъ 

ДеВЕ1Й. 

Казни  бояръ  и  вообш;е  зпатныхъ  людей   начались  вскор'Ь  посл']^ 
кончины  Анастас1и  и  удален1я  сов11тниковъ. 

Какъ  и  сл'Ьдовало  ожидать,  первыми  жертвами  оказались  6лпзк1е 
и  ир1ятели  Алексея  Адашева.  Казнены  были:  братъ  его  доблестный 
воевода  Дан1плъ  съ  своимъ  малол-Ьтнимъ  сыпомъ  и  съ  тестемъ  Ту- 
ровымъ,  трое   Сатины х'ь  —  шурья    АлексФ»я    и    еще   н']^сколько   его 
родственниЕОвъ.  Тогда  же  погибла   семья  его   пр1ятельницы    вдовы 
''^кого-то   боярина,  Мар]и,  родомъ  польки,    принявшей    православ1е 
'Г   отличавшейся  набожност1ю:  ее  обвинили  въ  замысл*  извести  царя 
^'олдовствомъ,  и  казнили  вм'Ьст'Ь  съ  пятью   сыновьями.    Въ   посл*- 
Дув)Щ1е  годы  въ  числФ»  погибшпхъ  были:  князья  Димптр1Й  Овчина- 
^^йоленск1Й,  илемянникъ  изв-Ьстнаго  любимца  Елены, Михаиле  1Мш- 
^Чт|ъ  и  Днмитр1й  Курлятевъ.  Первый,  если    верить   одному    совре- 
меннику, при  какомъ  то    столкновен1И  съ  молодымъ    Г)асмаповымъ, 
^^^доромъ,  дерзнулъ  упрекнуть  его  въ  томъ,  чтоонъ  служитъ  госуда- 
Рю  не  полезными  д'Ьлами,    а    гнусною  содом1ей;    Р-Ьпнипъ    погибъ 
•*а   то,  что  бросилъ  на  зем.ш  н  растопталъ  ногами  маску,    которую 
*^^рь  хот'Ьлъ  над^'»ть  па  него    во    нремя    своего    вечерпяго    разгула, 
^^гда  пилъ  и  плясал ъ  съ  новыми  любимцами;   а  Курлятева   умерт- 
**^^ъ  со  всЛмъ  семействомъ    потому,    что  былъ    когда   то    другомъ 
^Дашевыхъ.  Н'Ькоторые  заслуженные  бояре,    за  педостатокъ    рабо- 
'^'Ьи1Я,  подвергались  тюрьме  и  заточенхю;  въ  ихъ  числ*Ь    хщюИ    ка- 
^^вской  осады  князь  Михайло   Боротынск1й   сосланъ  съ   семьей  на 
^^^иоозеро;  а  гроза  Крымцевъ  Ивапъ  Васильевичъ  Болыпой    Шерс- 
^^тевъ  сначала  мучился  въ  темниц!.;  выпущенный  па  свободу,  опъ 
^Отомъ  укрылсл  въ  обитель  Кирилл об-Ьлозерскую;  но  брагь  его  Нн- 
^Нта  не  изб'Ьгъ  казни.  Съ  ^4которыхъ  другихъ  :шатныхъ  бояръ  взя- 
^Ы  были  клятвенныя  поручныя  записи   въ  томъ,   что   они  будутъ 
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В+.11110  иужпть  царю  и  его  сыновьлмъ,  Ивапу  п  Оедору,  и  не  огь1'|Дуть 
аи  иъ  Лнтлу,  ии  въ   ипыл  государства.  Эти  :иш11си  но  иренмущесггву 
брались  съ  сыновей  II  впуков'ь  т'Ьхъ  уд^льныхъ  русскпхъ  кнлзей,  ко- 
торые нерешлп  въ  Московское  государство    наъ   Лнтовскаго,    како- 
вы: кнд:я41   Васил1Й  Михаил овичъ   Глинск!й.    Иванъ    Мстнслапсшй. 
Иванъ  Дмнтр1евпчъ    1Ииьск1Й,  Александръ  Иваповнчъ  Воротыпсшй. 
Еелп  и  воо1^ще  знатные    6()Л1>е   еще   не   думали   отказываться   отъ 
стариннаго  нрава  отъЪуда,  ткмъ  бол'1'.е  притязали  па  ^♦то  право  ближ- 
П1е  потомки  русско-лптовскихъ  уд1иьпыхъ  князей,  и  повидпмому  пе 
прочь  были  осуществить  его  въ  виду  наступившей  эпохи  казней  н 
отиъ.  По  крайней  м']>р')>  кнлзь    Ивапъ    Дмитр1евичъ    1)1;льсе1й    въ 
данной  имъ  заниси  сознается,  что  онъ  д-Ьйствительпо  думалъ  б^^жать 
пзъ   Москвы,  ссылался  сь  нольскпмъ  королемъ  /Кигпмонтомъ  Лвгу- 
стомъ  и  уже  получиль  отъ  него    опасную    грамоту.    За    Б-Лльскаго 
дали  поручную  запись  до  27  оояръ.  которые  обязались  нпести  Ю.ООп 
руб.им1  вь  случа'Ь  его  поГгЬга.  Но,  кром1;  :ггой  но1»учпон  записи 
взята  была  еще  другая  подручная:  подъ  ней  нодннсалпсь  болк* 
100  ипыхъ  бояръ  и  служилыхъ  .1юдей,    которые   руча.1нсь   за   но]»- 
вых']».  т.  е.  обязывались  в ь  случаЬ  ихъ  неус гонки  уплатить  за ипхъ 
10.000  рублей.  Шодопныя  л;е  поручныя  и  П()Д1>учпыя  записи  взятнсг 
Ивана  Шереметева  тоже  пъ  М).шп)  рублях7>,  а  съ  Александра  Г)и11о- 
тынскаго  въ   15.П1)П).    (*^). 

1и1ятвеипыя  и  по11УЧНЫя  записи  о  пеотьЬ.^дЬ  вь  Литву  бралисык' 
беЗ'1»оспован1Я.  Ибо  бы.ш  дЬйстиитгльиыепримЬры  таких ь  от ьГ.здовг. 
Такь  каз  1Ц1с1п  по  к  и.  кчязь  Дчмитр1и  1>:пим  '«■!'.'цк111.  ирослаипг.- 
нпися  своими  иодвлгамп  пцогивь  Крымцсв!»  и  ие{м'ПИ'ии*п1  въ  Москии- 
ско^  1о.*удар1;т;;о.  т^'П  м»ь  и«' хог1и  ь  ГммГ.с  слу-к.гп.  тлраиу,  и  у  ним  ь 
0ИЯТ1.  ВЬ  Литву.  Мчло'Т=1П()  принятым  Гигл'.муп  1.0М1».  онь  вскорЬ 
зат1'.я.1Ь  огчаяпиый  похоть  -гь  Мол.т.агЛн».  попаль  вь  нлЬнъп  ои.п 
казпеиь  въ  Ко.к.-таитиноип  г!..  Тогда  же  уигли  въ  Литву  дво^'  Чгр- 
касскихь.  вГ.ролтло  П1И1пыипг10  вь  Мо.'кву  вм1>ст1\  съ  Марьей  Тем- 
грюь'озиой,  сщ.'*  1)Л»и1м1рг.  -^н-ммоци-'п!  и  и''>к-ото  Н.1»'  Д|»уг1е:  съ  ними 
б1мкалм  и  мно!!!'  гКти  бо;1р!*1с!г,  сиа*:  и!1И1«м-л  отъ  Ькшиоза  тиран- 
ства и  еп^е  !!е  и):и.ки.иы''  тГ.мь.  чго  цли!.  ц-шсдмь  гмолмь  оклзыпа.ть 
болГ.е  ри^'по.глк'мпа.  ч1;м1.  во.' 1ио!:  1у;к!1ЛЫмь  льи.змь.  и  нозволя.п. 
иритЬснят!.  «.'ихь  ип;:1Ь  им1Х1..  Чюмл  по  »П1.:»  гг;.  мо.ч.созг'чихь  служи- 
лыхъ лнцеи  къ  11.;м!'.и1.  с:м>1'МУ  св.и.ио  ту  щ»  »т.1в  ппгу,  Сигизмупи 
ласково  ирапималъ  въ  литозскую  слу;к'»у  но|)е')Ь'К'111ковъ  и  разда- 
вадъ  имь  имЬпья.  Л  съ  нЬкоторыми   знлтпыми  боярами  Литозское 
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правительство  само  входило  въ  тайныд  спошешд  и  склоняло  ихъ  въ 
оп'Ьзду.  Мы  вид'Ьли,  что  таковыя  сно111еп1я  съ  княиемъ  Иваномъ 
Д11ятр1евичемъ  КФльскимъ  были  открыты  и  онъ,  во  ходатайству  мит- 
рополита, епископовъ  нбояръ,  получнлъ  врои^ен^е.  оа  то  королю  уда- 
лось переманить  къ  себ*  другого,  болЬе  н;и»4стпаго,  боярина  и  вое- 
лоду,  князя  Андрея  Михайловича  Курбскаго,  отличпвшагося  В7>  бит- 
вахт»  ст.  Крымцамн  и  при  в;шт1п  Кааапн.  Онъ  прпнадлежгиъ  къ  сто- 
ропникамь  и  ир1ятелямъ  Сильвестра  и  Ада1иева;  а  потому,  несмотря 
иа  своп  заслуги  п  бывшее  личное  распол()жеп1с  къ  иему  1оапна,  на- 
ходился теперь  подъ  страхомъ  опалы.  ИослЬ  же  одной  неудачной 
онтвы  съ  Литовцами  (подъ  Невелемъ  въ  15()2  г.)  оиасен1Я  его  усили- 
лись. Хотя  1оаниъ  еп1,е  не  оказывалъ  ему  явной  немилости  (можетт* 
Г»ыть  потому,  что,  находясь  тогда  па  пограничной  службе,  онъ  легко 
могъ  б'Г.жать),  по  Ку1)бск1й  предвидЬлъ  готовивпхуюсл  ему  участь, 
п  потому  вступплъ  въ  тайные  пер(Ч'оворы  съ  литовскими  вельмо- 
жами, гетманомъ  Николаемъ  Гадивиломъ  и  подкапцлеромъ  Евста- 
ф1емъ  Лоловпчемъ.  Самъ  король  (-игизмуидт,  Лнгустъ  ирпглашалъ 
его  и  обйп^алъ  ему  своп  милости.  Сенаторы  присягнули  на  исиол- 
пен1и  птихъ  об'1ииапч1.  Паконецъ,  получивъ  охранную  или  «опас- 
ную» королевскую  грамоту,  Курбск1Й  р'1;шилсл  пснолнить  задуманное 
бЬгетво.  Онъ  въ  то  время  пачальствовалъ  въ  Юрьев!;  Ливонскомъ; 
при  немъ  находились  его  жепа  и  малол*тп1Й  сыпъ.  Говорятъ,  будто 
опъ  спросплъ  жепу,  ж(\1аетъ  лп  она  видЬть  его  мертвымъ  или  ра.> 
статься  съ  пимъ  пав'Ькп:  по.|учивъ  великодуишый  ответь,  простилсл 
съ  семьей  и  ночью  иезам'1'.тпп  покииулъ  городъ.  Въ  сопровождеши 
двенадцати  преданныхъ  слугъ  онъ  уск^гкалъ  въ  сосЛдайй  городъ 
Вольмаръ,  занятый  Литовцами,  '^то  было  въ  аир'ЬлЬ  1504  года. 

По  прибыт1и  въ  Литву  Курбск1Й  получнлъ^  грамоту  на  Ковель- 
скую  волость,  одно  пзъ  богат'Ьйигпхъ  и  многолюдн'Ьйгаихъ  королев- 
скихъ  нм1ипй,  и  кром'Ь  того  староство  Кревское  въ  воеводств'1;  Ви- 
ленскомъ.  Очевидно  ко]'Оль  и  литовскхе  вельможи  въ  своей  войн-Ь 
съ  Москвою  ожидали  важиыхъ  посл'Ьдств1Й  отъ  изм'1;ны  1оанну  одного 
изъ  самыхъ  искуспыхъ  его  воеводъ,  и  гЬмт,  бол'Ье,  что  вм'ЬсгЬ  съ 
Курбскимъ  отъ'1'.хало  въ  Литву  большое  количество  служилыхъ  лю- 
дей, которые  составили  подъ  его  начал ьствомъ  д'Ьлуго  значительную 
дружину.  Съ  птою  дружиной  опъ  въ  томъ  же  году  прнпималъ  уча- 
ст1е  въ  иеудачномъ  поход'1;  лнтовскаго  войска  па  Полоцкъ.  Л  зимою 
сл+.дуюи^аго  (1Г)Г|Г|)  года  Курбслпй,  во  главЬ!  5.000  челов'Ькъ,  ходплъ 
въ  область  В<»ликолуцкую,  сже1т.  и  разорилъ  несколько  сслъ  и  мо- 
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пастырей.  Иообш;»,  перешедши  на  литовскую  службу,  Курбсий  ста- 
рался иобудить  короля  къ  бол'Ье  Д'Ьдтельноз1у  и  энергичному  образу 
д'Ьйст1ил  п])0тииъ  Москпы.  Побуждаемый  его  сов'Ьтамн,  король  на- 
чалъ  иосылать  часты\ъ]^онцевъ  къ  крымскому  хану  Девлетъ-Гирею 
и  иоднимат!»  его  на  1оанна.  Несмотря  на  веденные  въ  то  время  мир- 
ные пе])е1'(>1юры  съ  Москвою,  ханъ  поддался  внушен1ямъ  и  осенью 
1  Г)Г)5  года  сд'Ьлал'1»  нп(;заппый  наб'Ьгъ  па  Рязанскую  украйну,  пЛ  тогда 
не  пыло  приготовлено  войска  для  отпора  Татарамъ.  Бояринъ  Алсе- 
С'1\й  Г>асманоиТ|  и  сынт>  его  (^едоръ,  нзв'Ьстный  дарсшй  любнхецъ, 
г^чучрмись  пату  пору  въ  своихъ  рязанскихъ  помЪстьяхъ.  Они  поси*!;- 
шили  въ  1Ь*релславль  Рязансшй,  пач€а.11п  исправлять  его  укр^шлешя. 
11|)ИИ1едипя  въ  ветхост!.,  собрали  изъ  окрестностей  сколько  хоглп 
служилых'ь  лн)дей,  и  дали  мужественный  отпоръ  Татарамъ,  когда 
т'Ь  подступили  к'1>  городу.  Пограбивъ  беззащптныя  села  и  пабравъ 
полону,  хапъ  безъ  особаго  усп'Лха  ушелъ  назадъ.  ВсЬми  подобны- 
ми д'Ьйств1ЯМ11  п]и)тивъ  родной  земли,  Курбск1Й  совершенно  омрт- 
чил'ь  свою  прежнюю  славу  и  сд1иался  вполнЬ  нзм'Ьнникомъ  оте- 
честву. 11п1сакое  тиранство,  никашя  обстоятельства  и  понят1Я  того 
вр<'М(Ч1и  о  боярскомъ  прав'К  отьЬзда  не  могутъ  оп])авдать  таковун 
пзм'Ьпу.  Лн>б()пытпо  то,  что  она  но  П1)ипесла  ожидаемыхъ  плодовь 
для  .Пгговскон  стороны:  нн  (Ч'о  Г).1нзкоо  :;иап1е  московскихъ  д1аъ  п 
зло|{р1\1,н14<»  для  Гопчн  соиЬты  Н('пр1ятглю,  НН  ОГО  лпчные  иохо.^и 
но  дали  к(»|м)лю  ооооыхъ  пи1од'1.  нъ  войн!;  съ  Москвою.  Въ  тоже 
иромя  и  надожды  Ь'урбокаго,  взамТ.пъ  утраченпыхъ  московскихъ  Ш'- 
М'Ьот1н,  на11тн  ночотноо  и  хорошо  оиота1ионноо  суп1.ествовап1е  въЛпт- 
иЬ  такжо  но  опраидалнп».  Онъ  упуотиль  и:гь  виду  то,  что  жа.10- 
иапныл  королоиокчл  грамоты,  при  упадкЬ  королевской  власти.  н<' 
оио;и1очипалн  нолнаго  н  опок'оннаго  г.ладЬшя  им'1>п1ями.  Иритомь 
пюою  гордоот1Н»  и  горячно1*т1ь>  (П1ъ  ипогда  оамъ  подавалъ  повода 
кь  ото.1кио1;он1ямь,  м  коооню  нажпль  ооо1;  много  ираговъ.  Возни- 
кали ра-ныо  ониры  01»  оооЬлямн  отнооигольно  жалованныхъ  «^му 
:?омоль  и  оудооныя  тя.коы,  которым  поддавали  ому  п^кою.  Чтобы 
К1М1ТН  1м.  родотг.онныя  опл.'.н  О ь  некоторыми  лнтовокимп  магнл- 
гамн  и  наи'ги  г. !»  ним.  подц^ржку  ооГ»К,  |1ур»'ч*.К1й  вотупнлъ  въ  пракъ 
г  к  оиюь»  :1натноь>  и  оопггон^  1;доиою  1\ро:к  юнноь»  княжною  1олыпан- 
ококи.  имГ.итон^  у:к1'  11.?рог.1Ы\ь  оыногл'и;  но  нмонио  :»тп  сыновья  йо- 
гом!. :аг1'.л.1и  о  к  ним».  П1»1:ыл  имут^'огг.онныл  тл^киы  и  ссоры,  ко- 
горы  л   1'и!>мч:ичмьно  огр;и;или  «чч»  гуп101Т1;ог.;1п1о. 

Мо.КД\      г1;М1.     ОГ1.|-.::  I,!.    и    И.-.М  |.11;1      К"  У  р.м'К;'.  П»     НрОНИИОЛИ    иОЛЫ11«И* 
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впечатлЪше  на  Ивана  Васильевича.  г:)то  впечатл1}ше  усилилось,  ког- 
да отъ'Ьхавш1Й  бояринъ  вступплъ  СЪ  даремъ  в'ь  иисьменную  пе])е- 
бранку.  Уже  тотчасъ  послЬ  61'>гства  изъ  Юрьева  Ливопскаго,  но  пр1- 
'Ьяд'!'*  въ  Вольмаръ,  Курбсшй  отправплъ  къ  царю  иослан]е.  Въ  сезсъ 
послашнонъ  уко^шетъ  1оанна  въ  жестокомъ  инб1ен]ин1^которыхъв'Ьр- 
ныхъ  бояръ  и  воеводъ,  въ  насильственномъ  иострнжен1и  другихъ; 
говорптъ  о  своихъ  ранахъ  и  заслугахъ  и  претери-Ьнныхъ  имъ  гонен!- 
яхъ;  оправдываетъ  свой  по^»'Ьп>  необходимостью;  съ  гордостш  ука:ш- 
ваетъ  на  свое  происхожденхе  отъ  кплзя  ведора  Ростиславнча  Смо- 
ленскаго  и  Ярославскаго;  грозитъ  ца1)ю  встр-Ьчей  на  Страшномъ  су- 
д*,  и  указываетъ  на  его  недостойный  образъ  жизни  вм-Ьст*  съ  рас- 
путными любимцами.  Съ  отимъ  иисьмомъ  Курбсшй  отиравилъ  сво- 
его в^рпаго  слу1у  Васил1я  Шибанова.  Русскхе  воеводы,  д1\йствова- 
вт1е  въ  ЛИВ0Н1И,  схватили  Шибанова  и  отиравили  въ  Москву.  Л'Л- 
тоиисное  иредан1е  (не  совсЬмъ  достов11Шое)  прибавляетъ,  будто 
Шибановъ  иодалъ  запечатаннун»  1'])амоту  самому  государю  на  Крас- 
номъ  крыльц1;,  сказавъ:  сотъ  господ.ина  моего,  т]{оего  изгнанника 
князя  Андрея  Михайловича  Курбскаго»;  царь  вонзилъ  въ  его  ногу 
острый  иосохъ  свой;  кровь  лилась  изъ  раны;  но  Шибановъ  стоялъ 
неподвижно,  иока  1оаннъ,  ои('1)Шись  на  иосохъ,  слушалъ  чтен1е 
письма.  1>наемъ  только  то,  что  онъ  1»ел'Ьлъ  подвергнуть  слугу  му- 
чите.1ьнымъ  пыткамъ,  чтобы  узнать  подробности  объ  измЬн'А  и  за- 
хыслахъ  Курбсю1Г0.  Шибановъ  ])азсказалъ,  что  зпалъ,  но  и  во  врс^мя 
мучен1Й  хвалилъ  своего  господина;  повидимому,  онъ  былъ  запытаиъ 
до  смерти. 

[ромк!я  укоризны,  написанныл  сильнымъ  краснор'}»чивым7>  сло- 
вомъ,  зад1'>ли  за  живое  самолюб1е  тирана.  Онъ  захот4лъ  отразить 
нхъ  такимъ  же  пнсьмеппымъ  словомъ,  а  вмЬст])  блеснуть  своею  на- 
читанцост1Ю  и  сочинительскимъ  талаптомъ.  На  письмо  Курбска1'о 
1оаннъ  паписалъ  обширный  отв'1^т7>,  исполненный  ссылками  па  Св. 
Писан1е,  на  основан1и  которыхъ  старается  дошгзать  божсственно(* 
1[)юнсхожден1е  и  неограниченность  своей  царской  власти.  Онъ  не- 
однократно называетъб'Ьглеца  собакой, у  коряетъ  въ  нам'Ьрен1и  сд'Ьлагь- 
ся  ярославскимъ  государемъ,  въ  трусости  передъ  царски мъ  гнЬвомъ; 
стыдитъ  его  примЬромъ  слуги  Шибанова;  глумится  надъ  его  заслуга- 
ми; съ  горечью  вспоминаетъ  боярсшя  крамолы  во  1фемя  своего  д-Ьт- 
ства,  распространяется  о  коварномъ  будто  бы  иоведен1и  быв]иихъ 
своихъ  соц'Ьтниковъ  Сильвестра  и  Лдашева  и  отрицаеть  взводимую  па 
пего  вину  въ  иосираведливомъ    изб1е1пи    бояръ;  обвиняетъ  воеводъ 
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въ  тюрыЕ^.    По  ходатайству   митроиолита   Макар1я   и   епископовъ, 
царь  1фостилъ  Владим1ра  и  Бвфроситю;  но  ради  предосторожности 
вздлъ  у  него  боеръ,  дьяковъ  и  д-Ьтей  боярскихъ  къ  себ*,  а  къ  нему 
назначилъ  пзъ  собственныхъ  бояръ,   дьяковъ    и  стольниковъ.    Кня- 
гиня же  Евфроспшя  принуждена  была  постричься  въ  монахини  съ 
нменемъ   Квдоюи,   и  отправилась    въ   Боскресенсюй   монастырь  на 
В-блоозер*,  гд'Ь,  по  вол!  государя,  она  въ  изобил1и  снабжена  была 
всякими  припасами,  утварью   и  прислугою;   для  ея  сбереженья»,  а 
внЬстк  конечно  и  для  надзора  за  нею,    были  приставлены    къ  ней 
два  государевыхъ  чиновника  съ  подьячимъ.  Не  ограничиваясь  этими 
М'Ьрами  предосторожности,  Тоанпъ  нскорЬ  взялъ  у  Владим1ра  Андрее- 
вича некоторый    его  волости,    а   ему   въ  замЪнъ  далъ  друпя.    Въ 
иоябр'!^  сл'Ьдующаго    1564  года  скончался   родной  братъ  Ивана  1У, 
слабоумный    и   безд1\тный  Юр1Й.    Спустя  н'Ьсколько  м^Ьсяцевъ,  его 
супруш  Юл1ан]я  постриглась  въ  московскомъ  Новод'Ьвичьемъ  мона- 
стыр'Ь,  съ  именемъ  Александры.  Царь  назначилъ  ей  на  ея  пожизнен- 
ное содержанге  н'бсколько  городовъ    съ   волостями    и  селами,  далъ 
ей  приказныхъ  и  дворовыхъ  людей  и  вообще  обставилъ    ея    мона- 
стырскую жизнь  всякимъ  довольствомъ. 

Около  того  же  времени  скончался  престарелый  митрополитъ  Ма- 
кар1Й  (31  декабря  1564  года),  бол*е  двадцати  л-Ьтъ  съ  чест1Ю  за- 
нимавппй  первосвятительскую  каеедру,  мужъ  ученый,  оставивШ1Й 
посл'Ь  себя  больш1е  книжные  труды.  Онъ  съ  прнскорб]емъ  смотр'Ьлъ 
на  перем1^ну  въ  поведеши  1оанна,  и,  если  не  им-^^лъ  охоты  или  му- 
жества усов1\щевать  тирана,  зато  часто  докучалъ  ему  своими  печа- 
лован1Ями  объ  опальныхъ.  Передъ  кончиною  онъ,  по  обычаю  той  эпохи, 
написалъ  прощальное  послан1е,  которое  и  было  прочитано  на  его 
погребеши;  въ  этомъ  послан1и  онъ  испов'Ьдывалъ  свою  вЪру,  давалъ 
благословете  царю,  цариц'Ь,  царевичамъ,  епископамъ,  боярамъ  и 
всему  православному  народу,  и  разр'Ёшалъ  всЬхъ  т4хъ,  которые 
передъ  нимъ  ч'Ьмъ  нибудь  провинились.  Когда  въ  феврале  собрался 
въ  Москве  соборъ  русскихъ  епископовъ  для  выбора  новаго  митро- 
полита, царь  предварительно  поставилъ  собору  вопросъ  о  б^ломъ 
клобук'Ь.  Почему  покойный  митрополитъ  носилъ  черный  клобукъ? 
спрашивалъ  онъ:  тогда  какъ  ирежп1е  первопрестольники  Петръ  и 
Алекс^^й,  а  также  Леонт1й,  Игнат1й,  Исагя  Ростовсше  изобража- 
ются въ  б^лыхъ  клобукахъ,  новгородск1е  архтепископы  тоже  носятъ 
б^ый  клобукъ.  Соборомъ  р'Ьгаено  было,  чтобы  впредь  митрополитъ 
носилъ  бЪлый  клобукъ  и  печаталъ  свои  грамоты  краснымъ  воскомъ; 
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на  о.гяой  срфон!  печати  быть  изображешю  Богородицы  съ  Мдаден- 
ир.мъ.  л  ил  .:ру10Й  11ХЯНН0Й  митрополичьей  подинсн.  Шсд'Ь  того 
сопо[)7..  ггг1  иъл1  юсударл,  избралъ  на  нитрополич1Й  престолъ  чу- 
доилсйго  г.тария  Лмаиас|'я,  прежде  бывшаго  6лагов1>щенскаго  прото- 
иоиа  у.  го^л/арев.ч  лухокпикя  Лпдрел.  5  марта  на  торжественнонъ 
«•ю  [:г.стяил^И1и  1'/ь  Угиепскомъ  храмЪ,  когда  онъ  облачплсд  и  приве- 
,:рп ь  ^мЛ7.  г.-'ь  горнему  святительскому  мксту,  царь  подошелъ  къ  нему, 
V}:^:•л^ъ  ь' р. Г ;;1. тст вен ное  г.лоио  и  вручилъ  повопоставленному  свдти- 
тел;>;:]^  г.'О'-.оч'ь.  Царевпчн  и  еппскопи  провозгласпли  ему  мпогад 
д{.;...  И^т'/кгь  мнтрополитъ  благословплъ  государя  и  держалъ  къ  нему 
^7/:*.;«у*^>  р{/п.:  и(1'пи  букчииьпое  иовторенхе  той  сцены,  кото- 
руу.  «г;4  \;'ла\.л\\  около  70  л1;тъ  ианад'ь,  при  поставлен1Ц  митрополита 
(',цу(пц;г.   очег.нлио  теперь  ито  бмл'ь  уже  (1ШП1,енн1|1Й  обычай. 

И  ;м1.и;|.  ||урбг1саго,  иослЬдппавппл  ия  нею  насту пательныя  дУ- 
'ЛВ1Я  Атш'мпуи  и  пападеп!е  К.рымскаго  хана  во  время  мирныхъ 
11<ре.1ово[101'/ь  нее  :1То  п]м)п:иичи)  чре:и{ычайное  виечатл'1;н1е  на  по- 
у1о:'.ри'М'Л.п:1(и  тирана;  ему  г/пии  повгн^ду  мереп1.иты*л1  бояре-п»м1>н- 
ииг.и.  ои'|.  л:иА:,м\.ги  \\\ъ  каииеи,  по  кяк'ь  бы  боялся  какихъ  то  ио- 
м1.п..  \'1'.о)101Г1.  к  иметуипичестиа.  Пакопецъ. съ  помоп],ыо  Г>агмаповя 
и  |руги^'1.  .ипишпичгь,  ими  прпдума.гь  пКчто  странное  и  нелепое: 
11111.   11р1|.1.ум:1.1 1.  опричину. 

\1п(-|.и11Ч11  у|К('  11])1111и1|'Л11  ь"ь  част^М'ь  ио-Ь:1дкам'ь  Тоанна  то  па 
йпгомп.м.г  им  мпимстмрлм'ь,  то  па  ччгиои  ногихи»,  т.  е.  па  охоту. 
М(»  его  |1ы|1:м|.  :;  ,|гк:и»)и|  1.')(;Г)  года  не  былъ  похожъ  па  и]М'Ш1' 
I:I^I.:^||^;  н:1)ми-|.  (-.1.  ие,1.оум'1'.н!еМ'Ь  смотркгь,  какъ  спаряжепъ  былт> 
(иромими  (МИКИ.  1Г.1-1.  гмпеи,  который  нагру1Ч1.1И  вс'Ьмъ  ца1)сквм1| 
1(И1р11М|..  .|.о)м»г11М11  иктшмм  и  крестами,  золотою  и  сереб^шною  по- 
1Л.1ПН».  11.1:11 1.ГМ1..  :«чи'Ж11о1о  кашюк».  Съ  цар**м'Ь  отправилась  теперь 
пи.п.шлл  юлим  ПОЛ])!.,  .1,ио)>яи1.  и  ирикаоиыхь  людей:  мпогимъ  н.ть 
нич».  1>П1.  пелЬль  |г.ит.  п.  соЛою  жен'Ь  и  д1'.тей:  ио"1'.:цъ  сопровох- 
д:к1'|.  :111:1М11Т(МЫ1ы11  кчмппл!  от)»яи.  поярс1;ихь  д1;тей,  не  только  мо- 
п.1м:г1.11\'1..  МП  и  талиаиимм.  п::'ь  дальнихъ  городоиъ.  Отслушавт» 
оп1.  пии  |:1>  >  1-11г11(  ь-()М1.  (опорЬ.  и]>ипя1<ь  Г|лагословен1е  оть  митр1> 
молпт:!  II  П1»(»г'1Л(Ь  сь  иарочомь.  1оапнь  сЬль  въ  слип  съ  царице!^ 
и  иа]и1;|;'1:.у.11  и  итм]к11:и.1сл  вь  «'мижиео  огло  Коломенское,  гд* 
п)к)о  к(]('1м'и  >  Ииь'н^лть  ;еиь;  но  (-1Кла,1ас1.  оттгиель  съ  дождями  п 
ря«'п\'!  111;:1.  1:1'Т«.р:^1  ..а  ;гр'.ка.1а  ею  .и!,!!,  на  иИ.  пгд1.лн.  1и)гда  р^- 
ки  1М1ч:а  <'Т:ый.  нщ.  1И|1;хал1.  щ.  «1'.10  Гаипингког:  оттуда  въ  Троице- 
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Серпевъ  мон&стырь,    а  нзъ  Троицы    въ  Александровскую  Слободу. 
Мнтрополитъ,  иребывавш1е  тогда   въ  Москве  некоторые  епископы, 
боаре   и  вс'Ь  московсше  граждане  оставались  въ  тяжелой  неизвест- 
ности о  томъ,  что  означалъ  такой  торжественный  и  вм'ЬстЪ  таинствен- 
ный царск1Й  вы'Ьздъ.    Неизв-Ьстность  продолакалась    ровно  м'Ьсдцъ. 
3  январи  явился  въ  Москву  дьякъ  Константинъ  Цоливановъ  съ  то- 
нарнщами,   и  вручилъ  митрополиту  царскую  грамоту,   обращенную 
къ  духовенству  и  боярамъ.  Въ  этой  грамоте  написаны  были  «изме- 
ны боярск1я    и  воеводск1я   и  всякихъ  приказныхъ  людей».   Тирань 
11пвторялъ  обычныя  СВОИ  жалобы    на  то,    что    во  время    его   мало- 
летства бояре  И  приказные  люди  поступали  своевольно,  расхищали 
поместья,  вотчины  и  кормлен1я,  о  государе  же  и  государстве  нера- 
д'Ьли;  отъ  Крымцевъ,  Литвы  и  Н^мцевъ  христ1анство  не  обороняли. 
А  зат^мъ,  когда  онъ  хочетъ  своихъ  бояръ  и  служилыхъ  людей  на- 
казать,   епископы,    игумены  за  одно  съ  боярами   и  дьяками  стара- 
ются   ихъ    покрывать.    Посему,  «нехотя   ихъ   многихъ   изменныхъ 
д11лъ  терп^ти» ,  царь  и  велнюй  князь  положилъ  на  нихъ  свою  опалу, 
оставилъ  свое  государство  и  иоЬхалъ  жить  тамъ,  гд^  Богъ  укажетъ. 
Но  кром'к  этой  грамоты  Иолпванонъ  принезъ  другуи),  обращенную 
къ  московскимъ  гостямъ,  куп11,амъ  и  простымъ  людямъ.  Ее  прочли 
всенародно;  въ  пей  хитрый  тнранъ  пнсалъ,  что  его  опала  и  гн'Ьвъ 
нхъ  не  касаются. 

Разсчегь  на  сильное  ип('чатл!>П1е  и  разъединен1е  сослов1Й  ока- 
зался в^^ренъ.  Опасаясь  коварства  н  какой  либо  западни,  бояре 
вм'1;ст'];  съ  народомъ,  завопили,  что  безъ  государя  имъ  быть  нельзя, 
хакъ  овцамъ  безъ  пасты])я,  и  начали  просить  митрополита,  чтобы 
онъ,  епископы  и  весь  освященный  собо])ъ  виЬстЬ  съ  ними  "Ьхали 
къ  госуда|1Ю  бить  челомъ  и  молить  его  о  прощеши  и  возвращеши. 
«Л  нзм1111!!1[ковъ  И  государсвыхъ  лиход1>еиъ  1юсударь  воленъ  казнить 
и  никто  за  нихъ  стоять  не  будет7>» — приба1и1яли  они.  Немедленно 
отправплпсь  въ  путь  многочисленные  челобитчики.  Митрополитъ 
Аеанас1й  остался  оберегатт»  столицу  отъ  безпорядковъ;  такъ  какъ 
ВС'Ь  д'Ьла  остаповились  и  приказы  сд'1и[алнсь  пусты.  Ъи1^сто  себя 
онъ  послалъ  новгородскаго  арх1епископа  Пимена  и  чудовскаго  архи- 
мандрита Левк1я.  ио1^хали  и  друг1е  арх1ереи,  Никандръ  Ростовсшй, 
Ёлевфер1Й  Суздальсшй,  Фнлофей  Рязапск1Й,  Матв^Ьй  Крутицшй,  а 
также  архимандриты  Троицк1й,  Опассюй,  Андроньевсюй.  Князья 
Иванъ  Дмитр1евичъ  Б'];льск1й  и  Пванъ  ведоровичъ  Мстиславсшй  со 
многими  боярами,  окольничими,   дворянами  и   приказными  людьми 
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11Л10    п'лъ  митрополнчьихъ    палятъ,    не  ^^зжи   дохой.    поЪхад^ 
1»\л^.лъ  за  арх1ерелз1н  въ  Александровскую  Сл>>одт. 

Ив  ьдругь  1оаннъ  допустнлъ    къ    себ^    чело^втчнБовъ;   тольвс: 
Л0СЛ1;  разнмхъ  персговоровъ  сначала   онъ  пргв^иъ   еняскоиовъ,  вш 
иотохъ    и    болрахъ  съ    приказныхн  людьхх  дозводшъ  вад-Ьть  своех 
1Щи:гАи  очн.  Не  вдрУ1*ъ  онъ  согласился  слохггь  свою  оиалу;  иотре^ 
оова^юсь  много  усиленныхъ   иросьбъ,   иока   Ъ/аннъ  объавнлъ,   что  ^ 
ради    г/гца  своего  митрополита  и  богомольиевъ  свонхъ  епископовъ, 
снова  (И'регь  и1.  руки  «свои  государствам ,  а  на  вакнхъ  услов1ахъ,  о 
Т0М7.  |1рикаж<;тъ  особо  отцу  митронолиту.    Часть  «юаръ   онъ   удер- 
жа.1ъ    при    гжб11;    ост(иьных7»   съ   ири казны мн   л>хьмн    отпустилъ, 
ч'тибы  01ГИ  по  свонм'ь  ириказамъ   в'Ьдали   Д'кта   по   прежнему.   Век 
клллАШ'.и  лнкую1цими  и  благодарили  Бога  за  1Ж1Нчате   общей  оиа- 
Л11.  1$г.|го|1'1;  1%1:\\лилшм»  п»и'кстны  и   пресювутыа   условш.    на  кото- 
рмхъ  .иим^ч'Ьриый  тираиъ  откалывался   отъ    своепг'    мннмаго  нам1г 
рмпи  покинуть  государство. 

Г|'1.  иачал'Г.  фгв|11ил  [(гдин'!»  торжественно  воротплса  въ  столицу. 
I  опорягь,  1И"1.  нид'Ьмт!!'  его  въ  '.»то  время  были    поражены   резкою 
псрем'Ьиок)  1Г1.  <ч-о  паружпогти.  Онъ  былъ    высмкъ.   статенъ,   худо- 
птиъ,  но  крЬпкп    г.южпп.,  имЬлъ  гла^а  неболып1е,  сЬрые,  но  свет- 
ил- и  ог'грЫ!',  11(>г'1.  11])ямпи,  .1..1ттым  усъ.  и  воо«''»ще  въ  молодости 
гпоги  о'1.1ич|1 1ГИ  ДП110Л1.110  11р1;гг|1ои)  иаружн(1ст1Ю.  Теперь   же.  хотя 
|'му  *пл  \и  1м-  *1п\\:г  ■'•'  .г1.г1.  от'ь  ]м)ду,  опъ  уже  смотр1;.1ъ  сморщен- 
ны^).,   млгым'!.  гп1|И1ком'|.,  ("1.  мрачпымъ    иолуиотухшимъ    вгюромъ. 
Нмиыс  мришикн   г  1.\ ь  (Т]к1\п|п.  м  011асен]й  и  той  жажды  крови, ко- 
')о])Ы1-  п1н"1И)1нии  тгрл.'мп  его  дуту.  Онъ  обьявп.1Ъ,  что  вновь  ирл- 
ппм:и  гь  м.ч  пол  пргмл  праи.ичия  п.  гЬмъ,  чтобы,  во-нервыхъ,  еиу 
иол.но  0Ы.1О  г.и'оит.  г.иоих!.  и:'.М'Ьн11ИКоиъ,  класть   на    нпхъ   ова.1у, 
.п1И1ат1.  пмутс'Г'ши   и  /ки'.нт  бек'ь  докуки  и  иечаловашй  со  стороны 
,1.ухоиспстпа;  м  ж»  птрмчь,  чтобы  иъ  го('уда1>ств'Ь  учинить  ему себ* 
опричнину     I  1"||1)    и<-  ноиое  иъ  гмыс.11^1  особаго  имущества  влн 
11ла,1.1'.и1и,    но    номучптпп'  ггнерь  т*  бышиое  и  страшное  значен]е. 
|;ъ  '.)ту  г|!онм)Н|н1чнн11у  11|шн'1. 1\*отд-Ьли.1ъ  часть  бояръ,  прнказныхъ. 
г.1ужи.м4Х'ь  и  ,1,1п»)мм1ыч'ь  иодгй  ГЬ  огоГ»о  назначеннымъ  ДЛЯ  ТОГО  «обо- 
ходомъ  ',  ту,1.а  жг  онь  мг.гЬлъ  иыбрат]»  1.000  челов'Ькъ  нзъ  князей, 
лиорин'ь  н  д'Ьтей  Гюлргкнх!.,    .л.иороиых'ь  и    городовыхъ,    и   роздать 
имъ  помЬгльи  1Г1.  т'1.х1.  гор1).1.:1\'|.    и  иолостяхъ,    которые   назначены 
м  опричину,   а  не  нрпна.мгжашиих'ь  къ   пей    иом'Ьщиковъ   и   вот 
^мниико1п.  н<-р<*1ич-тн  и:п.   :»ти\1.  мЬгтъ    въ    ииыя.    Чисю    отд'Ьлев- 
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шхъ  на  содержате  царскаго  днора  и  онрпчины   городовъ  *съ  во- 
местами  простиралось  свыше  двадцати,  а  нменпо:  Можайскъ,  Вд»ь- 
ха,  Кояельскъ,   Перемышль,   Б'Ьлепъ,    Лихвинъ,    Медынь,    Суздаль, 
Шуя,  Галичъ,  Вологда,  Юрьевецъ  Повольсе1й,  Балахна,  Старая  Руса, 
^^стюгъ,  Еаргополь  и  н^Ькоторые  друпе.  Въ  самой   Москв!^  отд'Ьле- 
Ио  было  н'ЬсЕОлько  улицъ  съ  околотками  и  слободами,  каковы:  Чер- 
тольская,  Арбатская,   Сивцевъ  Вра1^,  часть  Никитской    и   пр.   Въ 
этнхъ  улицахъ  поселены  бояре,  дворяне  и  ириказные  люди,  принад- 
лежавш1е   къ  опричин'Ь,  а  неиринадлежавшихъ  къ   ней   перевели  въ 
11НЫЯ  улицы,  на  посадъ.  Въ  той  же  части  города,   именно   за  Нег- 
линной на  Воздвиженке^,  царь  вел'Ьлъ  строить  для  себя  особый  дво- 
рецъ  н  оградить  его  кр^^пкою  каменною  ст^нон>.   Все  же  остальное 
Московское  государство  или    такъ   наз.    «земщину»    онъ   поручилъ 
ие^дать  боярамъ  земскимъ  (собственно  боярской  дум'Ь),  во  главЪ  ко- 
торыхъ  иоставилъ  князей  Б^игьскаго  и  Мстиславскаго.  Разум1&ется, 
о  всякихъ  важныхъ  д'Ьлахъ    земсюе  бояре  должны   были  доклады- 
вать государю.  Странный  распо])яжеп]я  С1и  1оаннъ  завершилъ  ограб- 
летемъ  земской  казны:  онъ  вел'Ьлъ  взыскать  изъ  Земскаго  приказа 
сто  тысячъ  рублей  с  за  свой  подъемъ»,  т.  е.  за  свое  последнее  пу- 
тешеств1е  съ  огромнымъ   обозомъ   въ  Александровскую    Слободу    и 
обратно. 

Имущества  всЬхъ  опальныхъ  и  осужденныхъ  на  смертт»  отнынЬ 
должны  были  отбираться  на  государя.  Вс^Ь  эти  распоряжен1я  испол- 
нены были  безпрекословно,  какъ  ни  странны  они  казались  Русскому 
народу.  Но  воля  государя  въ  его  глазахъ  имЪла  священный  харак- 
теръ.  Отд'бляясь  отъ  народа  и  окружая  себя  преданными,  надежны- 
ми телохранителями,  очевидно  робшй  тиранъ  прежде  всего  думалъ 
оградить  свою  личную  безопасность,  за  которую   бол*е   всего  стра- 
шился. А  зат-бмъ  онъ  дума.11ъ  уже  безъ    всякой   пом^Ьxи   предаться 
утолея1Ю  своей  безумной  ненависти  къ   вл1Ятельному   въ   народ1^  и 
гордону  своими  знатными  предками  боярскому  сослов1ю,  мнопе  чле- 
ны котораго  были  виновны  къ  своей    дерзости   передъ   государемъ 
во  время  его    малол'1\тства    п    потомъ  въ  своихъ   притязашяхъ   на 
1Г1>аво  сов'Ьта  и  отъ']Ьзда. 

Началась  вторая  вереница  казней  и  опалъ.  Въ  чнсл'Ь  первыхъ 
казненныхъ  теперь  былъ  доблестный  князь  Александръ  Горбатый 
Шуйсшй,  потомокъ  уд*льныхъ  кпязей  Суздальскихъ,  отличившхйся 
во  время  Казанской  осады;  его  казнили  вм'Ьст1;  съ  молодымъ  сы- 
нохъ  Петромъ.  Современникъ  разсказывает'ь,  что  сынъ  первый  на- 
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кломнлъ  голову;  но  отецъ  отвелъ  его  а  сказалъ,  что  пс  хочетъ  вн- 
^'Ьть  его  \1ертпихъ.  Н^нопта.  уступииъ  ему  первый  чсредъ,  в:и1лъ 
1г1.  рукн  отруйленнуи»  голову  отца,  поц'Ьлова.тъ  ее,  и  загЬмъ  поло- 
жил!, па  плаху  снон>  собственную.  Въ  ту  же  ипоху  казнены:  Цетръ 
Хоирииь,  0К0ЛЫ111Ч1Й  Нетр'ь  Головннъ.  кна»1»я  Петръ  Горенсв1Й-06о- 
.1П1ГК111,  Икань  Гу\ово-Ка1|[11Нъ  II  Дпмцтр1й  Шопыревъ.  (Посл'Ьдп!!! 
йил'1*  иосажснь  на  киль,  ка  иоторомъ  хучилел  ц'Ьлыб  день,  покя 
игпустнль  1у\м.  1гнл:и*л  Пнаиъ  (гуракинъ  иДихитр1Й  Н'Ьмаго  на- 
сильно пострижены  1п.  хонахи.  Сь  1шя:зей  п  болръ  Васил1Д  Сереб- 
рлиаго,  Пкана  с^чллиинина,  Кмана  2[новлева,  Льва  Салтыкова,  а  так* 
жо  С1.  Очина  11лсм|.<чм:а  1«.и1Т111  и'ллтненныл  грамоты  о  и'Ьрной  сдуз- 
п'Ь  сь  и'нсжикчи  иору'пггс.пчтнами.  Ььнл^и.  же  Мнхаилъ  Во]ютин- 
('К1<1  ноокрлии'нл.  шь  гсилии.  нрц  чечъ  съ  него  взлта  запись  съ 
д|10<\|1ымь  1?о'|'уч1гпмьст»1»м!.  1м.  I "чооо  рупллхъ.  Въ  записи  этой 
011-1.  К.1ЛЛСЛ  м..  о-гь^хать  м;1  1гь  л  гговскому  королю,  ПН  къ  Турскоху 
султану  {.Г1  Крнигкому  хану.  пли  !{-ь  Могалмъ,  ни  къкнлзюВла- 
д  и  м  I  Г  у  V  ■«  I  р  I'  С  5  I  ч  V  Ги.  141  1а'  времл  мнопе  дворяне  и  Д'Ьти 
о^^лрV^з^1с*  гчх;к1'  и  й.п  ли»»  ю.-.р^Ин  иь  11:{м!^11Н11ческихъ  замыслахъ. 
1ич'>е1  .л  \-  1.1Л  ••'..1 1  и  "г«  .■.;»ч  "О  I м «  цосгма  II  час пю сослапы  въ  поио- 
пр:о-':  -г^^и'!    лл'.алл. 

И  :•    ! '1  ■  г -:-";:1    ;.1..:?<*м  »  ч\ '.    I     и,  ..«мч!»   чарь  омыкновеппо  ра:{- 
инлл:-    =.1;-ч    «    '.Ь1Ч'.      I 'ч-1  ■  I  ,мм-.    «  1- ло  1С1>Г1»рыхъ  не  ограпичп- 

лось    I'.  ■    .♦      Г.М'.«        I     ;1    ..г    ..":    I     ;     ;г  ГЦп    ЙЫЛО    ДО     6.000.    ОНН 

11аои1:'и<  :  ■:  •  •  1  :  .|Ч-.'  ч  I  ••  г-м.;  ч':капт11\ъ  къ  сослов1Ю  дно- 
рлиь  н  1г'>»  *  ••  •■г1ч>  '.  л  N  ;  ^  4.11  ^глмчатьсл  уда^^ью,  от- 
чалнно»'>  .1Г'.-=  ••:  •  .    .  .   ч-.    -.п  лчал".  (.  )н  и  давали  оссн 

•л»'  ^^!.:Т.-\    =л     -    ■'.:*  •  V  .:-.  Г' ^' -нагь  ТОЛЬКО  одноги 

ичуллгч.-..  ;1:.  л  .  .  .-.?  ■  ■  г.-  члг- I  м.  юносить  ему  на 
п-м*--н.гг:»'.->  л  =.'  .17:  \  г.-  лл  ;••  ■»  учи  :ч'мскнхи.  ()д1>.Ш 
11хъ  :м1ч':.:ч  1  л.  =.- т<г :.  ;  ■  ~  •  .4  .  ;  у  л  ч  V  :арь  прндум1иъ  ,\АЛ 
ппхг  ег:?  -с.-'ч^  ::л:л::  .;;  ;  ■  :.  I-..  •  Лглачъ  собачьи  ги- 
ЛОБ  л   г:  м:тдл.  ?г   -^гл?:?  7    о     ':?,  ;  >    у  :  ь    и    метутъ   цар- 

ских:- ?-■.."•';•  7.-,т. 7- Л-. ...  -т  ..  ;  ■  •  "".  >.?,■::  пхъ  къ  сеГЛ.ти- 
»,-Лг>     .'.5     г   г.л,':..:.     У  " .    Л  \  гч :  :  ■;  ицп  столкноиен1л 

<?.    .Ч-М:2?.«Г:    .и  ■.:ХГ.    V-;        л     г   .       .^.   ..        ^\     '.    .    ;    1!.:  Ь     Суда     ПрЯШЛ- 

Ж2:  24»  'у'.гг.  Не  '.м  .•  .  йАу  .  ::.-':.  "..  ..7:ич  чго.  почувствовакъ 
<*<:•»    •'•^:.НАЕл,яанЕ1Ч7;.  гнп  •.  К  *.  V       .  V Л/  .  '.  .-.мъ    длл    мпрныхъ 

Г|АХ11кРь.  чи'.ижАЛп  ихъ.  :).;и  ::/. .^  };  :-;.;.\ --:.  ;.м'.;илп  съ  ннмп  тяж- 
^,  Ч1«6ы  вяысБнкат!  съ  ннхь   лнсчжн^^-.  Г.1КИ.  Ни  ч-кмъ  бол'Ье  ста- 
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новились  ОНИ  ненавистны  на])Оду,  и  ч'Ьмъ  бол1>е  отъ  пего  отд']^>ля- 
дпсь,  т1шъ  бол'Ье  1оаннъ  разсчитывалъ  на  ихъ  преданность  къ  себ!^ 
ц  в'^^рность.  Самая  Москва  казалась  ему  не  беноиаснымъ  м^^стопре- 
бывашемъ,  и  онъ  сталъ  большею  част1Ю  проживать  съ  своими  оприч- 
никами въ  любимой  имъ  Александровской  Слобод'Ь,  расположенной 
пос1)еди  глухихъ  Клдзьменскпхъ  л*совъ,  которую  онъ  обратилъ  въ 
хо]Юшо  обстроенный  городъ,  огороженный  каменною  зубчатою  сгЬ- 
иою  съ  башнями.  Кругомъ  стояли  кр-Ьпыя  заставы  съ  военною  стра- 
жею, которая  никого  не  пропускала  безъ  царскаго  разр1^1пен1я;  по- 
чему жители  стали  вместо  Слободы  называть  ее  Неволею.  Со- 
единяя въ  себ*  кровожадность  вм'Ьст'Ь  съ  лицемерною  набожност1Ю — 
какъ  это  обыкновенно  бываетъу  робкихъ  тирановъ, — Тоаннъ  не  толь- 
ко прилежалъ  къ  церковной  счужб'Ь,  но  и  простеръ  свою  набож- 
ность до  того,  что,  если  в-Ьрить  современннкамъ,  по  наружности 
об])атилъ  свой  дворецъ  въ  монастырь,  выбралъ  изъ  опричниковъ 
300  челов^Ькъ  брат!  и,  себя  пазвалъ  игуменомъ,  князя  Вяземскаго 
келаремъ,  Малюту  Скуратова  параклис1архомъ  пли  пономаремъ,  и 
вм*ст4  съ  нимъ  ходилъ  на  разсв-Ьт'Ь  звонить  къ  заутрен*.  Во  время 
церковной  службы  онъ  принималъ  участ1е  въ  п'Ьн1и  и  чтен1и,  а  мо- 
лился въ  землю  такъ  усердно,  что  на  лбу  у  него  оставались  знаки 
поклоновъ.  Во  время  братской  т[)апезы  самъ  соверпгалъ  вслухъ 
душеспасительное  чтеп1е.  Но  вс^  эти  наружно-благочестивыл  заня- 
Т1Я  не  м'Ьшали  конечно  самозванной  брат1и  ежедпсвно  вдоволь  и 
вкусно  "Ьсть  и  ПИТЬ,  носить  шитые  золотомъ  и  опупгенные  соболемъ 
кафтаны  подъ  черными  рясами  и  предаваться  разнымъ  безчпнствамъ. 
Самъ  1оаппъ,  посреди  одпообраз1я  сей  мнимомонастырской  жизпи, 
развлекалъ  себя  пытками  и  казпями  многочпсленпыхъ  жертвъ  своей 
свирепости.  Л  па  ночь  заставлллъ  усыплять  себя  сказками,  для 
чего  дсржалъ  особыхъ  слепцовъ-сказочпиковъ.  (^пъ  по  покида;гь 
также  своей  привычки  къ  часты мъразъЬздамъ  по  областлмъ  для 
надзора  за  кр'Ьпостямп  или  на  богомолье  и  на  охоту  (особенно  лю- 
билъ  медвежью  травлю),  а  иногда  являлся  и  въ  столицу,  гд'Г>  казни 
принимали  тогда  ужасаюп^й  характеръ.  Хотя  от,  и  поручнлъ  управ- 
лен1е  государствомъ  земскпмъ  болрамъ;  по  в'ь  действительности 
они  ничего  не  делали  безъ  его  поли.  (**). 

Такъ  называемая  нЬкоторымн  писателями  борьба  1оапна  съ 
боярскимъ  сослов1ем7.  въ  сущности  никакой  действительной  борьбы 
не  П1)едставляетъ;  ибо  мы  не  видпмъ  никакого  серьезпаго  противо- 
Хкйсчвгя  неограниченному  произволу  тирана  со  стороны  сего  сосло- 
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П1Л.  Очевидно  самодержавнал  власть  въ  Московскомъ  государстве 
бмла  уже  па  столько  С11Л1>па  и  такъ  глубоко  вкоренилась  въ  правы 
и  во^ир^ипл  народа,  что  наибол'])е  стронтивымъ  болраиъ  не  на  кого 
было  онеретьсл,  ес^и  бы  они  вндумалн  оказать  какое-либо  непови- 
понгн1е.  Имъ  остав1иось  только  оруд1е  слабыхъ  н  угнетенныхъ— 
тайная  крамола,  и  жесток1л  ка:{пи  Ивана  1У  явлллись  бы  до  нФ>ко- 
торой  степени  ноплтныин,  если  бы  доказано  было  существоваше 
к;\кой  либо  опасной  для  московскаго  самодержавк  болрской  кра- 
молы. По  таковой  нрн  ЛванЪ  1У  мы  не  внднмъ.  11ел1>зл  же  назвать 
опасною  въ  1)томъ  смысл1\  крамолою  нопыткп  н-};которыхъ  болръ 
б'Ьгствомъ  въ  Литву  спасти  свою  жизнь  отъ  кровожаднаго  тирана 
или  мстнть  ому  за  н])ичнненныл  обпды  и  наснлш.  Хотл  въ  посл1;д- 
немъ  случа'Ъ  так!л  попытки  несомненно  пм']'>ютъ  характеръ  госу- 
дарственной изм11ны;  но  подобныл  лвлешл  встр1^чалнсь  во  вс^Ь  вре- 
мена и  во  вс'Ьхъ  государствахъ.  и  не  могутъ  быть  названы  борь- 
бою какого  либо  С0СЛ0В1Л  противъ  государственнаго  строя.  Въ 
Москн'Ъ  было  одно  только  сослов1е,  к'оторое  могло  оказать  н+экото- 
рое  иротнводФ>йств1е  кровожадному  самодурству  Ивана  IV,  хотл  бы 
та1ько  однимь  свонмъ  нравственнымъ  авторптетомъ.  Мы  говоримъ 
о  высшемъ  духовенстве..  II  какъ  ни  было  оно  въ  свою  очередь  за- 
висимо отъ  царской  влаотп  и  угнетено  тираномъ.  оно  все  тавн 
выставило  и.п»  среды  себя  достийнаго  иорца.  Но  любопытно,  что 
;»тоть  человЬкь  вышслъ  но  и:;ъ  другого  какого  сослов1я,  а  именио 
изь  б1^рскаго.  С.гК1.01;агольно.  только  чро:и»  духовный  авторит1'ТЪ 
с1е  С0СЛ0В10  могло  тогда  пролпить  какой  лимо  открытый  протсстъ 
и1ютивъ  тирана. 

Мптроиолитъ  Л»«анас1и  :^аиимал ь  порносвятитольску ю  каиел||у 
сь  небольшпмъ  два  гога.  Устрашонный  г.^роIIТно  ужасами  опричины 
н  не  имКя  силы  характера  нротивостолть  имь.  онъ  отка:;ался  отъ 
своего  сана  и  у.ииилсл  вь  Чу  ;ог.ь  мопасп^р;..  Выборъ  [оанна  оста- 
ноБплсл  было  на  Герман^.,  арх^сииолои'-.  Ка-лнскомъ:  но  когда 
сой  носл^лн1Й,  ото  ',0  сьоого  иосгл1ион1й.  1;.у'.ума.1ъ  иоучать  ца1)Я 
и  напоминагьему  о  Страшком:  суд'.  л>  »';1м:,к  ота.:и  внУшатьЬанну, 
ЧТ1^  Бъ  семь  мигроно.'.!'.: !'  оиь  !1л|!аГ--  г.гг-ро-.о  Сильвестра, 
и  уб^гиди  его  огсгрлнип  Герул»-:.  о:,  млг^.  п.  л :'Ч;гй  кл«*едры. По- 
сему и1;ск1иьхо  у  иг^ит^ль-.г^чь  .г./й-.л^-  г^.  ::.  1ма11нь  нижела.1Ъ 
■1о;?БгЧ"Т11  НА  >ту  ка-ст.ру  гако .^^  му:-.л  ::л'л-:  сологолк!»  игуменъ 
Фвдмипъ. 

Кь  М1ру  г\ч>;орь.  Ф:!ли-.:1".ъ    1:1''."л -.л-: -.и.-    :•:>     'оярскому  роду 
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Колычовыхъ,  одному  нзъ  родооъ,  дронсшедшихъ  отъ  изв'Ьстнаго 
Андрея  Л^обылы  нарави^Ь  съ  Захарьинимц— Юрьевыми,  Шереметевыми 
и  др.  Иереходъ  его  отъ  м1рской  суеты  къ  иноческимъ  иодвнгамъ  въ 
общихъ  чертахъ  напоминаетъ  истор1ю  иодобныхъ  иодвнжниковъ 
а11ежнаго  времени.  Въ  молодости  своей  бедоръ  Колычовъ  н'Ькото- 
1>ие  время  находился  при  великокняжемъ  двор'!^,  н  зд'Ьсь  узналъ 
^10  1оаннъ,  тогда  еще  мал ол'Ьтн]й.  Это  было  въ  посл^дшй  годъ  ира- 
1иен1я  Елены,  когда всл^дствхе  придворныхъ  крамолъ  и  иереворотовъ 
ч:емьа  Колычовыхъ  подверглась  гоиёшю.  }Кит1е  Филиппа  разсказы- 
ваетъ,  что,  однажды  услыхавъ  на  литурпн  слова  Спасателя  «нибто 
хе  можетъ  дв'Ьма  господинома  работати» ,  молодой  бояринъ  р'Ьшился  на 
всегда  покпнуть  М1ръ,  и  тайкомъ  ушелъ  изъ  столицы.  Иосл^  разныхъ 
странств1Й,онъяви.1ся  въ  Соловецкую  обитель,  и,  ник^мъ  незнаемый, 
принялъ  на  себя  суровое  послушан1е:  рубилъ  дрова,  копалъ  въ 
огороде  землю,  работалъ  на  мельнице  и  на  рыбной  ловл^Ь.  Шстри- 
женный  въ  иноки,  съ  именемъ  Филиппа,  и  усердствуя  къ  церковной 
служб'Ь,  онъ  продолжалъ  также  д'Ьятельно  работать  то  въ  мона- 
стырской кузниц'Ь,  то  въ  хл'Ьбн'Ь  и  т.  п.  Еще  при  жизни  преста- 
р'к1аго  игумена  АлексЬя,  Филиппъ  былъ  уже  и.збранъ  его  преемни- 
комъ.  Посл^  его  смерти,  вступивъ  въ  управленхе  монастыремъ, 
Филиппъ  вполне  проявилъ  свои  зам-Ьчательнын  хозяйственный  спо- 
собности. Онъ  умножилъ  и  улучшилъ  соляныя  варницы,  служив- 
Ш1Я  главнымъ  источникомъ  монастырскихъ  доходовъ;  устроилъ  мель- 
ницу, проведешемъ  каналовъ  соединилъ  мног1я  озера  и  осушилъ 
болотистыя  м'!1ста  для  с^^нокосовъ;  на  одномъ  изъ  острововъ 
построилъ  скотный  дворъ,  развелъ  рогатый  скотъ  и  оленей,  пзъ 
шкуры  которыхъ  стали  выд'Ьлывать  м'Ьха  и  кожи.  Не  однажды  Фи- 
липпъ по  д'Ьламъ  своего  монастыря  пос^тилъ  Москву  и  Новгородъ, 
къ  епарх1и  котораго  принадлежала  Соловецкая  обитель,  и  выхлопо- 
талъ  для  нея  разный  жалованный  грамоты.  Вообще,  б'Ьдная  дотол*]), 
обитель  С1Я  при  немъ  пришла  въ  довольно  цветущее  состоян1е:  онъ  не 
давалъ  времени  для  праздности  и  л'Ьни,  а  заставлялъ  всЬхъ  трудить- 
ся. Монастырь  украсился  новыми  и  притомъ  каменными  храмами.  Слава 
его  благочест1я  и  строительпыхъ  подвиговъ  распространилась  до 
царскаго  двора.  Въ  15С6  году  Хоаннъ  вызвадъ  его  въ  Москву  и  объ- 
явнлъ  ему  свое  желаше  вид'Ьть  его  на  каеедр^  митрополичьей.  Фи- 
липпъ колебался  принять  сей  высошй  санъ  при  трудныхъ  обстоя- 
тельствахъ  того  времени,  и  указалъ  на  оиричииу,  какъ  на  великое 
зло,  отъ  котораго   страдаетъ    Русская  земля.    Хоаннъ  разгн'Ьвался^ 
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олиА1?о  пастодлъ  на  сноемъ.  Ма.10  того,  принимая  житропод1Ю,  Фп- 
.импгь  особой  грамотой  обязался:  «Въ  олрпчину  и  въ  иарсЕ1й  до- 
моиый  обиходъ  приступаться  п  мптропол1и  пзъ  за  опричины  не  оста- 
1илт||,  и  <*он'1\тот1Т1.ся  съ  царемъ  какъ  ирежше  митрополиты  сов-Ьто- 
палнсь  с'ь  014)  отцомъ  н  д'Ьдомъ» .  Поел*  того,  съ  обычнымъ  торже- 
стномъ.  иъ  Успснскомъ  собор'Ь  Фплпипъ  былъ  поставленъ  на  ми- 
трополичью каоедру  оснящениымъ  соборомъ  русскпхъ  арх1ереевъ. 
1*г>  1Н)ля  1Г)Г»«;  года. 

Настало  какь  бы  затптье,  которое  продолжалось  бол'Ье  года;  пе 
слышно  было  о  сиир'Ъпыхъ  Д'^яп1яхъ  1оанпа  и  его  опричникопъ.  Но 
ногь  Иольск1Й  король  II  лито«ск1е  вельможи  подосл1ип  съ  какимъ-то 
гонцомъ  1\о;иопым'ь  грамоты  къ  Н'Ькоторымъ  московскнмъ  болрамъ. 
именно  К'ь  кпязы{М'ь  Г>Ьльскому,  Мстиславскому,  Воротынскому  и  ко- 
нкчиему  Челятннну,  склоняя  пхъ  перейти  на  литовскую  службу. 

Грамоты  ити  пона,1и  въ  руки  1оанна.  и  онъ  нел'Ьлъ  отъ  имени 
б(и1ръ  написать  ругательные  ответы  ко1»олю.  Т*мъ  не  мен'бе  С1е 
об1*т«^мт1МЬство  ио1ало  повотъ  къ  новымъ  и  стратнымъ  каянямъ. 
Тогда  иогнбли  копюппй  Г>олрипь  Челяднинъ.  три  князя  Ростов- 
скнхъ,  Нетрь  Щенятекь.  Турунтай  11ронск1Й  и  мнопе  друпе,  обви- 
ненные вь  какихъ-Т1»  заго1и>рл\ь.  Ка^ни  .^ти  сопровождались  иногда 
глумлешемъ  и  рали-лми  угопченпымн  :кост^>костямп.  на  который  1оап11ъ 
оыль  очень нлооркг.иолспь.  Гакь  Р:\н*клл:;г%:15"'ГЪ.  •'•утто  престарЬлаго 
Челялнина  опь  оиачлл.ч  1:«ча;и.'.ъ  *!л  т;»очъ  I.  снявъ  шапку,  при- 
вктсТ};о:галь  е:ч>  ..ароуь  ^  члм  Руи;:.^.  а  литочь.  сО'Ч'твенноручио 
у\аривь  сУх'  но:к^V^  1?ь  /гу;-,  -.чл-.*.-:  ..-Кг^.ччт:  г:ч1  опричникамъ 
м  Л|чч'вть  -.'ллч^  »-а  1.^-л:::1.  1ч»  :-:1у.:  -т?.\>  ::;..-рлй  ост1'рвен1;лтлс 
опричники  т:^к^  ^^л^^.п-^,  ;».  чТ:  :;;  :.  .:•  -.  ■  :■  ч?;;-.хл  л  юпирами  б'1> 
!'*.««  «о    Моск.>:-.  1  тчок1'.ул.'.    )' ...  7' Л  Л  :  1     >»ь-   х:.:».      луог.ора:    убп- 

КА.1К    «\Ъ    м1?:Л1Ч>'»«0     ■    ■.  ;М'.ч      :       ..ли  ^.:.    УЛ  '.  ..А1  Т!     ло1шияхъ,  гд1. 

они   ^»\»л*  .и:«л.1\»  ^и/оу'.ч  ч^^^.чч  :   :л>г:     :./•.>   ут.:\«.ъ  «.туллъ  граж- 
1*м\  «  1>««  ко  тчмухо  ч;   .Ух'.::    х...:-  .7:     Л.    .".  7:1!\:-.    но  И  самп 

1>«\1Д11СУ    УЧ\%»\'17У    «.->    ^Г-О'-А:-      .ЛЧ;>->. 

Нип  г:лкп\^•7ч^  ч;-л""^^"  . 7\  ^.7;Л">. "?  л>  л  ■.■■.•.1> '.??ОЙ  голось 
ммт^ч^пол1^^^  '^яд  лл^  V  У:.ч.^  ;.  >  ч:л.*.^-  --.  чг-  г.еча.'*оват1чУ! 
1!«|!^^  *МйА.гьнк\>  х;,  > 'л.;  >.,■  -  ■  .■.>-..  V  т.л  ">.х.  Ч•^^1амн  на- 
ЧДЩ»^.  Но  яо  ;^^у>;л  .  X  д  ч   ^  *.  .  > :.  х*    .  •   •.    »    .  =^       ч    '.'.;.  ит .  хъ  глранъ 

>  ЩАМ^«тд\ч-*чч 'л^с :..".  ч  •  г*^  \.  .  . ,  :-  ■-.:-Ч[>  х^^^яныхъ  на- 
ММ11)#  *-4^к*г»л*л-^ч  .■?.--\  -  '  •       л  .   —    =. :  ■    ■■.    -' ■.  .:.:Т::\';Я  П1и1вле- 

I    |1И^^  КЛКА.У  к  1И:.Л\  •  .о.     V'.';-.      .    %:•        '/•  \,  ?%=еТ5а   НАШЛИСЬ 


0БЛИЧВН1Я    ТИРАН7.    НИЗЛОЖЕНГЕ    ФИЛИППА.  267 

недоброжелатели  митрополита,  старавш1еся  вооружить  противъ  него 
царя,  каковыми  были  особенно  новгородсюй  арх1еиископъ  Нименъ, 
самъ  М'Ьтившгй  на  архипастырскую  каоедру,  и  царсюй  духовникъ, 
протопопъ  Благов'Ьщенскаго  собора  Квстаф1Й,  котораго  митрополитъ 
за  какую-то  вину  подвергъ  епитим1и.  Видд  безполезность  тайныхъ 
ув^Ьщан1й,  кр^Ьпк1Й  духомъ  Филинпъ  дерзнулъ  на  авныя,  всенарод- 
ный обличешд.  Въ  Усиенскомъ  соборе  иослЬ  богослужешд  царь, 
окруженный  своими  опричниш1МИ,  обыкновенно  подходилъ  къ  ми- 
трополиту за  благословен1емъ.  <1>илиппъ  то  дЪлалъ  вндъ,  ито  не  за- 
«"Ьчае!^  царя,  то  прямо  отказывалъ  ему  въ  благословен! и.  При  семь 
завязывались  между  ними  горяч1я  р'Ьчи,  върод'Ь  сл^Ьдующиxъ: 

Филипп  .  сОтъ  в'Ька  не  слыхано,  чтобы  благочестивые  цари 
волнова.1и  свою  державу,  и  при  твоихъ  предкахъ  не  бывало  того, 
что  ты  творишь;  у  самихъ  язычниковъ  не  происходило  ничего  такого». 

1оаннъ.  сЧто  теб*,  чернецу,  за  дЬло  до  нашихъ  царскихъ  со- 
в^Ьтовъ?  Разв'Ь  ты  не  знаешь,  что  ближн1е  мои  встали  на  меня  и 
хотятъ  меня  поглотить?  Одно  теб^  говорю,  отче  святый,  молчи  и 
благослови  насъ». 

Филиппъ.  сЯ  пастырь  стада  Христова.  Наше  молчаше  умно- 
жаетъ  гр'Ьхи  твоей  души  и  можетъ  причинить  ей  смерть». 

1оапнъ.  «Филиппъ!  Не  прекословь,  держав'!^  нашей,  да  не  по- 
стигнетъ  тебя  мой  гн^^нъ,  или  сложи  свой   санъ». 

Филиппъ.  «Не  употреблялъ  я  ни  просьбъ,  ни  ходатаевъ,  ни 
подкупа,  чтобы  получит1>  сей  санъ.  Зач'Ьмъ  ты  лишилъ  меня  пу- 
стыни? Если  каноны  для  тебя  ничего  не  значатъ,  твори  свою  волю*. 

Или: 

Филиппъ:  «Зд'Ьсь  мы  прнносимъ  Г>огу  безкровную  жертву  за 
спасеше  М1ра,  а  за  алтарсмъ  безвинно  проливается  кровь  христ1ап- 
ская.  Ты  самъ  просишь  проп(.ен1я  предъ  Богомъ;  прощай  же  и  дру- 
гяхъ,  согр^Ьшающихъ  передъ  тобой». 

1оаннъ.  «О,  Филиппъ,  нашу  ли  волю  думаешь  изменить?  Луч- 
ше было  бы  тебФ>  быть  единомысленнымъ  С7>  нами». 

Филиппъ.  «Тогда  суетна  была  бы  в11ра  наша,  напрасны  и  за- 
нов'Ьди  Бож1и  о  доброд'бтелях!».  Не  о  пеиинио  п()еданныхъ  смерти 
скорблю,  они  мученики.  О  те61;  скорблю,  отвосмъ  спасрши  пекусь». 

1оаннъ.  «Ты  противишься  нашей  держав'Ь;  посмотримъ  на  твою 
твердость». 

Филиппъ.  «Я  пришлецъ  на  земл'Ь,  и  за  истину  благочест1Я 
готовь  потерп'Ьть  и  лишете  сана  и  всяк1я  муки». 
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•1в  его,  сорвали  съ  него  аштительское  облачен1е,  од'Ьли  въ  худую 
нопшескую  рясу,  и,  посад нвъ  на  крестьянск1л  розвальни,  отвезли 
въ  Богоявленсшй  монастырь.  ПослЬ  н'Ьсколькихъ  недфвль  тяжка  го 
т^емннчнаго  заключешя,  опасаясь  народа,  который  смотр-^шъ  на  Фи- 
липпа какъ  на  святого  мученика  и  толпою  собирался  передъ  его 
темницей,  1оанпъ  сослалъ  его  въ  Тверской  Отрочъ  монастырь  (гдЪ 
въ  сл^Ьдующемъ  году  его  постигла'  мученическая  кончина).  Такъ 
этотъ  достойный  представитель  вм'}1СгЬ  и  боярскаго,  и  духовнаго 
С0СЛОВ1Д  палъ  въ  неравной  борьб*!)  съ  полоумнымъ  тираномъ,  от- 
стаивая свое  архипастырское  право  печалован1я,  ув'Ьщашя  и  поучешя. 
Вм^ЬстЬ  съ  Филиппомъ  подвергся  гонешю  и  весь  родъ  Колычо- 
йыхъ;  некоторые  его  родственники  были  казнены  по  приказу  То- 
анна.  Всл'Ьдъ  за  т^мъ  настала  очередь  и  того,  съ  кЪмъ  этотъ  ]юдъ 
былъ  связанъ  давнею  пр1язтю:  насталъ  чередъ  двоюроднаго  брата 
царскаго  Владим1ра  Андреевича.  Можно  пожалуй  удивляться  тому, 
что  тирань  такъ  долго  щадил ъ  князя,  на  котораго  мнопе  бояре 
указывали  какъ  на  царскаго  преемника  еще  во  кремя  известной 
1анневой  бол'Ьзни.  Царь  очевидно  считалъ  его  опаснымъ  для  себя 
соперннкомъ  и  принималъ  протпвъ  него  разный  м11ры  предосто- 
рожности: несколько  разъ  бралъ  съ  него  кляткенныя  записи  в'Ьр- 
но  служить  не  только  самому  Гоанну,  но  и  его  сыновьямъ;  не  разъ 
мЪпялъ  у  него  не  только  бояръ  и  слугъ,  но  и  самые  города  и  воло- 
сти, составлявш1с  его  удЬлъ.  Повидимому  Владимгръ  своимъ  пове- 
ден1емъ  не  подавалъ  повода  къ  опал!).  РЪшивъ  погубить  его,  1о- 
аннъ  приб'Ьгъ  къ  обычному  средству:  къ  обвинен! ю  въ  небывалыхъ 
яаговорахъ.  Онъ  послалъ  звать  Владим1ра  съ  семьей  къ  себ1^  въ 
Александровскую  Слободу.Недо'Ьзжая  н'Ьсколькихъ  верстъ,  несчастный 
князь  былъ  остановленъ  въ  одномъ  сел'Ь;  сюда  явился  царь  съ  пол- 
комъ  опричниковъ  и  началъ  судить  Владим]ра  за  то,  что  тотъ 
будто-бы  подкупалъ  царскаго  повара  отравить  государя.  Конечно 
тщетными  остались  всЬ  оправдан1Я  и  мольбы.  Осужденный  на 
смерть,  несчастный  князь,  по  н^Ькоторымъ  изв'Ьст1Ямъ,  долженъ  былъ 
выпить  чашу  съ  ядомъ.  Вм'Ьст^  съ  нимъ  погибла  его  супруга  Бвдо- 
К1Я,  большая  часть  его  д'Ьтей,  а  также  находивш1еся  при  нихъ  боя- 
рыни и  слуги.  Мать  Владим1ра,  инокиня  Ёвдоюя,  была  потомъ  по 
приказу  тирана  утоплена  въ  Шексн^Ь.  Такой-же  участи  подверглась 
и  его  невестка,  вдова  брата   его  Юр1я,  инокиня  Александра. 

ВсЪ  эти  отд^Ьльныя   казни    на  сей  разъ  были  только  прологомъ 
къ  д1шн1Ю  еще  болЬе  ужасному  и  песлыхапному:  къ  изб1еп1ямъ  рус- 
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скихъ  гражданъ  целыми  толпами  и  къ  такому  варварскому  разгро- 
му н'Ьсколькнхъ  русскихъ  городовъ,  который  мало  чЪмъ  разнился 
отъ  татарскихъ  нап1еств]й. 

Не  смотря  на  удары,  нанесенные  Иваномъ  III  и  Васил1емъ  Ш 
древнимъ  вЪчевымъ  городамъ,  Новгороду  и  Пскову,  эти  города 
продолжали  еще  пользоваться  нЪкоторымъ  благосостояшемъ,  благо- 
даря торговому,  промышленному  духу  своего  населешя,  и  конечно 
сохраняли  еще  мног1е  старые  обычаи  вм'Ьст^  съ  предашями  о  сво- 
ей минувшей  слав'Ь  и  вольности.  Иванъ  IV  съ  ненавистью  смотр^^ъ 
на  так1я  предан1я  и  обычаи,  несогласные  съ  т'Ьмъ  раболЪн1емъ,  ко- 
торое онъ  хот'Ёлъ  вид'Ьть  повсюду  въ  своемъ  государств'^.  Онъ  на- 
чалъ  съ  того,  что  повторилъ  отцовсше  и  д'Ьдовсше  «выводы».  Въ 
1569  году,  по  его  приказу,  было  вновь  выведено  въ  Москву  изъ 
Новгорода  полтораста,  а  и»ъ  Пскова  пятьсотъ  семей.  ЗатЪмъ,  какъ 
бы  по  заранее  составленному  плану,  въ  Москву  явился  изъ  Нов- 
города какой-то  бродяга,  Иетръ  Волынецъ,  и  донесъ  1Ц1рю,  что 
арххепискоиъ  Пименъ  съ  лучшими  людьми  умыслилъ  передать  го- 
родъ  Польскому  королю,  о  чемъ  будто  бы  написали  грамоту  н 
спрятали  ее  въ  Соф1Йскомъ  собор!»  »а  иконою  ]>огородицы.  Нослан- 
ный  С7>  Петромъ  дов'кр<'нныи  ч(*лов'Ькъ  паптелъ  изм'Ьнную  грамоту 
въ  укаг^апномъ  мЬстЬ.  По  исЬмъ  ирпипакамъ,  :»та  грамота  была  под- 
ложная; но  она  была  нужна  тирану,  какъ  нредлогъ  къ  задуманному 
погрому. 

Въ  декабрь  1Г)70  года  1оапнъ  выступ нлъ  1глъ  Александровской 
Слободы  съ  дружиною  опричпиков'ь,  с'ь  отрядомъ  стр1;льцовъ  и  дру- 
гими ратными  людьми.  Раигромъ  иача.11С}1  съ  Тверской  области,  ко- 
торая подобно  Попг()])Одско-Исковской,  конечно  еще  помнила  о  своей 
недавней  самобытног/ги.  Первые  изб1ен]л  и  грабежи  жителей  совер- 
шены въ  Клину,  и  отсюда  уже,  продолжались  непрерывно.  Въ  самой 
Твери  опричники  свирЬистиовалп  съ  особою  <*.нлою,  убивали  людей, 
грабили  имуп1.егт1ю  и  жгли  чего  не  могли  унести  съ  собою.  Въ  эт(» 
то  время  1оаг1Нъ  посл1и1ъ  Мал  юту  Скуратова  въ  Отрочъ  монастырь 
подъ  предлогомъ  в:шть  благословен1е  у  быипгаго  митрополита  Фи- 
липпа. Что  проп:юшло  между  ними  иъ  точности  неиавЬстио;  но  когда 
Малюта  вышелъ  и;гь  митрополичьей  келл1И,  то  объявилъ  игумену  и 
брат1п,  что  старецъ  ум(фъ  отъ  угара:  говорить,  злод4й  ."^адушнлъ 
<м^о  подушкою  («иозглав1е,м']|» ).  Той  же  участи  какъ  Тверь  иодвер]*- 
лпсь  Торжокъ,  Иынпп!!  Волочекъ  и  друпя  м'Ьста,  лелсавга1Я  по  пути; 
прп  чемъ    опричпики    та1сже    избивали    спд^шшпхъ   по    кр1шостямъ 
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крымскихъ  и  ливонскихъ  вл'Ьнниковъ.  2  января  передовые  воинсше 
отрады  съ  боярами   и  д'Ьтьми   боярскими   подошли   къ*  Новгороду. 
Часть  ихъ  учинила  вокругъ  него  кр'Ьпшя  заставы,  чтобы    ни   еди- 
ный челов'Ькъ  не  могъ  ускользнуть  изъ  города.  Другую  часть  войска 
бояре  расположили  по  окрестнымъ  монастырямъ;  при  чемъ  всЬ  мо- 
настырсшя  и  церковныя  казнохранилища  опечатали,  а   потомъ    со- 
брали игумновъ  и  монастырскихъ  старцевъ,  числомъ  до  500,  и  по- 
ставили ихъ  въ  Новгород'^  на  правеж ъ.  Въ  тоже  время   третья 
часть  дружины  опечатала  въ  самомъ   городе    подцерковныя   кладо- 
выя  съ  хранившимся  въ  нихъ  имупцествомъ,  а  также  кладовыя  па- 
латы подъ  домами  именитыхъ  гражданъ,  и  приставила  стражу.  При- 
ходскихъ  поповъ  и  дьяконовъ  также  поставили  на  правежъ,  прика- 
завъ  выбивать  съ  нихъ  палками  по  20  рублей  какъ  и  съ  мопаховъ; 
гостей,  торговыхъ  и  приказныхъ  людей   схватили,   заковали  и  роз- 
дали приставамъ;  а  сеш.и  ихъ  вел^^но  содержать   подъ  стражею  въ 
собственпыхъ  домахъ. 

6  января  прибылъ  самъ  царь  съ  старшимъ  сыномъ  Иваномъ, 
со  многими  князьями  п  боярами  н  съ  главными  силами.  Онъ 
расположился  на  старомъ  княжескомъ  двор'Ь  пли  такъ  называе- 
момъ  1'ородищ'Ь,  за  дв'1\  версты  отъ  Торговой  стороны.  Иервымъ 
безумнымъ  его  распоряжен1(*.мъ  было:  иоставленныхъ  на  правежъ 
игумновъ  и  монастырскихъ  старцевъ  забить  палками  до  смер- 
ти и  развезти  по  монасты])ямъ  для  ногр(>бен]я.  «кгЬмъ  8  числа  въ 
Воскресеш>е  съ  своимь  сатаиинскимъ  воинствомъ  онъ  отправился 
къ  об11ДнФ>  въ  каведральный  Соф1Йск1Й  храмъ.  Арх1(Ч1ископъ  Пи- 
менъ  со  всЬмъ  освященнымъ  соборомъ  и  съ  иконами  встр'Ьтилъ  го- 
сударя у  конца  великаго  Волхо1)скаго  моста,  и  хот'Ьлъ  по  обычаю 
осЬнить  его  крестомъ;  но  1оаннъ  не  пошелъ  ко  кресту,  назвалъ 
владыку  изм'Ьнникомъ,  волкомъ  и  хищникомъ,  и  вел'Ьлъ  ему  идти 
служить  об'Ьдню.  Посл'Ь  об'Ьдпи  1оапнъ  съ  сыномъ  и  боярами  во- 
шелъ  въ  арх1епископскую  столовую  палату  и  с11лъ  за  трапезу.  Тутъ 
иосреди  об11да  онъ  вдругь  «возопилъ  гласомъ  вел1имъ  съ  ярост1Ю 
въ  свонмъ  княземъ  и  бояромъ,  по  обычаю  ясакомъ  царскимъ»  (впол- 
н*  уподобляясь  какому-либо  дикому  татарскому  хану).  11о  этому  яса- 
ку или  приказу  тотчасъ  начался  неистовый  грабежъ  арх1епискои- 
скихъ  палатъ,  кл'Ьтей  и  всего  двора;  при  чемъ  самъ  владыка,  его 
бояре  и  слуги  были  вз^1ты  и  отданы  подъ  стражу.  Мало  того,  гра- 
бежъ распространился  и  на  самые  храмы:  изъ  Св.  Соф1и  были  взя- 
ты «ризная  казна»,  дорог1е  сосуды,  корсунск1л  иконы  п   колокола; 
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точно  также  церковная  казна,  иконы,  дорогая  утварь  и  колокола 
отбирались  по  всЪмъ  церквамъ  и  монастырямъ  Великаго  Новгоро- 
да. Захваченпыхъ  владычныхъ  боаръ  и  другихъ  именитыхъ  граж- 
данъ  тнранъ  прнказывялъ  въ  собственномъ  присутств1И  на  Городи- 
щ!;  подвергать  разнымъ  мукамъ,  чтобы  выпудпть  отъ  никъ  деньги  и 
желаеныя  признания:  особенно  пялюбленнымъ  способомъ  пытки  была 
у  него  мука  огненная  нлп  такъ  паз.  п  о  д  ж  а  р  ъ.  Такихъ  поджаренныхъ 
людей  иотоиъ  нривязывали  къ  санамъ,  волокли  на  Велик1Й  мостъ  л 
бросали  въ  Волховъ.  Тутъ  же  на  мосту  было  устроено  какое-то 
возвыптенноо  м1;сто.  откуда  свергали  въ  р1;ку,  также  свазанныхъ 
вм1;сгЬ,  женъ  и  д-Ьтей  песчастныхъ  мучениковъ.  Въ  это  время  дЪти 
боярсше  и  друпе  ратные  люди  на  лодкахъ  разъ1>зжали  вокругъ  моста 
съ  рогатинами,  баграми  и  тоиорами:  они  пронзали  или  разс^^калн 
НЬхъ,  которые  всплывали  на  поверхность  воды,  чтобы  никто  нзъ 
нихъ  не  могь  спастись  отъ  ужасной  смерти.  Так1а  нзб1ен1я  совер- 
шались въ  течен1е  пяти  недель.  Еа1и  в1^рить  Новгородскому  лето- 
писцу, были  дни.  когда  число  погнбшихъ  простиралось  до  тысячи 
и  даже  до  полутора  тыслчъ;  когда  же  они  не  превышали  пятнили 
гаестисотъ,  то  за  этотъ  день  надобно  было  уже  благодарить  Бога. 
Следующую  зат1;мъ  шестую  нед-Ьлю  своего  пребывашя  зд'ЬсьИванъ 
Васильевичъ  употребилъ  па  то,  чтобы  съ  своимъ  воинствомъ  «бздит!. 
вокругъ  города,  грабить  монастыри,  жечь  хл-Ьбные  скирды  и  уби- 
ват1.  скотъ:  а  въ  оамомъ  городЬ  грабить  товары  и  разорять  до  осно- 
вашя  лавки,  опустошать  въ  домахъ  бояръ  и  купцовъ  полкл^кти,  вы- 
бивать окна  и  ворота.  Бъ  тоже  время  »>ольш1е  военные  отряды  ра- 
зосланы были  во  вс1'1  четыре  стороны  въ  Новгородсыя  пятины 
по  волостямъ  п  стана>!ъ.  верстъ  за  200  и  за  300  отъ  Новгорода, 
чтобы  разорять  боярск1л  иомЬоты!  и  усадьбы,  расхищая  имущество 
и  попивая  скотъ. 

Наконеиъ  кров«»жадпость  тирана  пресытилась.  На  второй  не- 
д'Кл'Ь  великаго  поста,  въ  понед^льнпкъ,  государь  вел^лъ  поставит], 
передъ  соиою  съ  каждой  улицы  по  челов1^ку  пзъ  оставшихся  въ 
живыхъ.  ■  Тряхлые  и  унылые.  отчаявш1еся  живота  своего,  сто- 
яли они  какъ  мертвые-,  :о  выражен1Ю  Новгородскаго  л1^топпсца. 
<  Государь  воз:^1'1;въ  на  ппхъ  к  р  (» т  к  и  м  ъ.  м  и  л  о  с  т  н  в  ы  м  ъ 
окомъ,  глаголалъ  нмъ  свое  царское  слово*,  ^^то  слово  состояло  въ 
порученхи  молиться  о  его  царскомъ  ил  а  г оч  естивомъ  держав- 
ств1;.  о  его  чалахъ  и  1мемь  х  ри  стол  я^Г»  и  вомъ  воинств'Ь, о  томъ 
чтобы  Богь  таропаль  ему  иоЛ1;^у  ц  ололЬн1е  па  враговъ,  а  проли- 
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"^аа  кровь  пусть  взыщется  на  изм'Ьнпик'Ь  Цимен!  и  его  злыхъ  еди- 
номысденникахъ.  Посд'Ь  того  Иванъ  Васильевичъ,  оставнвъ  въ  Нов- 
1Ч)1юд'Ь  правителемъ  и  воеводою  князя  Петра  Даниловича  Ыронска- 
го,  со  всЪми  полками  своими  выступилъ  во  Псковъ;  а  владыку  Пи- 
мева  и  бывшихъ  на  правеж'Ь  поповъ  и  дьяконовъ    и  еще  не  изби- 
"гыхъ  опальныхъ  новгородцевъ,  вмЪсгЬ  съ  награбленными  богатства- 
ми, подъ  кр'Ьпкою  охраною  отправилъ  част1Ю  въ  Москву,  част1Ю  въ 
^\лександровскую  Слободу.  Трудно  сказать,  какое  побужден1е  наибо- 
д1;е  руководило  д'Ьйств1Ями  тирана  при   онисанномъ   разгром'Ь   Ве- 
дикаго  Новгорода:  неукротимая  кровожадность  и  :иоба  на  бывшую 
вЪчевую  общину  или  ненасытное  корыстолюб1е  и  зависть  къ  богат- 
ствамъ  этого  древняго  торговаго  города?  Трудно  также  съ  точностх.ю 
оиред'Ьлнть  число  избитыхъ  имъ   новгород1(евъ,   но  разпымъ   изв'Ь- 
ст1ямъ  оно  различно;  во  всякомъ  случа'Ь  едва  ли  оно   было    мен'Ье 
30.000  душъ  обоего  пола!  Ударъ,  нанесенный  благосостоян1Ю  горо- 
да Иваномъ  Ш,  не  можетъ   идти  въ   сравнеи1и   съ   погромомъ  его 
внука.  Отъ  сего  послЪдня1'о  Велик1Й  Новгородъ  иотомъ  никогда  не 
жогъ  оправиться,  и  тЪмъ  бол1;е  что  за  этою  казн1Ю  посл'Ьдовалъ  не- 
изб'Ьжный  голодъ  и  моръ,  такъ  что    Новгородъ   значительно    запу- 
стЪлъ.  Какое  страшное  виечатл'Ьн1е  оставилъ   зд'Ьсь   иогромъ  Гроз- 
наго,  можно  отчасти  судить  но  сл^^дующему  случаю.  Года  два  спустя 
(25    мая    1572    г.),   много    народу   стояло    за    об'Ьдней    въ  камен- 
номъ  храм!;  Параскевы    Пятницы   па  Торговой  сторон^Ь,    на    Лро- 
славл!;  Дворищ'Ь.  Когда  кончалась  литург1Я,    какъ-то  громко   и  не- 
ожиданно зазвонили  въ  колокола,  и  этотт»  звонъ  ироизвелъ  паниче- 
сий  ужасъ.  Весь  народъ,  мужчины    и   женпипш,    т11спя    и   толкая 
другъ  друга,  бросился  опрометью  изъ  церкви,  поб'Ьжалъ  въ  разныя 
стороны,  куда  глаза  глядятъ,  и  распространилъ  иереиолохъ  но  все- 
му городу;  кунцы    покидали    свои    лавки    незатворенными,  а  това- 
ры свои  отдавали  первому  встр11чпо11у.  Только  къ  вечеру  граждане 
опомнились  и  пришли  въ  себя. 

Пскову  Иванъ  Васильевичъ  готовплъ  участь  Новгорода.  Но  судь* 
ба  пощадила  его,  хотя  и  не  вполпЬ.  Спасенге  его  л'Ьтописи  объ- 
яснаютъ  разными  причинами.  Уже  велик! и  звонъ,  раздавш1йся  по^ 
среди  ночи  и  призывавш1й  къ  заутрен'Ь,  умнлилъ  1оанна,  остано- 
вившагося  въ  загородпомъ  Никольскомъ  мопастыр'!;  на  ЛюбятовЬ.  На 
слЪдуюицй  день  онъ  вступилъ  въ  городъ.  Тутъ,  по  совету  своего 
нам1№тника  и  воеводы  князя  Юр1я  Токмакова,  псковичи  при  въ'Ьзд'Ь 
Ивана    Васильевича  встретили  его  каждый  передъ   своимъ  домомъ 
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падежд'Ь  идб'Ьжать  смерти,  онъ  вел^ъ  взорвать  на  бочкЪ  пороха, 
1Ч)ио]>я,что  схимники  суть  ангелы  и  должны  летать  прямо  на  небо. 
№>  самыхъ  своихъ  »абавахъ  тиранъ  постоянно  продвлнлъ  крово- 
жадность. Такъ  любимою  его  шуткою  было  вневаино  выпускать  голод- 
ныхъ  меди Ьдей  па  мирную  толиу  гражданъиотъ  души  см'Ьятьсянхъ 
нснугу  и  ув11чы1М'ь.  Иногда  кого  либо  ияъосужденныхъ  на  казнь  онъ 
прикаиывалъяаитвать  В7>  медвЬжью  шкуру  и  затравливать  собаками. 
(Такою  ка:ш1ю,  говорлтъ^  впосл'Ьдств1И  погибъ  бывш1й  чудовской 
архимандритт>,  иреемпикъ  Цимена  на  новгородской  каоедр^^,  арх1- 
оиискоиъ  Леонид'ь).  Самые  шуты,  въ  большомъ  числ1;  окружавппе 
его,  иногда  сопственною  жи:ш1ю  платили  за  какую  ппбудь  неудачную 
остроту  (1сякъ  :уго  разсказываютъ,  папримЬръ,  объ  одномъ  изъ  нихъ, 
княз'];  Осии'Ь  1'воздев1;,  котораго  Хоанпъ  вакололъ  собственно- 
ручно, а  потомъ  спохватился,  и  тщетно  просилъ  доктора  иноземца 
нсц'1'>лить  своего  вЬрнаго  слугу).  Къ  довершен1Ю  совершаемыхъ 
Иваномъ  ужасовъ.  Московское  государство  страдало  въ  это  щуеля 
отъ  сильпыхъ  неурожаевъ,  такъ  что  дороговизна  была  страшная,  и 
миог1е  гиб.1И  отъ  голода;  а  сл'Ьдств1емъ  голода  и  часто  неестествен- 
ной иип^п  явилась  прилипчивая  смертоносная  бол'Ьзнь,  протинъ  ко- 
торой учреж^хены  были  копныл  заставы,  съ  ириказомъ  хватать  тор- 
гонцевъ.  'Ьдуп^^хъ  безъ  иисьмеппаго  вида,  и  жечь  ихъ  вм'Ьст*];  с 
лошадьми  и  товар.ами  (^''). 

Къ  иеч;и11ьиому    впутр(^ппему    положеп1Ю    Росс1П    присоодпнилпсг  ~ 
нп'Ьи1И1Я  б'Ьдот1пл  И  Ж(М'Т0К1Л  пораж(чпл  отъ  сос'1;д(-й. 

Лодя  войны  гъ  со('^^I.я^^и  за  Ливоп1ю.  Московск1Й   царь   одновре- 
менно сь  т'кмъ  долженъ   былъ  постоянно  р.чздф.лять  свои  силы  Д.1>^ 
обороны  южныхъ  нред'кювъ    оп>    Крымскпхъ   татаръ.    Теперь  он*^ 
МОП.  наглядно  уо1*1Диться    въ  томъ.    какъ  правы    были  Лдашевъ  I  ^ 
его  сторонники,    которые  (*ов'ктов:и1[    покончить   прежде    съ    сиш  ш 
посл1;дппми  или  по  крайней  мЬр^  надолго  ихъ  обезсилить.   Крым- 
СК1Й  ханъ    по  прежнему    являлся    то    ооюзннкомъ   Росс1п    протпвХ' 
Польши,    то  союзникомъ    Польши  протнвъ  Росс1п,  смотря  по  тому, 
кто  уси'кналъ  ск.10ннть  е{4)  па  сторону  полЬе  п^едрыми  дарами,  ио- 
|)Т0му  разбойнич1*я  ()рда  обыкновенно  по  очереди  д^клала  набеги  то 
на    Иольсмолнтовскчя.   то   на  Мооковск1я  украйны.    Иосолъ   1оанва, 
умный  Лоанас1Й  Нагой,  долго  пребына.1ъ  въ  Крыму,  иногда  теро'Ьлъ 
р&зныя  нев»го1Ы  и  хлопот:иъ  о  томъ.  чтобы  ск.10нить  Девлетъ*Гирея 
къ  :«ак.1Ючеп1Ю    нрочпаго  мпрз:    гланпымь  же  образомъ    онъ   ловко 
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выв^Ьдывалъ  тамъ  рааиыя  в'Ьстн,  и  уи'}\домлялъ  о  ннхъ  даря.  Такъ 
отг-ъ    исго  вовремя  узпавалн    въ  МосквЪ    о  сиошеп1яхъ  когайскихъ 
кгтязсй  н  ка:$апскихъ  инородцевъ  съ  Кримомъ,  а  также  о  ааммслахъ 
'^У1Н!Цкаго   султана.  Уже  '.знаменитый    султапъ  Солнмапъ  не  хогЬлъ 
помириться  съ  ])усскнмъ  владичествомъ  въ  Казани  н  Лстрахани,  и 
к^и.м'Ьрснъ    былъ  послать  войско    для  обратнаго   :твое1{ан1я  нижней 
1^олги.    Ио  крымсюй  ханъ,   и  безъ   того  тяготивпг1Йся   своею  зави- 
ли мост1Ю    отъ  Константинополя,    опасайся   подпасть    еще  большей 
'зависимости,  а  потому  подъ  разными  предлогами  отговаривалъ  сул- 
тана отъ  этого  похода.  Солимапъ  вскор*  умеръ.  Но  его  преемпикъ 
Сслимъ  р*шилъ  привести  въ  исполнен1е  планъ  отца.  Веспою  1561)  го- 
да въ  1[Са<1»у  приилылъ  значительный  туредкхй  отрядъ,  который  подъ 
Бачальствомъ  кафпнскаго  паши  Касима  долженъ  былъ  идти  ,'1,ономъ 
до  Переволоки,    тут'ь    прокопать   капалъ,    соединяюпий    Донъ    съ 
Волгою,  чтобы  провести  по  немъ  суда  съ  пушками,  и  зат'>>мъ  идти 
подъ  Астрахань.  Крымскому  хану  приказано  было  сопровождать  Ту- 
рокъ  съ  50,000  своихъ  Татаръ.  Турки    и  Татары  пошли  степью;  а 
суда  съ  пушками  поплыли  Дономъ  подъ  прикрыт1емъ  500  янычаръ. 
Въ  числ*  гребдовъ,    сид'Ьвшихъ    на   этихъ  судахъ    пли    такъ  наз. 
«каторгахъ:» ,  находился  московск1й  челов'Ькъ  Семенъ  Мальдевъ,  по- 
сланный гондомъ  къ  Ногаямъ  и  захваченный  въпл'Ьнъ.  Онъ  то  послФ> 
разсказывалъ  объ  этомъ  походЬ.    Турки  шли  Допомъ  д'Ьлыхъ  пять 
нед'Ьль,  и  подъ  великимъ  страхомъ  нападен1я  отъ  московскнхъ  рат- 
ныхъ  людей  или  отъ  казаковъ.  Въ  половин*  августа  они  достигли 
Переволоки    и  ст^ии  копать  каналъ,    но  скоро  уб^^дились    въ  чрез- 
вычайной трудности  сего  П1)едпр1ят1я.  Между  ппмн  начался  ропогь, 
а  крымсшй  ханъ   сов'Ьтовалъ  Касиму  воротиться  назадъ.    Бросив']> 
работу,  паша  двинулся  къ  Лстрахани  и  думалъ  зимовать  подъ  нею. 
Испуганные  приближавшеюся  зимою  и  недостаткомъ  съ^^стныхъ  при- 
пасовъ,  Турки  подняли  бунтъ.  Къ  тому  же  пришли  в'Ьсти  о  приблп- 
жен1н    русскихъ   воеводъ    съ   большимъ   войскомъ.    Тогда    Касимъ 
снялся   съ   лагеря,  и   вмйсгЬ   съ   Девлетъ-Гиреемъ  ушелъ   назадъ. 
Такъ  счастливо  для  Москвы  окончилось   это  туредкое   иредпр1ят1е, 
грозившее   ей  большими  бедами.    Однако  султапъ  все  еще    не  ду- 
малъ отказаться  отъ  Казани  и  Астрахани,  несмотря  на  московских!) 
пословъ,  отправляемыхъ  въ  Константинополь  хлопотать  о  мпр1;  (Иово- 
сильцевъ  и  Кузьминск1й).  Селимъ  гнЬвался  еще  и  за  то,  что  ИванъТ\' 
посылалъ  ратныхъ  людей  своему  тестю  черкесскому  князю  Темгрю- 
ку  на  помощь  противъ  его  кабардинскихъ  сос'1^дей',  мало  того,  что- 
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би  им^^ть  »д1^сь  оиориый  пунигь,    царь   истЬлъ    поставить  руссшй 


городъ  па  Терек!.. 

1*усск1е   станичники  (иограннчиал   стража)  д^ин   анать,    что  1*-      - 
тоиъ  1570  года    крымск1й    ханъ    готовится    сдГ>.1ать    вторжеи1е  въ   — 
Росс1Ю    съ    огромными    силами.    Московск1е  воеводы   все  л*то  сто-     — 
рожнли  но  берегамъ  Оки;  но  ханъ  не  лвлл.1сл.  Г>дительпость  всл1^д 
ств1е   того    ослаб'Ьла,    и    воеводы    стали    менЬе   дов-Ьрять    тревож- 
нымъ   с.1ухамъ.    Л  между  тЪмъ  действительно  ханъ  соб1>алъ  бол1>е 
100,000    коннпковъ,    и    весною    1571    года    внеиаино   вориалах    въ 
Московское  государство.    Нашлись    И1$м'1шниии    между    нЬ  которым  и  .^н 
д'Ьтьмн  боярскими,  ожесточенными  нротивъ  тирана;  они  церсб'}^жал1^к:  1 
къ  хану,    и    разсканали  ему  о  томь,    что    большая    часть   русска1чх-Л^ 

войска  находится  въ  Ливон1и,  что  иь  Московской  :'.емл1>  множестве ж\ 

людей  погибло  отъ  голода  и  мо))()Иого  пов'Ьтр1я.  ТЬ  же  изм^Ьнник!^  ^ 
вм'Ьст'}^  съ  н^исоторыми  повокрещенными    и    искавшими    отъ    насинш* 
Татарами    И1)0вели  К1)ЫМ11,е»ъ    чоре:*ъ    Оку  такъ,    что    воеводы  не— -г!5- 
усн'Ьлн  иом'Ьшать  нереиравЬ.    1)СЛ'1»дств1е  т1>евожныхъ  слуховъ  самжг^-ь 
царь  съ  своею  оиричииою  вы'1>ха.1ъ  къ  войску    на  Оку.    Онъ  нахо-  ^т- 
дился  въ  (усрнуховЬ,    когда  у:;иа.'1Ъ    о  не1)еира1гЬ  Татаръ,    которы-      ^е 
отр'Ьаали  его  отъ  главнаго  войска.  Тогда  онъ  иоспЬшпо  б']^жалъ  в _ — ъ 
Александровскую  Слободу,    а  оттуда   въ  Ростовъ,  оставивъ  Москв    -аву 
на    нро11:5Волъ    судьбы.    Однако    Г)'Ьл1.(К1Й.    Мстиславсюй    и    ,;руп^к:зе 
воеводы  усп'Ьли  (1Ъ  бсреговь  Оки  прибыть  къ  МоскиГ»,  и  :шняли  I— ?г=л 
посады,    готовясь  оборонять  столицу.  Па  слЛдуюиий  день,    24  ма^^/. 
иъ  пра:(диик'ь  ]>о:^Н('Сси1я,  явились  Татары   и  иодожг.п!  окраины  г^ик'- 
рода.    Гонимы  и    сильнымъ   в  Ьтромъ,    огонь   иачал'ь  свир'Ьиствова'_.--Я7. 
с'1|  (•.тра1Пиою  силою,    и    иъ  и'Ьско.1ько  часоиъ  об1»ати.1ъ    въ    пене!^  ъ 
большую  часть  иосадоиь.  При  сем'ь  множество  парода,  собравп1аго«_г^ 
и'ь  город'ь  и:гь  окрести ых'ь  м'1\ст'ь,  погибло  въ  пламени    или  :ило  :^- 
Л(К'л.  отъ  дыму.  Самъ  глаипый  иоеио.;,а  Ииаиъ  .■1,митр1евич'ь  ГгЬлм'К ^ /!^ 
:{адохсл  у  себя  иа  диорЬ    и'ь  камсчшомь  погрей!..    Москва  р'Ька   А^ 
того  паполпи.ичсь  трупами,  что  некоторое  иремл  не  могла  ихъ  про- 
псстп  ]П1и:'.'ь    но  тсчсмнв».    Хап'ь  однако  не  р1ипился  осаждать    у\[;Ь' 
л1.1тпи  Москоиск1й   К^и'мль,   и.услыхаиъ  о  приближеп1и  другой  рус- 
сьо11   [)атп,  умкм'ь  па:{а,:.'ь.    уводя    громадный  иолонъ    (говорятъ,  до 
1.')0,(И)()).    Пос.гГ.  тою  хап'ь  тотчасъ  во:{Г.ыс11.гь  свои  тоиъ  въ  сноше- 
1ия\'ь  С'].  Москвок',    хвалилспЯ    свпимъ    торжестг^омь    и  высоком11рно 
треиовал'ь    во:п{|>аш,еп1;|  Калапп   н  Лстрахпни.   1оаи1гь  наоборотъ  ио- 
пн:;ил'ь  тонъ.    стал'1»    посылать    хану  чсмобитпыя  грамоты    и  согла- 
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ш^исд   даже  отдать  ему  Астрахань;  Лоанас1Ю  Нагому  онъ  иоручнлъ 
»€>-Ьщать  таюс  поминки,   каюе   получалъ    Магмстт,-1'ирсй,    да    еп^с 
'>1>и6авить  къ  нимъ   и   то,  что  иосылалъ   Иольсюй  король.    Однако 
Л^миетъ-Гирей   не  иоддался   на  эти  об1^щан1я,  понимав!,   что  Ивапъ 
х.  о  четь    выиграть    время.   Поэтому  л*томъ  сл'Ьдуюп^аго    1572    года 
(зпъ  снова  нагрянулъ  со  стотысячною  ордою,  и  опять  усп1>лъ  пере- 
11  равнться  черезъ  Оку.    Но  воевода  Михаилъ   Ивановичъ   Воротын- 
(^1С1Й,  СТ0ЯВП11Й   съ  русскимъ   сторожсвымъ   войскомъ   у  Серпухона, 
иогаался  за  Татарами  и  настигъ  ихъ  на  берегу  Лопасни,  не  доходя 
встреть  50  до  столицы.  Тутъ  въ  п-Ьсколькихъ  неудачныхъ  схваткахъ 
ка,нъ  потерялъ   много  людей;    послЬ   чего  пове1»нулъ  наяадъ   и  по- 
сп'Ьшно  уптслъ.  Пм'Г>сто  ирежняго  требонанхя   Казани  и  Астрахани, 
ханъ  теперь  мирился    на  одной  Астрахани;    но  Тоаннъ    тоже  вновь 
11о[)ем'Ьнилъ  тонъ  и  не  соглашалсл  уже    ни  на  какую  уступку  (*8). 
Какъ  ни  велико  было  б'^>дстп1е,  произведенное  погромомъ  Москвы 
отъ  Девлстъ-Гирея,  но  оно  только  па  короткое  нремя  прервало  заботу 
Ивана  Пасил1>епнча  объ  отнскан1и  себ'Ь  третьей  супруги,   а  своему 
старшему    сыну  Ивану  первой.  1{,арица   Марья  Темгрюковна  скон- 
^1&глась  въ  1569  году,  и  ея  смерть  тиранъ  не  преминулъ   приписать 
та.йной  отрав*  отт>  своихъ  нообра:каемыхъ  недруговъ.  Бол'Ье  2.000 
^-«тгатныхъ  и  псзнатпыхъ  д'Ьвицъ  было  собрано  въ    Александровскую 
Слободу.  Изъ  пихъ  да1)Ь  выбралъ  для  себя  Мароу,    дочь  новгород- 
(^1саго  купца  Паснл1я  Собакина,  а  для    царенича   Ивана   Ивановича 
К  ВД0К1Ю  Г|ОГдапонну  Сабурову.  Незнатные  отцы  этихъ  избранницъ 
чомедлепио  получили    боярск1й    ганъ;  друпе    родственники    Мароы 
^^озведены  кто  въ  окольнп'ис,  кто  пъ   кравч1е.    Но  по  время  приго- 
'гоплсшй  къ  свадьб*  царсьчш  нс1гЬста  занемогла.  Т'Ьмъ  пе  меп1;с  об* 
^надьбы  одна  за  другою  были  отпразднованы  съ  обычными  об1)Яда- 
Мц  и  церемон1Ями;  а  спустя  двЬ  недели  посл'Ь  в'Ьнца,  царица  Мар- 
*>а.  скончалась.    Неизвестно  въ  точности,  была  ли  она   жертвою  за- 
висти и  придворпыхъ  козней  или  естествеипой    болезни;   но   подо- 
зрительный тиранъ  отнесъ  ея  кончину  злонамеренной    порч*.  Онъ 
3{1одно    пачалъ  разыскивать  между  боярами  и  виновниконъе^!  смер- 
ти, и  изменниковъ,  приведшихъ  Крымскаго  хана  на  Москву.  Мучи- 
тельства и  казни  оживились  съ  новою  силою.  Въ  'оту  эпоху  погиб- 
ли между  прочими:  б])атъ  бывпгей  11,арицы  Мархи  Михаилъ  Темгрю- 
ковичъ,  Иванъ  и  1^асил1Й  Яковлевы,  1^амятня — Сабуровъ,  Левъ  Са.ч- 
тыковъ  и  др.    Недовольствуясь    упомянутыми    выше    изысканными 
способами  казней,  тиранъ  н'Ькоторыхъ  осужденныхъ  имъ  истреблялъ 


СИНЕОНЪ    БЕКБУЛАТОВИЧЪ .  281 

веюр^  она  умерла,  итиранъ  на  еа  м'Ьсто  взллъ  некоторую  вдову 
Василису  Мелентьеву.  Наконецъ,  въ  1580  году,  царь  видумадъ  тор- 
жественно вступить  иъ  пятый  бракъ.  Въ  это  времл  олъ  женнлъ 
второго  сына  своего  Осодора,  длл  котораго  изъ  собрапныхъ  кра- 
савицъ  выбралъ  Ирину  Осдоровну,  сестру  своего  новаго  любимца 
Бориса  Годунова;  сей  посл'11ДП1й  пропсходилъ  отъ  татарскаго  мурзы 
Чета,  нъ  XIV  вЪкЪ  вы'Ьхавшаго  изъ  Орды  въ  Москву.  НатЪмъ  царь 
для  себя  избралъ  Мар1Ю,  дочь  Оедора  Нагого.  061%  свадьбы  были  от- 
иразднованы  съ  обычными  обрядами.  На  сей  ранъ  Иванъ  Василье- 
вичъ  уже  не  счелъ  нужнымъ  обраи^аться  къ  духовнымъ  властямъ 
за  церковнымъ  разр'Ьшеигемъ;  а  ограничился  тЬмъ,  что  посл^^  сво- 
его иятаго  брака  некоторое  время  только  испов^дывался,  но  не 
пр1общался. 

Въ  правительственныхъ  д^^лахъ  самодурство  Ивана  Васил1>е- 
вича  особенно  высказалось  сл^^дующимъ  его  поступкомъ.  Продол- 
жая игру  въ  земщину  и  опричину  и  какъ  бы  не  дов1%ряя  ста- 
рымъ  земскимъ  боярамъ,  царь  вздумалъ  во  1'лав1;  земщины  по- 
ставить особаго  государя,  и  притомъ  человека  не  русскаго,  а  та- 
тарскаго  происхожден1я.  Въ  Касимовскомъ  ханств*!;  изв'Ьстному  ИГигъ- 
Алею  (умершему  въ  1567  году)  наслЪдовалъ  его  дальн1й  родствен- 
никъ  Саинъ-Булатъ,  сынъ  татарскаго  царевича  Векъ-Булата.  Сей 
служилый  касимовсюй  ханъ  принималъ  съ  своими  Татарами  такое  же 
д1и1тельное  участ1е  въ  походахъ  и  войнахъ  Ивана  Васильевича  какъ  и 
нредгаественнкъ  его  Шигъ-Алей.  Въ  1573  году  онъ  принял ъ  христхан- 
ство  съ  именемъ  Симеона;  тогда  вм'Ьсто  Касимова  царь  далъ  ему  въ 
кормлен1е  Тверь,  съ  титул омъ  великаго  князя  Тверского.  Этого  то 
крещенаго  татарина,  Симеона  Бекбулатовича,  Иванъ  Васильевичъ 
вдругъ  (около  1575  года)  посадилъ  государемъ  на  Москв*,  даже 
вЪнчахъ  его  царскнмъ  в^^нцомъ  и  окружилъ  пышнымъ  дворомъ;  а 
себя  сталъ  именовать  только  Иваномъ  Московскпмъ,  поселился  па 
Петровке;,  ^(здилъ  къ  Симеону  на  поклояъ  какъ  бы  простой  бояринъ, 
пиеалъ  ему  разный  челобитныя,  велпчал  его  «великимъ  княземъ 
всея  Руси»,  себя  же  и  своихъ  сыновей  называя  уменьшительными 
именами,  Иванцомъ  и  Оедорцомъ.  Отъ  имени  Симеона  писались  и 
нЪкоторыя  правительственпыя  грамоты  (впрочемъ,  неважныя  по  со- 
держан1ю).  Такое  чудачество  съ  Симеономъ  Бекбулатовичемъ  продол- 
жалась около  двухъ  л-Ьтъ.  Хотя  ра:*д'Ьлен1е  на  опричину  и  зем- 
щину не  было  отм-Ьнено  при  жизни  Ивана  Васильевича;  но  въ  по- 
следнюю эпоху  его  царствован1я  назван1я  сопричнина»  и  сопричникъ» 
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ог>сте1и;н11о  вышли  и:п>  улотреСлен1Д,  ;тм'Ьнаяс1  назвашсиъ  дворъ 
и    дворовый. 

На  ряду  съ  тирапствомъ  и  саиодурствохъ  Ивана  IV,  видимъ  у 
него  черты  зам'Ьчательной  иодозрительности.  трусости  и  ][алодуш1я. 
(>круживъ  себя  прсгданпою.  надежною  дружиною  оиричниковъ  или 
г1и10хранителей,  онъ  да.1еко  не  считалъ  себя  въ  безоиасности  и 
постоянно  опасался  боярскихъ  замисловъ  и  кояней,  направлениыхъ 
будто  бы  къ  свержен1ю  его  съ  ирестола.  На  сей  случай  онъ  зара- 
и'Ье  искал!»  ссб'Ь  в'Ьрнаго  уб'Ьжища,  съ  своей  семьей  и  своими  со- 
к|10нищами;  а  потому  не  только  строилъ  для  себя  каменный  укр'Ь- 
плеииыя  п^иаты  въПологдФ>,  по  и  устремилъ  свое  внимаше  за  мо1)е, 
на  г>тд}1леииую  Аигл1Ю.  Ьыше  мы  вид'Ьлп,  что  члепъ англ1Йской  Бкно- 
морской  комиаи1и  Джепкинсонъ,  чело1)']^къ  ловюй  и  предпр1имчивый, 
съумЪлъ  ^Iонравит1д:^I  Ивану  I Васильевичу,  пр1обр1^сти  его  довЪрге. 
и,  нолюунсь  'г];мъ,  выхлонотать  у  царя  расширеше  льготъ  для  сво- 
оМ  торговой  комиап1и.  •)та  комиан1я  иолучила  почти  исключительное 
право  приставать  къ  патимъ  сЬверпымьберегамъ,  получила разр-Ьше- 
П1е  учредить  свои  склады  кром'!»  Москвы  въ  Вологде,  Ярославле,  Ко- 
стром'Ь,  Пнжиемъ,  Канаии,  Лстрахаии,  Иовгород'Ь  Велпкомъ,  Нсков-Ь, 
1'уг()Див'Ь  и  1()рь(;в'Ь  Ливоискомъ,  а  также  беспошлинно  провозить 
г.пои  товары  Полгон)  иъ  1и1сп1Йско()  море  и  Среднюю  А»1ю.  Ирн  иомощп 
того-жс  Джепкпнс.опа,  11,арь  попытался  войти  въ  пепосредственныи 
спо1П(;н1Я  с'ь  корол(чюй  Клпиаиетой,  и  предложил ь  ей  (въ  1567  году^ 
;1аклни1('п1(^  гЬспаго  оборопительпаго  и  насту патсльпаго  союна;  при 
чгм'ь  та11Пон»  г.тнтьою  договора  должно  (шти  П1>едоставлено  обоюд- 
ное право    находить  геб'Ь    полный  ир1н)ть  во  влад1;н1яхъ  союзника^ 

т 

В'ь  случаЬ  какой  либо  пе|{игоды.  По  умная  королева  но  отнои1еи!н) 
кь  Гогси!  ааботи.ким.  только  о  торговыхъ  выгодахъ  Лнглнмапъ,  п 
отнюдь  не  желала  заключат],  такой  дого1{оръ,  который  бы  обяза.1Ъ  ее 
принимать  учагт1е  въ  проигходившихъ  тогда  1{0Йнахъ  Госс1и  съ 
Польшей  и  Шшчиеп  иш.-иа  Ливо1пи;  да  если  бы  и  желала,  то  не 
могла  гего  гдЬлать  одно»>  гобгтиепною  волею  при  конституншн- 
иомь  гтроЬ  своего  гоеударстиа.  Чре:п»  своего  носланннЕа  (Оому 
Рандольфа)  она  еловеено  и  уклончиво  отвечала  на  нредложеше 
еоюаа,  а  вь  своей  грамот!',  пжорила  только  о  торговыхъ  д+»лахъ. 
1оани'ь  наетапиаль  па  :4акль>чен1И  тЬсиаго  сою:<а:  вновь  полу- 
мнвь  уклончивый  отвЬть,  *игь  венылилъ  и  ра:;1»а:и1лся  рЫшнмъ  пись- 
момъ  къ  королег.и.  -Мы  думали  ,  писалъ  онъ  *24  октября  1570  года, 
-что  ты  иь  ев(»емь  юсударетвЬ  государыня  .   <11о  впднмъ,  чтотво- 
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1яъ  государствохъ  иравлтъ  помимо  тебд  мужики  торговые,  а  ты 
1])ебываешьвъ  своемъ  д^^вическомъ  чину  какъ  есть  пошлая  девица». 
^М'ЬстЬ  СЪ  т^мъ  онъ  объдвилъ  опалу  на  англ1йскихъ  купцовъ, 
1ел'Ьлъ  захватить  нхъ  товары  и  прекратить  ихъ  торговлю  въ  Рос- 
;1н«  Большихъ  хлопотъ  стоило  нотомъ  Елизавет]^  и  англ1йскимъ 
:упцамъ,  съ  помощью  того  же  Дженкинсона,  смягчить  царя  и  воз- 
тановить  свою  торговлю  съ  Россхей  и  черезъ  Росс1Ю  съ  аз1атскими 
гранами;  но  прежшя  ихъ  прпвилепи  не  были  возстановлены  вполн1>. 
1ванъ  Васильевичъ  вирочемъ  самъ  нуждался  въ  этой  торговл']^,  осо- 
енпо  когда  началась  его  война  съ  Баторхемъ:  англ1йсше  торговцы 
оставляли  необходимыхъ  ему  техниковъ,  а  также  военные  снарт- 
ы  и  припасы,  каковы:  м'Ьдь,  свинецъ,  селитра,  сЬра,  порохъипр. 
Говорятъ,  что  мысль  искать  уб1шища  въ  Англ1и  была  внушаема 
[вану  Васильевичу  его  дов^фепнымъ  врачомъ  извергомъ  Бомелхемъ, 
оторый  своими  наветами  поддерживалъ  въ  цар]^  страхъ  передъ 
оображаемыми  боярскими  кознями  и  наводилъ  его  на  новыя  мучи- 
ельства,  ч'Ьмъ  заслужнлъ  обилую  ненависть.  Руссше   называли  его 

;реТНКОМЪ    и   КОЛДуНОМЪ,    КОТОраГО   ШМЦЫ     будто    бы    нарочно    подо- 
лах II  къ  царю.  Но  и  самъ  этотъ  извсргъ,  подобно  разнымъ  другимъ 
1юбимцамъ,  погибъ  лютою  сме1)Т1Ю.  Въ  начал^Ь  войны  съ  Цаторхемъ 
Цомел1Й  былъ  уличенъ   въ  тайныхъ   съ   нимъ  сношешяхъ,   за   что 
1оаннъ,  какъ  говорятъ,  осудилъ  его  па  сожжен1е.   Изъ  вс^хъ  иедо- 
стойныхъ  любимцевъ  1оанна  только  самый  близктй  къ  нему  и  наиболее 
свир^^пый,  Малюта  Скуратовъ,  не  усп'Ьлъ  на  самомъ  се&Ь  нзв1\дат1) 
цспостояпство  тирана.  Онъ  погибъ  смерт1ю  храбраго:  во  время  1оан- 
нова  похода  въ  Эстон1ю  въ  1573  году  Малюта  сложилъ  свою  голо- 
ву при  ВЗЯТ1И  приступомъ  кр5и1ости  Пайды  (Вейсепштейпъ).  Хоанпъ 
отправилъ  ткл{)  павшаго  любимца  въ  монастырь  1осифа  Волоцкаго, 
а  въ  отмщен1с  за  его  смерть   вел'Ьлъ  сжечь    на   костр-Ъ    н'(>сколько 
плЪпппковъ,  Шшцевъ  и  Шведовъ! 

Въ  эту  посл'Ьднюю  эпоху  царствовап1я  у  Ивана  IV  развилась 
особая  страсть  къ  сочинительству.  Посреди  многочнсленныхъ  заботъ 
цравительственныхъ  и  церковпыхъ,  посреди  тирапскихъ  д^^яшй  и 
нич'Ьмъ  нестЬсняемаго  разгула  чувственности,  онъ  находилъ  воз- 
можность сочинять  длиппыя  наставительный  послап1Я  къ  раз}гымъ 
лнцамъ — послан1я,  исполпенныя  лжссмпреп1я  или  лицем'1ф1я  и  явныхъ 
притязашй  на  большую  книжную  начитанность.  Образчикъ  таковыхъ 
произведешй  его  пера  мы  уже  вид']Ьли  въ  знаменитой  переписк^^  съ 
Курбскимъ.  Не  мен1;е  любопытно  весьма  пространное,  велер^^чивое 
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ослаше  царл  къ  пгумеиу  Кирилло-Б'Ьлозерскаго  монастыря  съ  бра« 
1СЙ,  наиисаниос  около  1575  года,  но  следующему  поводу. 

Между  зпатпымц  болрскими  родами,  иодиергпшмисл  ирссл'Ьдовап!- 
ямъ  тирапа^находиласьи  семьаП1среметепыхъ,состоявшан  изъ  нЪсколь- 
кпхъ  братьси7>.  Одинъ  изъ  нихъ,  Никита  Васильепичъ,  былъ  ка;]- 
ненъ,  а  другой,  Иваиъ  Васильевичъ  Большой,  когда  то  славный 
воевода  н  гроза  Крымцевъ,  бнлъ  пиергаемъ  въ  темницу  и  претер- 
ц'Ьлъ  разныд  мучен1я  отъ  царя.  Спасал  свою  жизнь,  онъ  удалился 
въ  знаменитый  Кирилловъ  Б1^лозерск1й  монастырь,  и  тамъ  постриг- 
ел  нодъ  имепемъ  1оны,  сд1^лавъ  при  семъ,  по  обычаю,  значитель- 
ный вк.1адъ  въ  имуп^ества  монастыря.  Естественно,  что  этотъ  знат- 
ный и  богатый  пнокъ  пользовался  въ  обители  особымъ  почетомъ 
отъ  брат1и  и  жплъ  въ  довольств1^.  Онъ  им^^лъ  подъ  монастыремъ 
свой  дворъ  съ  поварнею,  со  всякими  годовыми  запасами  и  много- 
численною дворнею:  братья  присыла.1и  ему  людей  съ  грамотками 
или  письмами  и  съ  разными  гостинцамп.  въ  вид'6  сладкихъ  коврн-  — 
жеЕъ,  настилы,  овощей  и  т.  п.  Онъ  любилъ  угощать  монаховъ,  ко-  — 
торые  нер-Ьдко  сходились  нь  его  келл1ю  для  духовной  бес11ды.  Въ 
томъ  же  Кирплловомъ  монастыр*  проживали  тогда  и  црупе  знат- 
ные иноки,  каковы  Хабаровъ  (сынъ  знаменитаго  Хабара  Снмскап 
и  Васил1й,  въ  мопашеств1;  Парлаамт^,  ('обакинъ.  присланный  сюд1 
самимъ  царемь  и  неладивт1й  съ  Шереметевымъ.  Обо  всЬхъ  этихт=т — 
ог^стоятельотвахь  наушники  доносили  царю,  и  тотъ  прнс^алъ  приГ 
казъ  не  допускать  ни  мал+^йшаго  отступленш  отъ  мо насты рскаггт::^ 
устава  и  чтобы  Шереметепъ  Ьлъ  въ  обгцей  трапез*.  Монастырсш 
старцы  отправили  цари»  чолопитнуь».  в ь  которой  ходатайствовали  з; 
Шереметева  въ  виду  его  бол1^:и1еннаго  состоян1Я.  На  эту-то  чело 
битную  Иванъ  Пасильевичъ  и  разразился  помянуты мътироков1>ща 
тельнымъ  послан1емъ.  Назвавъ  себя  въ  начал!^  иоа1ан1л  <псом 
смерлящпмъ  ,  пребывающпмъ  въ  пьянств!;,  олу.т*.  уб1Йств1^.  граб-^ — 
лен1и  и  прочнхъ  тяжкихъ  грЬхахъ.  онъ  т-^мъ  не  мен-Ье  р'Ьгааетсл 
^:из^ч*чь.^  -^нЬка»!  малая  отъ  своего  бе:;ум1я  .  и  надеется,  чтс^ 
€  Господь  Боп»  С1е  писан1е  въ  покаян1е  ему  пмЬнитъ^.Бъ  оправда— 
Н1е  своего  бли:^каго  участ1я  къ  славЬ  обители,  онъ  вспомннаетъ  так- 
же  одно  изь  своихъ  посЬщен1й,  во  время  котораго  выразилъ 
жолаше  нпослМств1и  въ  ней  пост1)Ичьсл:  при  чемъ  онъ  припа- 
ла.1ъ  къ  стопамъ  игумена:  а  тоть.  по  еп»  просьб-Ь,  положилъ  на  не- 
го руку  и  благословиль  его.  На  семъ  основан1и  Иванъ  Василье- 
вшчъ      очнтаегь    себя     уже      полупиокомъ     Кири.иовой     обители! 
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(  ^Л  мнится  мнЪ,  окалнному,  дко  исполу  есмь  чернецъ;  аще  и  не 
о^ложихъ  всякаго  м1рсваго  мятежа,  но  уже  рукоположен1е  благосло- 
1)€^В1я  анх'ельскаго  образа  на  себ'Ь  ношу» ).  Послаше  пересыпано  но  обык- 
иовешю  выписками  изъ  Отцовъ  церкви  и  прим']^рами  изъ  исторхи 
НетхозавЪтной,  Римской  и  Визант1Йской  (т.  е.  изъ  палеи  и  хроно- 
графа). Вообще  же,  по  сил*!;  слова  и  сравнительной  ясности  изложен1Я, 
оао  едва  ли  не  лучшее  изъ  дошедшпхъ  до  насъ  писашй  Грозиаго 
Чиря.  Ириведемъ  некоторый  характеристичный  его  м'Ьста. 

«И  потому  вашему  ослаблен1Ю  ино  то  Шереметева  для  и  Хаба- 
рова для,  такова  у  васъ  слабость  учинилася  и  чудотворцеву  преда- 
шю  преступлеше.  И  только  памъ  благоволитъ  Г>01*ь  у  васъ  постри- 
щися,  ино  то  всему  Царскому  Двору  у  васъ  быти,  а  монастыря 
уже  и  не  будетъ.  Ино  почто  въ  чернецы  и  какъ  молвити:  сотри- 
цаюся  М1ра  и  вся  яже  суть  въ  М1р1;»,  а  М1рт>  весь  въ  оч'Ьхъ?И  како 
па  мЬ^тк  семъ  свяг1шъ  со  брат1ею  скорбя  терп'Ьти  и  всяшя  на- 
пасти приключшаясл  и  въ  повиновеши  быти  игумену  и  всей  брат1И 
въ  послушан1И  и  въ  любви,  якоже  во  обЪщан1и  иноческомъ  стоитъ? 
А  Шереметеву  какъ  назвати  братхею?  Ано  у  него  и  десятой  хо- 
лопъ,  которой  у  него  въ  кел1и  живетъ,  Ъстъ  лучше  брат1Й,  кото- 
рые въ  трапез!*)  "Ьдятъ.  И  велиц1и  св'Ьтильницы  Серий  и  Кириллъ, 
и  Варламъ,  и  Днмитр1Й,  и  11афнут1Й  и  мнози  преподобши  въ  Ру- 
стуй земли  уставили  уставы  иноческому  жит1Ю  кр'Ьпостныя,  якоже 
подобая  спастися;  а  бояре  къ  вамъ  пришедъ  свои  любострастные 
уставы  ввели;  ино  то  не  они  у  васъ  постриглися,  вы  у  ннхъ  по- 
стригшася;  не  вы  имъ  учители  и  законоположители,  они  вамъ  учи- 
тели и  законоположители.  Да,  Шереметева  уставъ  добръ,  держите 
его,  а  Кириловъ  уставъ  не  добръ,  оставите  его.  Да  сегодпя  тотъ 
бояринъ  ту  страсть  введетъ,  а  иногды  иной  иную  слабость  введетъ, 
да  по  малу  по  малу  весь  обиходъ  монастырской  испразннтся  п  бу- 
дутъ  вен  обычаи  М1рск1е...  Восе  надъ  Воротынскимъ  церковь  есте 
поставили!  Инъ  надъ  Воротынскимъ  церковь  (княземъ  Владим1ром7> 
Ивановичемъ),  а  надъ  чудотвор]10мъ  н1\тъ;  Воротынск1Й  въ  церкви, 
а  чудотворецъ  за  церковью.  И  на  страпшомъ  Спасов'Ь  судищ'1;  Во- 
ротынской да  Шереметевъ  выше  станут7>  по  тому:  Воротынсшй 
церковью,  а  Шереметевъ  закономъ,  что  ихъ  Кирилова  кр^пчае... 
Восе  у  васъ  сперва  1оасафу  Умному  (Колычову,  дяд'Ъ  Филиппа  ми- 
трополита)  дали  оловянники  въ  келью,  дали  Серап10пу  Ситцкому 
(князю  Семену  ведоровичу),  дали  1оп'Ь  Ручкину,  а  Шереметеву  уже 
съ  поставцемъ,  да  и  поварня  своя.  В'11дь  дати  воля  Царю,    ипо    и 


х«1«1;  <&и'^  «79:^*>Л'%  Ихзимлжъ.  ал.  М'^сга'^:.  «пихт  ккхъ.  г^&кж! 
йГ1Г1Е1^<  Клял;  ^^^Л  лллл^!^    гг2:ь^  X  апгз.у'гь,  Каьлж  хжь.  свасепе  .. 

Шр^л^^ях  ялл  лярллх  лля  л  7пвр<  Хлб&ров^' Вогегхкт  «угдк 
т»в  «г1(/,т^  ^;(  ч^.ряЕ«1Ш.  яг>  ггьртгатик  11г1>Ч€:сюису  хитхюз. 

Ил  яйг  (|«1гя^|0'яо<;  а^/и^рк11Ч^<:'гго  мх  чистоту  в  неядртшж 
г^тР^^ШаХ  килч^^^психъ  то'гвогл.,  нл^дд&гогоа'^йвиеотвошелекь  ] 
уп  г^м^ихъ  :10Л9Шжял!и^9П.  н^  :$аБрываг/гъ  гугь  насъ  задннхъ  ш 
И»аяа  \'а^^мл^лнч9к\  (/»ичн:ия  по/о:^рвтельность.  невмвсть  в 
и^нгтнн^'  б€»я^/ь>  ясял  п^югдлдываютъ  в  ьъ  этомь  посаав1В  Гроа 
П4ршуигтн*'МИо  пя:;мкакг^гпвго  с^оя  водувнокохъ  в  Бощтнственв 
Арлжлнинкти  ГА  €:Ы9И%н  опричввкавв  авочесБО:2Т  хвт1Ю  въ  жрач 
^(Л.жщ\п^*  г.мн'М!,.  Ллнксанл1К1Вг:ко&  СлободЬ.  иосредв  всево: 
%\их%  орпй  »  н^'.иг'лоистк'!»,  Лг)6о11Ытно  прв  семь  в  сл'Ьдующее 
1ММ}\г\,*ш\.  Уг,и\*нп  кирвлло|'Ж.ких7»  иноконъ  въ  0тстуилен1яхъ 
гтр/иаю  1п\\и\\\мн'и('Х'А\(}  жит1я,  Грозпмй  иъ  тоже  иремя  ирв( 
имг  и'ь  ,икь  'Мкипуи»  о|>;17ииу.  укратеппую  ролым|)иь1мв  и^оА] 
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КВт  ГРОЗНЫЙ  и  еТЕФШ  ВШИЙ  В1)  ШРЬБЪ  ЗА^*IВ0Н1Ю. 


Чемск1П  соборъ  1560  года.— 1Гсре11пр1в  съ  .Тптвою. — Вассальиы»  лнвон- 
(нс1й.  король  Магнусъ. — Двукратное  польское  беакоролевьс. — Московская 
кашдцдатура.  — ИиГ)рац1С  ]>агор1я. —  ВозоГшовлен]С  Русскими  военныхъ  дЬй- 
ств1й  въ  •)с'гои1И  и  Л11В01ПН. — Даргк1Г(  ноходъ  1577  года,— При готов- 
деп1Я  Г>атор1я  къ  войы'Ь,  иервий  его  походъ  и  взлт1е  Полоцка. — Второй 
походъ. — ^Переговори  С1>  Ивапомъ  IV'. — Трет1й  походъ  Батор1Я. — Осада 
Пскова. — Отбитый  ирнсгуиъ. —  Геройская  обороиа.-г-Твердость  Заыой- 
скаго.  — Т1ападси1с  иаПсково-ИечсрскШ  м. — Уси'!>х|[  1Пведовъ.  — Обращен1е 
Ивана  Т\*  къ  капскому  110С[)едн11честву. — Мисс»!  Литон1'я  Посссвипа. — Отт»- 
"Ьздг  Ваторгя  и  блокада  Пскова. — Переговоры  В1>  КивС1Ювой  Горк!;. — Деря- 
т]и1;тнее  11ере11ир1е  съ  потерей  всей  Ливои1и. — Виновность  Ивана  IV. — 
Цоссевинъ  въ  Москв'к  и  его  11])ен1с  съ  царсиъ  о  вЬрЬ. — Сыноуб1Йство.^ 
Сватовство  въ    Л|1ГЛ1П. — Смерть  Ивана  IV*. — Исторический  нрнговоръ. 

Поел*  такихъ  р^гаительныхъ  соГ)ыт1Й  какъ  пзят1е  Полоцка  Рус- 
скими и  по])яжен1е  ихъ  па  р.  Ул'!.,  война  Москвы  съ  Литвою  за 
Ливошю  и]>ололжалась  безъ  особой  '.ш(фпи  съ  о65шхъ  сторопъ,  чему 
причиною  были  внут1>енп1я  дЛла  и  въ  той,  и  въ  другой  стран*:  въ 
Мо<жв'Ь  свир'1;пствовала  тогда  эпоха  опричины  и  казней,  а  въ  Литв* 
и'.ш'Ьжспный,  л'ЬнивыЁ  и  сильно  стар'Ьюпий  Сигизмундъ  Августъ,  въ 
виду  своей  безд'Ьтности,  главное  впиман1е  посвлщалъ  теперь  вопросу 
объ  окончательной  уп1и  Беликаго  княжества  съ  Польскою  короною. 
Посол1>ск1Л  пересылки  и  мнрные  переговоры  по  н-Ьскольку  разъ  во- 
зобновлялись и  прекрап^ались,  такъ  какъ  не  могли  сойтись  въ  уело- 
В1яхъ.  1'лавнымъ  П1>епятств1емъ  служила  Ливоп1я,  отъ  которой  Иванъ 
ни  за  что  не  хотФ>лъ  отказаться,  а  Литва  не  только  не  желала  ее 
уступить,  но  и  требовала  возвращешя  Полоцка. 


Кр'-/^!  ^^?о  г||^;\.:г.'4^с%г  у:•;у^^^}т  1лх.  :>Ы11К'ГеЕ1Е  КЕрЕ  дгчное  сви  — 
/д^е^«  мл ^ ;".11;У'1г  ^г-.  у>ну:Л.  Иу^^^еъ  т^•*/•С|^;^^I:ъ  ':1та1Я1*4  Лввоткя 
^й  и^угг.л  ^.'/]у.'Л'.  Лу]^>:.у^^;ь  съ  я1с]:/л11]:ех2  :Ч'}«охашж  на  прх  — 
ы^й    *  V^у,и±   ,^УЛУ,хА.   Ч'^'/.и  1:о.:1:]у11]кт1  сь<»е  т^-еГ-с^гаше.  онъ  при  — 

1|>« ///<«.<-  ;•    аг'/«:1:.о^л'К;л.о  ]:)/аьит<:льг:т1;а  при  р111:ендн  Баащы1ъ  госу  — 
^;й|у•^^^«•«^ш/г   ^^о^^|^о<л^^^..  .Илом'ь    тою  же    1.>0»^    года  онъ  созвал1^ь 
^(Х  к$илн1'Л,    :^:М':1:у1'>   /уму  и:;ъ  лухов(.'Нстьа.  ^(ОЯръ  н  обожьинчихт»  ^ 
^алнУкН^'Л'МЪ    и    ,ил§:оиъ^    л'^орин'Ь    иеркой    статьи,   лворянъ  и  д'Ьтет! 
Оои\и:ии1Ъ  1$'10|/ои    г.'ипм!,    то1Ю1И'Л1:ихъ   и  Беликолуцкнхъ  пож^щш:— 
и^II^г;    1101  р:1ии'|имх'ь   г/ь   Литиок;,   а   также   московскнхъ  и  смолен- 
г.ких'Ь   10<:1<:й    н    куипо/гь.  1(а|)1.  отдалъ  на  ихъ  разсхотр'Ьше  уело* 
ш,    11|1<',1..1ож<!1М1Мл    корол<;мъ,    И    г.11ратаива.1ъ    ихъ  совета.  Первле 
о'пгЬчалн  а|1х1<'|мги.  чигломъ  д<М1ЯТ1.  (митрополитъ  Аеанас1й  только- 
'ПО  1ттм1Мч\    оп.   сшк^ю    с^ана,    а  новый,  Фнлнилъ,  еще  не  бижъ 
имбрин'Ь))  им'Ьг/гЬ  г.'ь  лихи   полднями  голосъ  архимандриты,  игумны 
и  ("П1|И1и.    По    их'ь    м1гЬи1н),    гог.ударь    иокаяа.1Ъ  довольно  смцрен1Я 
И1'|н';1'1'    чи\шл('Ыъ    1Г1.    гмоих'ь    уг/гупкихъ;    больше  уступать  не  атк- 
гугг'ь  и  нмдобно   '1|11м'|ои:1'м.  т1.  города   ливонсше,  которыми  король 
:п1ИЛи.1.'Ь;|'|.  исгнр.'ик'д^тю  иь  то  иремл,   когда  государь  воевалъ  Ли- 
ипнгкун)  .(см.'Ии;  и  игмлл  .пи  была  ужп  :{а  прародителями  государя, 
иачимал  п.  И|ми'.п111а    1>.1адлм!р01и1ча.    Г>олрс,  окольнич]с  и  ириказ- 
иы!^  .1111ДП.  а  аа  ними  11ом-1>и1,11ки  II  купцы,  иовторили  тоже  мн'Ьше 
и   иригоиорпли  дооыиать  игсй  .Ьшоиской  аемли,  изъдв.1ая  готовность 
голоаы    гиои    положить  аа  гогударл.  Трудно  скааать,  насколько  та- 
кой   рЬиитмьны!!    11риго1а>р'ь   быль    игкрсчпшмъ,    т.    е.    насколько 
члгии    .:омпач1    думы    чунпиошии    сч'ил  оиоооднымн  въ  выражении 
своим,  мыслей   и  иг  оыль  ли  ;>го'п>  иригоаоръ  нростымъ  подтверх- 
Д1^М11'Х1.    иа\|1<р(чйи    или    .кглгиин    1оаииа,    ааранке  изв'кстныхъ.  Во 
ислкочь   случаЬ    рЬшокпг    продолжать   аойну  и  добывать  остальной 
Лииои1и    1,ал1'ко  ио  согласоа:иос1.  сь  обстолгольствами  того  времени 
а  со  с1Ч'дс1аами  Москоисиаю    юсу  и^р^гг.а.    Гора;$до    Гиагорааумн^е 
оыло  ч»и   \крЬиич'1.  .:а  сооою  .:а1ччм:аи1ич'  и  отложить  до  бол "Ье  удоб- 
на! о  а|к'М1'т1    1,.и11.п1".ит1л    а|чоор1'.1ччил  сь  ^гои  стороны.   Но  высо- 
ко.чЬ^чпаи.     ;аа1ЧЧ1|1:мП     гираш.    ш*  \ог1-.л1.  ил»  но  сиосоОенъ  бы.1Ъ 
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вщ'Ьть  Д'Ьло  въ  настоящемъ  его  положен1И,  и,  липтенный  мудрыхъ 
сов{^тннковъ,  подвергал'!»  свое  государство  пенужнымъ  исиытан1ямъ 

>1     6'ЬДСТВ1ЯМЪ. 

Иванъ  Васильевичъ   отиравилъ  къ  Сигизмунду  Ав17сту  боярпна 
^'^а1наго-Колычова   требовать   всей   Лпвон!»    н,    кром'1^  того,  выдачи 
'с^язя  Курбскаго.  Цосл'Л  долгпхъ  переговоровъ  этого  посольства  съ 
-Литовскими    иаиами,  требован1я  1оанпа   были    отвергнуты,  и  Сиги- 
^^^ндъ   иослалъ   къ   нему    гондомъ  Юр1я  Быковскаго  съ  письмонъ 
^    возобновлен1И    войны.    Ьъ   пачалЬ    октября   1567  года  Иыковсюй 
^ащелъ    царя   на   дорог-Ь    въ  Новгородъ.  Иванъ  принялъ  гонца  въ 
Пгатр^^,    облеченный    въ   воинскхе  досп'1\хи    и   окруженный  военною 
С1ШТ0Ю;  говорилъ  съ  нимъ;  а  иотомъ  вел'Ьлъ  его  заключить  въ  мо- 
сковскую тюрьму — подъ  т4мъ  предлогомъ,  что  въ  письм'Ь  королев- 
скомъ    были    <1:супротивныя    слова».    и    что   воротиввпйся    бояринъ 
Уиный-Колычовъ   жаловался   на  дурное   обращен1е   съ  его  посоль- 
ствомъ  въ  Лнтв1'».  Однако,  )1.арск1й    ноходъ,  торжественно  предири- 
пятый    изъ   Новгорода   въ  Ливонхю  съ  болыпимъ  войскомъ,  на  сей 
разъ  скоро   окончился.   Устраигась  осеннихъ  неиогодъ  и  воинскихъ 
трудовъ,    Иванъ  Г>асильевичъ    иодъ  предлогомъ  морового  нов*тр1я 
иоротился  въ  Александровскую  ('лободу,    норучивъ    воеводамъ  обе- 
1Н5гать  границы.    По   и    со   стороны  ('игнзмунда  Августа  война  ве- 
дена была  вяло  и  от.1ичалась  д1.йств1ями  нерешительными.  Литовцы 
пробовали   осаждать   нЬкоторыя   вновь  иостроенныя    Москвитянами 
иограничныя    крепости,    1саковы    Усвят!.,   Ула,    Соколь,    Коп1е,    но 
Г)ольшею  част1Ю  неудачно.  Такъ  нодъ  Улою  гетманъ  Ходкевичъ  но- 
терп'Ьлъ  уронъ  и  долженъ   былъ   спять   осаду;  нослЬ  чего  онъ  пи- 
салъ    кт>   королю  и    жаловался  на  трусость  своихъ  ратныхъ  людей, 
отдавал    снраведливость   храбрости  Москвитя)п>.  Спустя   несколько 
м^^сяцевъ  (зимою  1568  года)  Литовцы  взяли,  однако,  Улу  и  сожгли 
ее.  Посл'Ь   того    царь    р'Ьшил7>   возобновить   мирные  иереговоры  съ 
Сигязмундомъ    и    отпустилъ    задержаннаго    гонца    Быковскаго.    Съ 
об'Ьихъ  сторонъ  военпыя  д1»иств1л  ирекратились  и  началась  взаим- 
ная иосылка    гонцовъ.    Во   время  этихь  иереговоровъ  Литов11.ы  пе- 
чаянпымъ   наиаден1емъ    захватили    было    И.зборскъ',    но    московск1е 
воеводы    по   стро]'Ому    ириказу   царя   отбили   городъ  пазадъ.  Пере- 
говоры   возобновились    т'Ьмъ   охотн'1'|е,    что    Сигизмундъ    хлоиоталъ 
тогда   на   Люблинскомъ    сейм!;    объ    окончательной    уп1и  Литвы  съ 
Польшею;  а  въ  виду    плохого   состояп1л    его    здоровья    чипы    были 
озабочены  вопросомъ  о  его  преемпик!;,  при  чемъ  въ  Москву  искусно 
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подавались  надежды  на  избран1е  или  самого  Ивана  Васидьевичся 
или  его  сына.  Наконецъ.  въ  1570  году,  въ  Москву  пргЪхало  6оле^= 
шое  литовское  посольство,  н  заключило  трехлетнее  перемир1е  н  - 
основан1и  иЫ  ро$81(1е1;{8. 

Въ  иеремир1и  съ  Литвою  московски  царь  особенно  нуждался 
въ  дт(\  время  и  потому,  что  у  него  открылись  военныя  д-Ьйств!-^ 
со  Шведами.  Осенью  1568  года  6лагопр1Ятель  и  согозникъ  его  кс»' 
роль  Эрихъ  XIV,  нелюбимый  за  свою  жестокость  и  полусумашед::,- 
Ш1Й,  былъ  сверженъ  съ  престола,  и  его  м'Ьсто  занялъ  брать  ег  <: 
1оаннъ,  герцогъ  Финляидск1Й,  женатый  на  Екатерин']^,  сестр-Ь  С 
гизмунда  Августа,  и  находившгйся  тогда  въ  заключен1и.  Иван 
Васильевичъ,  сватавппйся  прежде  за  эту  Екатерину,  завязалъ  с"^ 
Эрихомъ  переговоры  о  ея  выдач'Ь  тогда,  когда  она  была  уже  ж^^ 
ною  его  брата.  По  сей  причин*  и  вообще  по  родству  своему  с^*^ 
польскпмъ  королемъ,  при  новомъ  лгведскомъ  корол'Ь  и»м'Ьнилис^ 
отношен1я  Шведовтэ  къ  вопросу  о  Ливон1и:  они  сделались  тепе 
союзниками  Польши  и  врагами  Москвы. 

Около  того  времени  Иванъ    Васильевичъ   возым'Ьлъ   сл'Ьдующ 
планъ:  видя  чр(':;вычайную   трудность   завоевать   всю   Ливошю   ^^ 
себя  самого,    онъ   задумалъ  сд-Ьлать   ияъ  нея   вассальное   влад'Ьн] 
т.  е.  поставить   ее  въ  гЬ  же  отношен1я  къ   московскому    государ 
пъ  какихъ  находился    герцогъ    курляндск1Й    къ   королю   польском  ^ 
Оначала  .^тотъ  илапъ  опъ  хотЬлъ  привести  въ  исполнен1е   въ  лиск,'! 
своего  ил'Ьнника,  бывигаго   лпмонекаго  магистра   Фирстенберга.    I  ^о 
посл'идн1й  скоро    умеръ    (1565  г.).    Тогда   Иванъ   IV   сталъ    нскагюь 
другое   подхо,;я11и-е   лицо.    Двое    изъ   числа   ил'1шныхъ   ливонски>^  *& 
дморяпъ,  1огаиъ  Таубе  и  Елертъ  К'рузе,  благодаря    своей  ловкос':ж'Л 
и  угодливости,  втерлись  »ъ  дон'1ф1е  царя  и   усердно    поддерживал  ^^ 
(ТО    н11М'Ьрон1(;   сд'Ьлать    изъ    Ливон1н    подчинепное   ему   вассальное* 
влал;Ьп1('.  /[ля  сей  цЬли,    оии   сов'Ьтовали    ему    обратиться   или   кт» 
Кетлсру,    тоже   бывшему    ливонскому    магистру,    а   теперь   герцоп' 
курляндск'ому,  или  къ  припцу  датскому  Магнусу,   владетелю  Эзедь- 
скому.  Тоапнъ  далъ  Таубе  и  Крузс   поручеи1е   въ    этомъ    смысл'Ь  н 
послалъ  ихъ  въ  Деритъ,  откуда  они  завяз1ии  сношен1Я   съ  указан- 
иыми  лицами.   Когда  ГГетлеръ  отказался  отъ  и1)едложеп1Я,  они  обра- 
тились къ  Магну<'у-  ^<'"   посл'Ьд111Й    склонился   на  ихъ  предложенй* 
и  ирибылъ  |гь  Москву  (въ   1570  г.).    11ва1гь    ирииялъ   его    ласково, 
обручил'!,  его  съ  своей   племянницей   Квфим1ей  (дочерью    Нлади]|1ра 
Андреевича),  дмл'ь  ему  титулъ  ливонскаго    к'ороля  и    заставилъ  его 
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присягнуть  на  разныхъ  ус.Ю1пяхъ,  которыми  оаред^иллпсь  его  под- 
ручническш  отнотен1Я.  11осл^1  того  Магнусъ  былъ  отпущенъ  съ  бо- 
Г'атнми  дарами  и  съ  московскимъ  войскомъ  для  завое.«ан1я  своего 
•>удущаго  ливонскаго  королевства.  Так7>  какъ  съ  Польшею  было 
Тогда  заключено  перемирхе,  то  р-Ьшено  обратить  оруж1е  противъ 
II^ведовъ  н  отнять  у  ннхъ  Эст()и1Ю.  Начали  прямо  съ  главпаго  ея 
1'орода,  т,  е.  съ  Ревеля;  Магнусъ  осадилъ  его  съ  25,000  Русскмхъ 
и  съ  свопмъ  собственным'ь  отрядомъ,  набрапнымъ  инь  тЬхь  ливон- 
<*кихъ  и  эстонскихъ  Н^мцсмп»,  которые  нрпняли  его  сторону.  Но 
Осада  была  неудачна.  Получая  нрипасы  и  нодкр'Ьплен1я  съ  моря 
изъ  111вец1и,  ревельды  мужественно  оборонялись;  Магнусъ  11ростоя.1ъ 
Цодъ  ихъ  ст'Ьнами  ц+»лыхъ  30  нед+.ль.  и  Н1)инужденъ  былъ  отсту- 
пить. Такъ  какъ  въ  неудач!;  своей  онъ  болЬе  всЬхъ  обвинялъ  Таубе 
»1  Крузе,  которые  советовали  ему  пдтн  на  Ревель,  обещая  легко(». 
его  завоеван1е,  то  эти  дворяне,  боясь  царскаго  гнЬва,  изм'Ьнили 
Хоанну  и  завели  сношения  съ  Сигизмундомъ  Августомъ.  Они  за- 
т^^ялп  было  заговоръ  въ  Дерит1\  съ  т1;мъ,  чтобы  передать  сей  го- 
родъ  Полякамъ;  но  когда  это  имъ  не  удалось,  они  б'Ьж1ип  оттуда 
къ  польскому  королю.  Хотя  нев'Ьста  Магнуса  княжна  Квфим1я 
умерла,  однако,  Нванъ  Каспльевичъ,  не  смотря  па  неудачное  на- 
чало всего  иредпр1ят1я,  сохрапялъ  свою  благосклонность  къ  Маг- 
нусу; потомъ  онъ  снова  вызваль  (Ч'О  вь  Мосшху  н  женилъ  на  млад- 
шей сестр*  Евфимш,  на  княжнЬ  Марь'1>  Раадимхровп-Ь  (1573  г.).  (**®). 
Межъ  т'Ьмъ  въ  сосЬднемъ  Иольско  -  Литовскомъ  государств!; 
произошло  давно  ожидаемое  и  великой  ва^кностн  событ1е:  со  сме[)- 
Т1Ю  Сигазмунда  Августа  прекратилась  мужеская  лин1я  Ягеллоновъ. 
Вопросъ  о  его  преемник*  вызваль  жаркую  борьбу  иарт1Й. 

На  корону  Пол1>ши  и  Литвы  выступили  три  главные  кандидата: 
имиераторъ  германск1й  Максимил1ан'ь  П,  братъ  франдузскаго  ко- 
роля Генрихъ  гердогъ  Анжу  иск!  и,  и  московск1Й  царь  Ивань  Ва- 
еильевнчъ.  Р'Ьчь  о  кандидатур];  и()<^1'Ьдняго,  какъ  мы  вид']>ли,  шла 
еще  при  жизни  Сигизмун^^а  Августа,  во  время  мнрныхъ  нерегово- 
ровъ  между  Литвою  и  Москвою.  На  сторон*  этой  кандидату[»ы 
находилось  многочисленное  православное  населен!е  Западной  Руси; 
сами  Поляки  и  Литвины  сознавали,  что  Польша  ц  Литовское  1<е.1и- 
кое  княжество  отъ  С()единен1я  съ  Московскимъ  государствомъ  пр!- 
обр1;тали  такое  могун1.ество,  которое  /^авало  И1мъ  р^нштельный  пере- 
весь надъ  ихъ  соседями,  НЬмиами  и  Турками.  Но  л])отивъ  москов- 
скаго  царя  Д'Ьиствовало    вл1ятельное  въ   ПольшЬ    католическое   ду 
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ховеиство,  руководимое  тогда  хптрымъ  папскимъ  11унц1емъ  Кошен'  ■ 
допн,  который  вс'1;мн  силами  хлоиоталъ  о  выбор!;  короля-католика. 
Противъ  Ивана  Пасильевпча  действовала  также  молва  о  его  жесто  - 
костлхъ  и  :»н*рствахъ,    такъ    что    значительная    часть    иравосдав- 
иыхъ  западнорусскпхъ   вельможъ   не  желала  им'Ьть   своимъ  гоеуда  - 
ремъ  такого  тирана.   Къ  тому   же  и   самъ   Ивапъ   Васильевичъ  н« 
употрсблялъ    почти    пикякихъ    усил1Й,    чтобы    склонить    въ    свонс 
пользу  выборъ  новаго  короля.    Литовская  рада  дважды   завя»ывал^ 
п(».реговоры    съ   Иваиомъ  IV   и    пыталась   узнать   его   намЪрешя   ^ 
услов1я:    сначала    посредствомъ    гонца    Воропая,    присланнаго    от 
изв'Ьст1емт>    о   смерти   Сигизмунда    Августа,    потомъ    посредством*! 
особаго  посла  своего   Михаила   Гарабурды.    Литовцы,   повидимому, 
желгии  выставить   кандидатуру  не  столько  самого   Ивана   Василье- 
вича, сколько  второго  сына  его   веодора.  Но   царь   оба   раза,  хотя 
говорилъ  много,  однако  не  выс1сазалъ  никакого  рЬшительнаго  иред- 
ложен1я.    Кандидатуру    своего  сына  онъ   от1слонялъ,    а   скорее  вьг- 
ставлялъ  свою   собственную,    но   въ    выражен1яхъ    уклончивыхъ  н 
пеопред'Кленныхъ.  Онъ  соглашался  быть  выбраннымъ,  но  не  только 
не  об'1\1цалъ  соединеп1Л  трсхъ  государствъ,  а  еще  требовалъ  уступки 
;{лн  Москвы  разпыхъ  земель,    особенно    К1евской    и   Ливонской;  за 
последнюю  онъ  готовъ  былъ   даже   воротить   ЛитвЬ   Полоцкъ.  На- 
копецъ,  чрезъ  бояръ    своихъ  Иванъ  1А'  далъ  понять,  что  онъ  соб- 
г/гвепно  желалт.  быть  выбраннымь  па  ирестоль  великаго    княжества 
Лнтовскаго;    а  Полякамъ  сов1'>тоиалъ    выбрать   э1)цгерцога    Эрнеста, 
сына   его   союзника   гг1)мапскаго    цесаря   Максимил1ана.    Посл1^дтй 
втайн'1>   уже    предлагалъ    царю   такой    разд'Ьлъ   Польско-Литовскаго 
государства,  по  которому  Польша  отошла  бы  къ  Лвстр1И,  а  Л1ггва. 
т.  е.  Западная   Русь,    къ  ЛГосквЬ.    Если    мног1е  Поляки    разсчитн- 
в^ии  теперь   па   такое    же   подчинеп1е    себ!»    Москвы,    какому   они 
подвергли  Литву,  выбравъ  па  свой    престолъ    Яге.тла,    то    въ  свою 
очередь  Ивапъ  П*   отнюдь  пе    пл-Ьпялсл    шляхетскими    вольностл1Н 
и  католическими  стремлен1ями  Польппг.  1»нъ  попималъ    непрочность 
и  неудобства  чисто  ви'Ьшняго    единеп1я:    попималъ,    что    только  съ 
одной    Литвой    или    Западной    1^'сью    онъ    могъ   справиться,  т.  е. 
сплотить  ее  съ  Московскпмъ  государствомъ.    А    потому,    когда  на- 
стгиа    рЬптительная    минута     иыоирать    между    кандидатами,    т.  е. 
когда  въ  Вари1ав'1;  собрался  сеймь  э.имсцИтый,  Ивант»  Иасильевнчъ 
пе    прпслгиъ    сюда    пи    своим,    послог.ъ,    ни  ден(Ч''ь    па    подкупы, 
благодаря    дипломатпчегкпму    игкусгтву   франку  .и*  каго    посла  Мон- 


ДВУКРАТНОЕ    иОЛЬСКОК    ЬЕЗКОРОЛЕПЬК.  293 

дюм,  благодаря  также  угрозамъ  турецкаго  султави,  если  выбе- 
рутъ  его  сосЬда  австрхйскаго  кандидата,  большинство  голосоиъ  на 
»збнрательноиъ  иол!^  склонилось  па  сторону  Генриха  Валуа,  и 
прнмасъ  королевства  арх1еписконъ  гн'Ьаненсюй  Лковъ  Уханск1Й 
Ч1>овозгласилъ  его  королемъ  (въ  маК  1573  года).  Французское  ио- 
с^ольство  ирисягнуло  за  пего  на  услов1яхъ  избран1я,  или  на  такъ 
называемыхъ  рас1а  сои\'еп1;а. 

Известно,     какъ    иеудачепъ    оказ^исл    утотъ    пнборъ.    Генрихъ 
Анжуйск1й,  л'Ьнивый,  расточительный  и  иредаппып  удовольств1лм'ь, 
скучалъ  въ  Кракове; ,   затруднялся    незнан1емъ   польскаго   языка,  и 
былъ  ч|[»езвычайно  обрадованъ  изв'1>ст1емт>  о  смерти  своего  старшаго 
б1)ата  Карла  IX,  которому  былъ    ближайшимъ   пасл'Ьдникомъ.    Опъ 
немедленпо  и  тайкомъ  покинулъ  Иолыпу  и  отиравился  во  Франщю, 
въ    1ЮП'Ь    1574  года.    Едва   прекрап1;енное,    польское    безкоролевье 
настуиило  снова,  и  вновь  открылась  борьба  разныхъ  претендептовъ. 
оа  устранен1емъ  Генриха   Анжуйскаго,    снова   объявлены    кандида- 
тами: имиераторъ  Максимил1анъ  II  съ  своимъ   сыномъ    1)рнестомъ, 
Иванъ     Васильевичъ     московски    съ     сыномъ    Оеодоромъ,    король 
шведсшй  1оаннъ,  какъ  суирух^  Р^катерины    Ягеллонки,   съ  сыномъ 
своимъ  Сигизмундомъ,    седмиградсюй   воевода   Стефапъ    1>атор1й  и 
некоторые  Поляки  изъ  нотомковъ  Пяста.  Иарт1я   московскаго   царя 
поирежнему  имЪла  многихъ   сторонннковъ  въ   великомъ   княжеств'11 
Литовскомъ,  особенно  въ  соелов1и  шляхетскомъ,    которое   было  не- 
довольно господствомъ  вельможъ.  Къ  этой  партхи    примкнула  часть 
самихъ   вельмод1Ъ,    каковы:    Янъ    Гл1^^бовичъ,    каштеляпъ    минск1й, 
Янъ  Ходкевичъ,  каштеляпъ    вилепск1Й,    и    одпнъ    пзъ    Гадивиловъ. 
Но  большая  часть  литовскихъ  вельможъ  не  жел^иа  Ивана  Василье- 
вича, хотя  и  не    нрочь    была   иод;^ержпвать    съ    пимъ    переговоры 
изъ  опасешя,  чтобы  опъ   не    воспользов1ися    между царств1емъ  для 
нападев1Я  на  литовсюе  иред^',лы,    при  чемъ  могли    пострадать   ихъ 
цбширныя  имЪшя.  Какъ  и  во  в])емя    перваго   безкоролевья,    Иванъ 
Васильевичъ  ограничивался  присылкою  гон11,овъ  и  об']^1цан1смъ  при- 
слать большихъ  послов7>;  но    очевидно  опъ   только   тянулъ   перего- 
воры и  бол1;е  хлопоталъ  не  за  себя  или  сына  своего,    а    ;за  своего 
союзника  императора  Макспмил1ана,  оть  котораго  въ  то  время  при- 
было въ  Москву  большое  посольство,  съ  Яномъ  Кобенцелемъ  и  Да- 
Н1ВЛ0мъ  Принцемъ  фонъ  Бухау  во  глав*.  Хлопоча  яа  Габсбурга  или 
его  сына,  царь  надеялся  потомъ  получить  отъ  него  если  не  Клевъ 
Ж  Волынь,  то  но  крайней  м^^рЬ    всю  Ливон1Ю,    которая   составляла 
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тогда  глампый  предметь  е1о  стремлен1Й.  !Нсл'1^дстл1С  такой  П01й- 
Т11КИ  1оа11на,  д'1;пст1М1тел1>11о  акст1)1искал  цар'пл  одержала  верхъ  па 
11:{6||рателы1омъ  а^йм'Ь;  партш  ^гга  состояла  преимущественно  и;{ъ 
сгнаторою,  лли  иел1.можъ.  12-го  декабря  1575  года  примасъ  Ухан- 
ГК1П  ооъянпл'ь  Макспми.пана  королемъ,  иосл'Ь  чего  им'Ьст'Ь  съ  духо- 
не11ст]и)М'ь  от111)а1т.1сл  иъ  косте.1Ъ,  1'Д'Ь  былъ  1]о;илашепъ  обычный 
илагодарстиоииый  молебеш.  или  Те  Пеиш. 

Но  пгляхетск^и!  партхл  или   с; })ы царское  коло»    иозст^иа  иротив! 
(ччч)  иыпора.  Во  глав'Ь  этой  иарт1п  столлъ   да[юиитый  и  прекрасна 
оир*^-:^*!^*)!'!!}'!^^?  1;наменитый    ииосл1>дстши,    Лиъ    «^амоиск1Й;    къ   неЕ 
пристала  и  часть  велиюжъ,  каковы  Зборовск1е,  Евстаф1Й  Волович1 
и    1гЬкого1>Ы1*   друпо.    11арт1л    с1л    прежде    настаивала    на    вы6ор4 
кого-лиГк»  и'.'.'ь  иотомкоиъ  Илста  и   предложила   двухъ    кандидатовъ 
а  именно    Ь'остку,    воеводу    судомхрскаго,    и    Тенчинскаго,    воеводу 
о1'Ль:и'ка1Ч».    Тене}».  въ  виду  торжества  австрхйневъ,  ути  лица   сами 
отказались  оть    сг><к*й    кандидатуры:    вел    нгллхетскал    иарт^л    сило- 
тилась  около  имени  Сге1|»ана  1>атор1Л  и  объявила    его    королемъ  съ 
услошемь,  что  бы  опь  женился  на  АннЬ,  сестрЛ  нокойнаго   Снгнз- 
мунда  Лв1угта,  к'огирал   и  была  едипственной    прямой  насл'Ьдницей 
Ягеллоиоиъ.  ^к^  С-тефана  Натор1я,какь  :*асвоего   вассала,  хлопоталъ 
н  турецк1П  султанъ,  к'огорый    {аран1'>г    обьявлллъ    войну,    еаш   бу- 
реть иршакпгь  1У|1мат*к1и   имн^'раторь  н.т  сп»  сыпь.  Такимъ  обра- 
.;ом'ь  окахалнп.  выбранными  дьа   кч»роля.    Мак»-имнл1апъ    и  Стефанъ 
Г»ат1»р!й:   !:ь  т'рвому  отнрапи.Ь'Сь  тмм.ц.тго  оть  сената,  ко  вто|м»му 
ить  ры11а|ч'к:1Г0  кола.  Оьч>нчато.1мик'  р'Ьии'Н11*  пои  роса  павнскю  оп. 
ги'нгни   .чи'рг1и   и  Лыг гроты    и*.ум.  рлчиивниковь.    Л  безъ  того  мс?- 
■,л«'нный,  нер!>шнг1-.;ьнып.   М;11:г11М11.л:'.Н].  т*  лиигалол  съ  м'Ьста  пе- 
гому. МП»    ;ил-кч-!1ь  Г»ыл1.  Щ'еж'л"  (и.^-пиаснть  спои  собст]«енныя  1Ш- 
:  !.н':л    1«1ь   Гур.'ИЬ.    когорьи'    \  гр^жплп    пан::'1ен1!'мт..    Стефанъ    Г>л- 
г^'р!'.'.   и;чич1р1':ь.  1'1:1»нчи1п»  1:1чи'\о  шмыс  и1'р1ЧЧИ101'Ы   и    приготовле- 
ния. 1;«'11Гы1И1.'. !    нрноыгь  1; ь    Крак1>г»!.    110  глап!-  зпачптельнаго   вен- 
И'^ч -.чг:!'  »'Г1'Л,а  >  1м.  анркИ^   1Г»Т1)  го  .а  .  нрисягпулъ  па  предложен- 
ик\ь    гму    расМ    сонуепгн.    ьсгуин.ь    :.ь    «'^-акь    съ    54-хъ-л*ТБей 
Уннои   ;11чч..л'НКон,  и  иЛ'.Ьм  1.  1м;,:Ь   :{"рон11г.:ип..  Лмпораторъ  одиако 
!••     лу;,..;.  (1тка.'.ы15атьгг1  1»гь  1!ччг1'  и^иран!.-:.    и   налКллся  по  крап- 
нги   м^;^.  1:1гр':агь  01ь  1Ьч1Ы1111   Щп ч'г'Л^   .'. .   П|«ч;а.1Уй,  часть  Лптны. 

с  •    •  • 

■.:ь  л'^-^:.  VI.  1|!;:\Н|«М1.  М01  кигч  КИМ :..  *  Ь^а  ^ччи'гиика  гмювились  къвой- 
н^.;  111»  1чк1>р1»  п»>сл  1ц>ваг.и1ая  гуе1тьМакк'ими.:'1ана  положила  иред4дъ 
.>т«»1»  ]-;и'и]»*    и   у  шор  :м. 1а   Г»аг«м11^.   :;а   'ш'.лч -а-лип^ьскомъ   престол*. 
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Однимъ  п'лъ  глапнмхъ  услов1Й,  ириплтыхъ  Г>ато1)1ом'ь  ири  нету- 
11ЛСН1П  его  на  иолъск1Й  п|)естол'г>,  было  обл:штельстло  воротить  тЬ 
-^елли,  которыя  отпоеигиъ  отъ  Литвы  ];арь  московск1й,  т.  е.  Иолои,- 
кую  область  и  Ливо1пк).  Боинствсппный  Г>атор1й  иылалъ  рвен1емъ 
Ис1(олнить  :>то  обд»ательство,  но  на  первое  время  былъ  отвлеченъ 
Другими  заботами.  Т^о-нервыхъ,  ему  приимось  устанопллть  госу- 
Ла|)ствен11ый  иорлдокъ,  нарушенный  бо|»ьбою  нарт]м  во  премл 
П1н?дыдуп^а^о  двукратна1'о  безкоролевтл,  и  вести  па  сеймахъ  упор- 
ную борьбу  съ  непом'крными  притлкапшми  и  усиливпгпмс^!  своо- 
вол1емъ  шллхты.  Л  вовторыхъ,  царствование  свое  ему  пришлось 
начать  неждоусобною  войною.  ]{о  времл  бсжоролевм  сторону  ав- 
стр1йскаго  нретепдепта  держали  особенно  11русс1Л  и  Литва.  Ксмда 
Батор1й  аанллъ  престолъ,  почти  пс^  провинши  прислгпули  ему; 
по  не  хот+,лъ  присягнуть  н'Ьме1|.ко-п|)усск1п  городъ  Дапцигь,  еще 
ирежде  обнаруживп11Й  неудовольств1е  '.ш  парупгенге  Поляками  п1\- 
которыхъ  его  привилепй  и  уже  усп'Ьвш1й  нрис;[гпут1>  Максими< 
Л]ану.  Дапцигь  объявилъ  себя  в'14)пммъ  данной  прислгЬ;  очевидно, 
онъ  разсчитывалъ  па  войну  Максимил]аиа  съ  1)атор1емъ.  Когда 
же  пмператоръ  скончался,  гразкдане  Данцига  все-таки  не  хот'Ьлп 
покориться  Катор1К)  и  открыли  военпыл  д'Ьйств1я.  Иртплось  на- 
чать правильную  осаду  :)Того  богатаго,  мпоголюднаго  и  хоропго 
укрЁплеппаго  города.  Г>ато|)1й  п[)инллъ  личное  участ10  въ  осадЬ. 
Чтобы  обезпечить  себя  пока  отт>  восточнаго  сос1;д{^)  опь  иавя»}1Л'ь 
переговоры  и  отправиль  въ  Москву  посольство  хлопотать  о  про- 
должен1и  переми|)1я.  Въ  Москв!»  согласились  продолжить  его  еп^е 
на  три  года,  начинал  съ  ма|)та  1578  года.  По  пока  пып  перего- 
воры, обстоятельства  изм'Ьпплис!».  С'^*). 

Иоенныл  д1;йств1л,  происходивпг1Я  между  Русскими  и  Шведами 
и:$ъ-за  Эстонш,  прекратились  было  въ  1ЮЛ'Ь  1575  года  переми1пемъ, 
заключеннымъ  на  два  года,  послЬ  чего  москопсшл  войска  устре- 
мились въ  Ливон1ю  и  овладели  :шачптельным'ь  приморскимъ  горо- 
домъ  Пернау  и  несколькими  замками.  А  въ  сл1'»дуюп1.емъ  1570  году 
они  уже  снова  вторглись  въ  Эстон1ю,  гд4  захватили  Леадь,  Гап- 
саль,  Падисъ  и  н-Ькоторые  друг1е  города.  Въ  январе  1577  года 
Русск1е  вновь  осадили  Ревель,  въ  количеств!;  50.000  человЬкъ,  и 
начали  обстр'Ьливать  его  каменными  ядрами;  но  п  на  сей  ракъ 
осада  пошла  неудачно  и  черезъ  полтора  месяца  была  снята.  Л11- 
томъ  этого  года  самъ  царь  выступплъ  въ  походъ,  вм1;ст1'»  съ  сво- 
нмъ  зятежъ  Магнусомъ  вторгся  въ  польскую  часп.  Ливоп1и  п  лично 
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оплад1иъ  и^иисолькими  городами;    вторженве  это    ио  обычаю  С0111и 
иожднлось  страпгиым'ь  опустошенхемъ    и    пзб1еп1емъ   жителей,    пл 
()тдач(^й  ихъ  Татарамъ.   Магпусъ  былъ   цедоволенъ    т'Ьмъ,   что  н(^  - 
силъ  только   тнтул'ь  ливопс.каго  короля   и  не  им']Ьлъ  власти   въ  г(^ — 
родах'ь,    нанятыхъ   русскими  войсками.    Онъ  завдзалъ  тайныя  сн(^  — 
то1ия  с'ь  польскимъ  королемъ   и  гердогомъ  курляндсЕИМъ.    Узнав*; 
о  том'ь,    Ивак'ь  Иасильевичъ  двинулся   къ  его  резиденщи  Вендену 
Магиус'ь   явился    въ  руссшй   станъ,    бросился    на   колЪни    пертд*: 
царем'ь    и  умолялъ    о   11рои;сп1и.    Его  заключили    подъ  стражу; 
часть    его    и1\мецкаго     гарни.юиа,     укрывшаяся    въ    Венденском' 
ианк'Ь,  пи  за  что  не  хог}^ла  сдаться,  въ  виду  варварскаго  обхождс 
111Я  Москвитяпъ  и  Татаръ  съ  ил'Г.нными,  и  въ  числ*  300  челов-Ьк-^^ь 
взорвгиа  себя    па  воздухъ.    оа  ихъ  геройство  понлатились    остал!    ^ 
ные  жители    Пеидеиа;    мужчины    подверглись    казнямъ    и    мукам1Б:=:>, 
а    Ж(чпи,ппы    бозчестьн).    Кзъ  Вспдепа    Иванъ  Васильевичъ   напрев- 
вился  въ  Польмаръ,  который  сдался  иередъ  тЬмъ  московскому  во«^2^ 
вод'Ь  Г>огдапу  ВЬльскому.  Туть  царь  вспомнилъ  о  нервомъ  письм'%, 
которое  Курбск1й  иослалъ  ему  изъ  Вольмара,  и  наннсалъ  изъ  тож*<^ 
же  1Ч)рода  свой  «торой  отвЬть  изгнаннику.    Въ  немъ   1оаннъ  сно~ю 
укоряет'ь  Курискаго    и  его  единомыпменииковъ    въ  смерти  царии^ы 
Лнаетае1п,  вь  памЬреп1и  иисадить    па  ирестолъ  Лладпм1ра  Андрее- 
вича; укорлегь  оолрь,  которые  довели  его  до  ^:кроновыxъ  жертпъ^, 
и  еъ  гордостью  ука:;ы1и1е"П1  па  спои  иои1,1,и,   еовергаенныя  воирек» 
пхь    иим1;памь.     Письмо    ш'о    опь    вручиль    пл-Ьниому    литовскому 
кш1лЪ^  Александру  Иолуоепскому.  которому  даровалъ  свободу. 

Ириоыкь    г.ь    1ерпть,     царь  простиль  Магнуса    и   далъ    ему  ко 
1иадЬп1е    п^с1солько    линопскихь    го]»одог.ь.    ^»агЬмъ   чрезъ  11сковг 
онь  ьор1»гплс-1  г.ь  Ллсксаи.мимлкую  1'лоб1»ду.  чтооы  отдохнуть  тахт» 
оть  своим,  по^иигомь.   По  сси   по\1»ль   1'»7Т  года  пылъ  его  иосл1'Д- 
нимь   гор'кесп;омь    ы.  .1|п;оп1п.    Гь  его    у1:иеп1емь  обстоятельстш1 
на  'л'атрЬ    войны    порем  впились:     ППимы    пь    -Ч'топхи.  Поляки  въ 
Лп:*он1и   перстли  оп;1гь  ьь    нас1лплсн11-   и   начали    отбирать  города 
\   Г\сскп\ь.   Мс:к  ;\    прочим!.    П.-л-м'.;!!    о'л1а:!.ли    кр-^.пкимъ    Венде- 
по\«м  1114  л  к  ЧС1Ч»     .1ИГ.0ПСК1П   коро/.ь^   ^Iа.нусь    окончательно  нзз1"к- 
ннль  1о;ип1У    ■!    I'..    с\п1>У1о^^  I  .0  у>  "^■■^а.,^    :П1  |1*У1»лянд1ю.   отдав- 
шпсь  и»»;:.  иоь1ч^г.»1гс.и'.  г::о  по.'Лч  :::>.: I    •:11  «•/;-:.    Цагь  в^мЬлъ  воево- 
^ам1.   Го.1м  .:;»1У.  \-:01чч  гии;.»:л ,    П.;\«.:1«;Л\    1>"*1'.^кипу    в:^ть    Вен- 
и*нъ  оо1'Л7:-.о.    По   1)  VI.    1ч1^1;д  ;;,д г, |. :;  ..:.:,.,.    ,1са:1;.:авп1ее  русское 
иоАско   .  о.с;  ..кю  стга.г.Пч.с  .  ор.;  ч»  ^-и  о:;,  ^-ч  ■.•гнонкыхъ  патьсЕЦХЪ. 
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^^хецкихъ  и  шведскпхъ  силъ,    предводнмыхъ  Ипколаемъ  СаиЬгою 

^   шведскимъ  генерадомъ  1>ое,  въ  октябрЬ  1578  года.  Въ  этой  битн'Ь 

"Только  московск1е  иушкарн  пока:тли  геройство:   они  пе  хот^^ли  ни 

'>1Ьжать,  ни  отдаться  въ  пл^нъ,  и  повысились  на  своихъ  оруд1яхъ. 

Межъ  тклъ  1>атор1Й  иокончилъ   съ  Даицигомъ,    который  сда.1ся 

^ку  на  довольно  выгодныхъ  для  себя  условхяхъ.    1^аг1;мъ  начались 

Д'Ъдтельныя   ириготомешя    къ  войнФ»   съ    Москвою.    Король  всюду 

искалъ    себ'!^   союзниковъ    для    этой  войны;    заключилъ    сою:гь    съ 

Шведскимъ  королемъ  иротивъ  Москвы,  иолучилъ  иомоиц»  отъ  браи- 

денбургскаго  ку}>фпрста;   наиималъ   отряды  И'Ьмдевъ   въ  Ге])мап1и; 

а  брать  его  Кристофъ,    воевода  седмиградсшй,    прислал'1>  ему  веп- 

герсшя   дружины.    Онъ  иосылалъ  богатые    дары    крымскому  хапу, 

чтобы    удержать  Татаръ  отъ  паиадеы1я  на  Польшу  и  обратить  ихъ 

на  Москву;    кром*!!   того,    чтобы    угодить    ве1)ховному    повелителю 

хана,  турецкому  су.1тапу,  онъ  ио  его  требованш  в'Ьроломпо  вел'Ьдъ 

ка:з11нть  Подкову.  Этотъ  Подкопа   (нроиваиный   такъ  за  силу  сиоей 

руки,    которая   ломала   подкову),  родомъ  валахъ,   съ  толпою  Запо- 

рожскихъ  казаковъ  выгпалъ  изъ  Молдав1и  воеводу  Петрила  и  с^^лъ 

на  его  м'Ьсто;  но  угрожаемый  Турками,  Венграми  и  Поляками,  самъ 

отдался  въ  руки  польскаго  короля.  Чтобы  удержат],  Дн-Ьпровскихъ 

ка:^аковъ  отъ  нападешй    па  татарск1я    и    туреп,К1л  влад'Ьшя,    Бато- 

1НЙ  далъ  имъ  бол'Ье    правильное    войсковое  устройство,  и   воспол1|- 

зопался  ихъ    силами   также    дли    войны  съ  Москвою.    На  Варшав- 

скомъ  сейм!*,  зимою  1578  года  уста1Г0]и(та  была  особая  подать  для 

войны  съ  Москвою  (по  злотому  съ  лапа  земли).  Па  тЬ  же  военные 

расходы    король   сократил'ь    издержки  собствеипа1'0  двора  и  дЬл4иъ 

займы,    гд1^   только   могь.    Пазванпый  Вартавстй    сеймъ,  па  кото- 

ромъ  1)'1япепо  было  воевать  съ  Москвою,  извЬстепъ  еще  въ  исторп! 

иол1*скнхъ   учреждений   основап1емь   двухь  иыспгпх'ь  судебныхъ  ин- 

станщй   млн   трибушиоиъ    изь  выборныхъ    шляхтою  судей:  въ   Пе- 

троков^Ь  для  Великой  Польши  и  мъ  Люблин!;  для  Малой. 

Обшириыя  приготовлеп1я  кь  вонп'1;  съ  Москвою  приходили  уже 
къ  концу  и  военное  счастхе  въ  Л|1:и>п!п  уже  повернулось  на  сто- 
рону Поляковъ  и  ихъ  союзпнкоиъ  П1ведовъ,  когда  моск'1ВСК1е  послы, 
1и1рпо[гь  и  1'оловинъ,  прибыли  въ  К1)аковъ  для  подтв(5ижден1я 
только-что  заключепнаго  перемир1л.  По  Г>ат()])1й  теиерь  уже  пе 
скрывалъ  своихъ  нам'1\реп1й,  и,  посл'Ь  разиыхъ  препирательствъ  о 
тнтулахъ  и  церемоп1Яхъ,  посольство  пи  съ  чЬмъ  б[лло  огпуп1,ено 
назадъ;    дорогою    его    нам'Ьренно  задерж*ин,  чтобы  еп1.е    выиграть 
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обол'Ъе  кремспи.  Л1;томъ  1579  года  царх»  отиравился  въ  Новгородъ 
Ук'Ья  нъ  пиду  11р1гготои11ть  отиоръ  1>ато[ию,    ибо  опъ   уже  :шалъ 
:рГ1гото1Ц10Н1Лхъ  польского  1:оролл.  Тутъ  же  ]{Ъ  Новгород'^  къ  нем) 
вились  ]1а}шовъ    и  Голоиииъ    и   донесли,    чти   ])атор1Й   идетъ   т 
1оск(»вское  государство,  что  войссо  его  состоитъ  главнымъ  обраиом 
въ  иаемиыхъ  отрлдовъ,  а  иол1>ской  и  литовской  шллхты  съ  ним'!^: 
с  много,  что  король  хоч<'Т'1>  идти    иа  Смоленск'ь  или  Иолоцкъ, 
цльможи  литовск1е  не  лселаютъ  имЬть  войну  на  своихъ  граиидахъ 


уговариваютъ    королл    идти    или    послать    войско    въ    Ливон1ю. 
1ослм  и[)ибавллли,  будто  игллхта  иольскал  и  литовская  иедовольнн 

ыборомъ  Стефана  1)ато1)1л    и  бол'Ье  всего  желает'ь    им^^ть    у    себл » 

а  нрестол'Ь  московскаго   царевича.    Въ  утомъ  случаЬ    нослы    оче 

идно    придавали    и:иипп[ее  :шачсн1е    и  такимъ  толкамъ,    которые       , 
ожетъ  быть,  велись  съ  ними  не  бе:гь  :;аднихъ  мыслей.    ВслЬдъ  з; 
^мъ  от'ь  иольс!:а1'о  короля  нриигло  письмо,  въ  которомъ  приводи 
ись  рса»пыл  обвиненш  противъ  Москвы  и  объявлялась  война. 

11п    воеииыхъ    сов^^гахъ     у    короля    происходили     оживленны 
поры    о   томъ,    куда    направить    иоходъ.    Большинство    вельмож' 
•Ьйствптельно  предлагало  идти  въ  Ли110н1ю,  чтобы  выгнать  оттуд; 
^усскихъ,  а  1'.ат11М']>  осадить  Псковъ,  который  п^юдставлялъ  войск 
удто  бы  легкук»  и  богатую  добычу.  Но  Г>атор1Н  в.1ад'1иъ  нам^Ьчатед  :ш 
ымъ  тгиаитомъ  политика  и  ио.1ководца.  Оиь  ука'.^ывалъ  наст])ашпО'  « 
►пустоп1сн1е  Ливонп!,  иа  многочислсниость  пъ  иен  кр1и1остей  и  н  хт 
я  отдаленность:    двипувигись    въ  нее,    пришлось  бы  оставит]»  бе:1''-1> 
рикрыт1л  предЬлы  Литвы.  11ороль  предполагал ь  идти  паИолодк!»: 
тотъ  городъ  для  Москвитлпъ  служитъ  1сл1очемъ  равно  и   къ  Лииш./- 
1Ц,  и  къ  Литв'Ь;  опъ  господствует ь   падь  судоходнымъ  путемъ  по 
^внн'Ь    къ    Рпг'Ь:    сл'Ьдовательпо    в:^лт1ем'ь  его  будутъ    обеспечены 
ажпЬнппя  выгоды  для  посл'Кчуюп1.ихъ  военныхъ  д'Ьйств1й.  И  д'Ьн- 
твительно,    въ    август-^.  м'1»сли'!'»  Г>11тор1н  подошелъ    къ   Полоцку  и 
са;|.плъ   его.    Царь    ие    ожпдял'ь    сего  диижеп1я-,    онъ  думалъ,    что 
яавнымъ  театромъ  воины  будетъ  все  та  же  Ливон1я;  а  потому  въ 
1олоцк1;  оказалось    войска   недостаточно    для    обороны    обширнаго 
[ространства,  которое  '.{анималъ  Гюльпюп  городь    и   два  замка  при 
1емъ,   насыпаемые   СтрЬлецкимъ    и    Острогомъ.    од1;сь    иач1иьство- 
1али  кпяиья  Телятевск1й  и  Щербатовь   съ  воеводою  Волынскпмъ  и 
^ьдБОМЪ  Гженскимъ.  Пепр1ятели  поиелн    приступы    сначала    на  са- 

^ю  слабую  часть  укреплен! II.  т.  е.  и;»   Большой  Г01юдъ.  Гарнизонт! 
цщтели    сами  :и^жгли  городь.    удалились   въ  аамки,    и  тамъ  про- 


ВЗЛТ1Е    ПОЛОЦКА    БАТ0Р1КМЪ.  299 

Поджили  мужестиешю  обороилтьел.  Пастуниишал  ненастнал  иогода 
затрудняла  д^^йствш  пеирштелей  и  добываше  съ1;стиыхъ  прииа- 
'Овъ.  Осада  :)амодлнлась.  Но  нн  самъ  царь,  пи  посланные  пмъ  на 
юмощ!.  Нолодку  поеподы  Г)01)исъ  Шеипъ  и  ведоръ  Шереметевъ  не 
!оспол1>зовалисъ  обстолтельствамп,  ц  не  п[»едиринлли  никакпхъ 
>"1ипптел1>ныхъ  д'Ьйств1й.  ();шачениые  воеводы,  увидавъ,  что  дороги 
:ъ  Полоцку  »анлты  королевскими  отрядами,  ушли  въ  ближнюю  кр'!*- 
ость  Соколъ.  Наконец,'!.  Г|атор1Й  сд*лалъ  1)'1;п1нте.1ьный  приступъ, 
о  время  котораго  1>еигры  уси1ин  :$а:кеч]>  ст^'лгы  СтрЬлецкой  кр'}^- 
ости.  Не  смотря  на  то,  ито  дымъ  и  нарево  пожара  были  видны 
[цъ  Сокола,  м^иодушные  воеводы  не  пришли  оттуда  на  помощь. 
,ва  дня  продолжался  пожаръ  и  шли  отчаянные  приступы,  накото- 
ыхъ  особенно  отличилась  венгерская  пехота.  Наконецъ  муже- 
твенное  сопротивлен1е  осажденныхъ  было  сломлено:  стрельцы  сдали 
ородъ,  с'ь  усчов1емъ  свободнаго  выхода.  Король  предложилъ  имъ 
ступить  въ  его  службу;  но  немпог1е  на  это  согласились;  бол1>шип- 
тво  ратныхъ  людей  ушло  въ  отечество,  хотя  ихъ  ожид^иа  там'ь 
,арск}1Я  немилость.  Владыка  Кпп])1ан'ь  и  н'Ькоторые  воеводы  не 
от^ли  сдаваться  и  заперлись  въ  Соф1Йскомъ  собор']Ь,  откуда  они 
ыли  взяты  силою.  Надежда  непр1ятеля  найти  въ  Полоцк*}^  богатую 
.обычу  не  оправдалась.  Между  прочимъ,  они  захватили  бывшее 
1[1И  Со(|»1йскомъ  собор*  д1)агоц'Ьпное  собран1е  греческихъ  и  славян- 
кихъ  рукописей,  которое  поэтому  безвозвратно  погибло. 

Такимъ  образомъ  д])евн1й  стольный  Иоло]1,къ  снова  ото1пелъ  къ 
[НТВ*.  Въ  войск*  Г>атор1я  находился  и  князь  Андрей  Курбск1й, 
юторый  отсюда,  пзъ  завоева1Ша1'о  Нолоцка,  напнсгиъ  отв^тъ  на 
шмянутое  выше  письмо  1оанна,  посланное  изъ  Вольмара.  Изгнан- 
дикъ  снова  отридаетъ  взводи  мыл  на  пего  вины,  упрекаетъ  царя 
въ  его  тиранствахъ,  въ  пстреблен1п  доблестныхъ  воеводъ  и  въ 
трусости,  сд'Ьдств1емъ  чего  были  разныя  б'Ьдств1я  Росс1и  и  пора- 
хен1я  отъ  непр1ятелей;  особенно  указываетъ  на  сожжен1е  Москвы 
Татарами  и  паденхе  Полоцка. 

За  Полоцкомъ  палъ  и  Соколъ,  зажженный  и  взятый  приступомъ 
поел*  отчаянной  сЬчи.  Потомъ  взяты  были  крепости  Красный^ 
КозьяБЪ,  Неп(;ерда  и  нЬкоторыя  друг1я.  А  царь  съ  войско мъ  стоялъ 
тогда  во  Псков*  и  ничего  не  предпринималъ!  Литовско-руссюе  отряды, 
предводимые  Константипомъ  Острожскимъ  и  Кмитою,  опустошили 
часть  областей  С*верскон  и  (■моленской.  Насту павпгая  зима  оста- 
новила усп*хи  Литовцевъ.  Батор1й  воротился  въ  Вильну.  Въ  то  же 
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иромл  ими  поепныл  д'Ьйстшл  иротинъ  Шведовъ,  которые  и»ъ  дст(& >- 

11111  и  <1»и11лл11д1и    иаиадялн    на   наши    мад'Ьшя  и    между    ирочии*'»^  "'Ь 
осаждали  Парму.  Мои&ду  1оан110мъ  и  Баторхемъ  снова  начались  пере 
говори;    король   отшимвплсл    отправить   пословъ    въ  Москву,  как^ 
^гго  бывало  п|)еждо;  а  Ивапъ  уже  согласилсл'  на  отправку  большой 
москонскаго    посольства    въ   Лит1{у;    соглап1ался   называть    Батори 
уже  и<'.  сос'Ьдомъ  какъ  прежде,  а    братомъ,  п  вообще  д^ал' 
раипыл    уступ  1СИ.    По    переговоры    эти   ни  къ  чему  не  повели; 
корол!»   ста|)1исл     тол1>ко     ]{ыиграть    времл,    чтобы     прн^отовитьс^^= 
къ  поному  походу.  Между  прочимъ.  для  усилешя  пехоты    онъ  ве— 
Л'Ьлч!  набрать  ]гь  к()р()л<ч{С];ихъ  11М'1;н]лхъ  крестьлнъ    по  пяти  чело — 


в'Ьк'ь  со  ста,  п  :>ти  ратпме  люди  по  окопчаи1И  срочной  службы  по 
л  учили  свободу    огь  кр(м*т1|Лнскихъ  повипиостей    со   вс1;иъ    своим 
иотомстном'ь.  1оаии'ь  с'ь  своей  стороны  также  готовился  въ  течен! 
аимы   15,40    года:  умиолииъ    поиска  и  усплива-чъ  укр'}^илен1Л  погра^   - 
пичпмхъ   городопъ.    Чтобы    уиелимить  своп   доходы    на  соде1)жан1-^к 
иоеииыхъ   силъ,    опь   со:{валъ    въ  МосквЬ  духовный  соборъ  по  в(^  - 
просу    о    церкопиых'ь    иму1цествахъ;   туть,    по  его  желан1Ю,  сост;ш_-. 
1иеиъ  быль    ирпгом(»|)ь    пь  так'омъ  смыс1'1>.  чтобы  епископы,  мон^к.- 
стыри  и  церкип  ипредь  по  прпскоппалп  себ'Ь  педвпжимыхъ   пм1ш1   :х1 
и  воипратплп  оы   иь  ка:;пу  тЬ  ;и'мл11   п  села,  кото1»ыл  когда-то  был    ш 
килжеокпмп.   Не  :тал,  куда   1УИ0})ь  пап1)аиитс41   1к1тор11К  царь  вно!*.! 
растянул  ь   скоп    сп.па   по  граппиамь    и  ждаль.  не  дер:^ая  предпр^-ж.- 
пять  никаких ь   р1иппгольпы\ь     1.|.ИС1П1П. 

П   по  пторой  1МНМ1   иохои».  пр1чпрпплгын  пь  август'Ь  1580  год г.1., 
Г>агор1й  про»пель   1а>ч.,  г;1.  от  но  ожп  1алп.  Онъ  двинулся  въ  По «- 
1Ч»рои'ку1'»  1чи;и'гь  по  попрохощмкмь  '101и'гау.ь.  просЬкая  путь  и'Ь 
лКсахь,    пролагал    1аги    и    мопы    по  |'чи1':амь:  п:;лль  мимоходомъ 
крЬиоог:!   1н*Л1'::;ь  и  >ог.:т.,  :::;ил1'Л  по^.:>  1-о.:иким11  Лукамн.  носа- 
дчль  .•:^>Г1.  .  :»/кпго':п1:п  ч  \01ч>1;-1'  у.срЬплопнип   г^родь.  Певда,1екЬ 
огь    14:1.    :•  ь     ичччпЛ*.   1'го.'.:ь    :чч1;г .;.  Х1!."'1;оьъ:  но    онъ,   такат 
к^кь  ни  •::1.  •.   И'юоочою   >  •'.■,:.   'К'/д». Л;Ом  ь,  1-1-  лор^^.иъ  на  ркпш- 
тчиьк*:^^    *Л*1Ч-7;-:г..    л    О". ;  лГ;  14-;.  ;и.1\::  .л  ::г.'.м;:    -.гичками.   На  пятый 
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Хилкова,  который  и  былъ  разбитъ.  гЗатЬмъ  взяты  города  Невель,  Ове- 
рище,  Заволочье.  Но  оршалсюй  воевода  Филонъ  Кмпта,  иосланиый  къ 
Смоленску,  потерп-Ьдъ  поражен1е  отъ  воеводы  Бутурлина.  Съ  ири- 
ближен1емъ  зимы  Батор1Й  снова  воротился;  военныя  д'Ьйств1я  од- 
нако продолжались  и  :шмой,  особенно  въ  Ливоши  и  Эстон1и,  гд'Ь 
Шведы,  предводительствуемые  графомт.  Поптусомъ  де  Ла-Гарди  (же- 
патымъ  на  незаконной  доче1)и  шведскаго  короля  1оапна),  отняли 
у  Гусскнхъ  города  Падисъ  (блнзъ  Ревеля)  и  Везенбергъ,  кром'Ь 
того  городъ  К^ксгольмъ  въ  Клрел^и.  Литовсюя  войска  въ  эту  зиму 
доходили  до  Старой  Русы,  которую  сожгли,  а  московск1е  воеводы 
изъ  Смоленской  области  ходили  опустоигать  сос'|1дн1я  литовск1я 
земли. 

Мирные    переговоры    однако    не   прекращались.    Паши    послы, 
князь  Сицшй  и  Иивовъ,  забывъ  ирежн1е  московсше  обычаи,  "ездили 
за  Батор1емъ   отъ   Великихъ  Лукъ   до   самой  Варигавы  и  смиренно 
иереноснли    ьс'к   обиды    и   литеп1Я,    какъ  имъ  было  наказано  оть 
1|;аря.    Въ   Варшав*]')   они   предложили   нольскимъ    панамь  раднымъ 
1[еремир1е  на  услов1И  ка;кдой  сторон!»  остаться  при  томъ,  ч^шъ  вла- 
д*етъ;  но  паны  не  захотели  и  докладывать  королю  о  такомъ  усло- 
Ъ1Н.  Изъ  Москвы    прибыли   новые    послы,    Пушкинъ    и  Иисемсюй, 
которые  им1^ли  отъ  царя   наказъ  терпеть    всякое  униженхе,  только 
добиваться  перемир1я.  Имъ  разрешалось  даже  пе  настаивать  въ  гра- 
хот'Ь  на  царскомъ  титул!'»,  а  только  на  словахъ  зам'Ьтить,  что  «го- 
судари   наши    не    со    вчерашпяго    дня    государями,   а   изв-йчные*. 
Следовательно,   унижаясь    передъ  Баторхемъ,    Иванъ   Васильевичъ, 
все-таки,  поручалъ  сделать  безполезный  памевъ   на  то,  что   соиер- 
никъ  его  со  вчерашпяго  дня  государь!    Эти  новые  послы  уступали 
королю  всю    Ливошю   за   исключетемъ    небольшой    восточной    ея 
части,  т.  е.  Деритскаго  округа.  Но  Баторхй  требовалъ  всей  Ливоши, 
кроме  того   уступки    Себежа  и  уплаты  400,000  венгерскихъ    золо- 
тыхъ  за  военныя  издержки.  Послы  известили  о  томъ  царя.  Крайне 
уязвленный   такими   требовашями,   Иванъ   Васильевичъ   отправилъ 
къ  королю  письмо,  которое   начиналось    словами:  «Мы,  смиренный 
1оаннъ,  царь  и  велик1й  князь  всея   Руси  по  Божьему  изволе- 
Н1Ю,  а  не  многомятежному  человеческому   хотен1Ю». 
Это  пространное  пис1>мо  исчисляло  всЬ  неправды  Г>атор1л  по  отно- 
шен1Ю   къ    царю    и  было  наполнено  горькими  уирекамк   королю  за 
его  высокомер1е,  ие]и)Зможныя  требовашя  и  неж11ле1пе  христ1апской 
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крови.  Царское  послан1С  застило  короля  уже  на  поход!^,  именно  I: жь 

Полоцк*.  Когда  королю  П1»инесли  эту  грамоту,  обернутую  въ  цС— "Ь- 
лую  штуку  кёльнскаго  иолотна,  опечатаннаго  двумя   большими   п^     е- 

чатямп,  онъ  ра»см1^ялся  и  сказалъ:  «прежде  оиъ  никогда  не  пос!*^  .ш- 
лалъ  такой  большой  грамоты;  должно  быть  начинаетъ  отъ  Адама*«=::-  ». 
Отв'Ьтъ  на  царское  послан1е  Батор1Й  иоручилъ  сочинить  канцлерв-_)у 
Замойскому.    Каниле1>ъ    усе[)дно  занялся  этимъ  отв-Ьтомь:  въ  д^Ьл     ^Ь 

сочинительства  онъ  не  устуиалъ  Грозно'лу,    и  почти  ни  одного  е! ю 

обвт1нен1я  не  оставилъ  безъ  рЬзкаго  опровержен1Я.  Отв'Ьтъ  былъ  н:   ^=1- 
иисанъ  сначгиа  цо-латыни,  подъего  руководствомъ,  однимъ  нзъ  корсг^ 
левскихъ  секретарей.  Такимъ  образомъ,  къ  Ивану  Васильевичу  от- — ч 
имени  короля  въ  свою   очередь   послана  была  въ  западно-русском^  ъ 
перевод'11  обширная  ругательная  грамота,  въ  которой  тотъ  см-Ьялсг^я 
падъ  его  притязашемъ   происходить  отъ  кесаря  Августа,  н  напом^кч- 
налъ  рабол'Ьп1е  его  предковъ  передъ  татарскими  ханами;  на.зыва.:^ъ 
его  мучителемъ,  волкомъ,  ворвавшимся  въ  овчарню,  и  грубымъ  ни 
тожнымъ  челов'Ькомъ;    упрекалъ  его  въ  трусости  и,  наконецъ,  в 
зывалъ  его  на  поединокъ.  Вм'ЬсгЬ  съ  грамотой  онъ  прислалъ  ца1.>  ю 
изданный  тогда  въ  Гермап1п  книги  о  его  предкахъ  и  объ  немъ  ег.я- 
момъ.  Гоаннъ  не  пашелсл,  что  отвечать  на  грамоту,  и  ограничился 
т-Ьмъ,  что  гонца,  прибывшаго  съ  нею,  не  позвалъ  обЛдать!  Вместо 
того,  чтобы  мужественно  встретить  врага,  онъ  въ  :^то  время  искалъ 
спасен1Я    отъ   него  въ  папскомъ  и  1езуитск()мъ  посредничеств*. 

На  Варшавскомъ  с^еймЬ,  въ  феиралЬ  1081  года,  Стефанъ  Бато- 
р1Й  съ  большимъ  трудомъ  добплсл  соглас1я  чиновъ  произвести  двух- 
Л'Ьтн1Й  поборъ  съ  земельиыхъ  имуи1;ест1гь  на  военныя  издержки. 
Паны  и  шляхта  уже  тяготились  продолжительностью  войны  и  выра- 
жали неудовольств1е  на  то,  что  король  не  достигъ  всего  въ  два 
предыдущ1е  похода.  Только  благодаря  ловкости  и  красно1>'Ья1*» 
канцлера  Замойскаго,  д'1\.1о  было  улажено,  и  сеймъ  согдасшсл! 
на  новые  поборы,  получпвь  ()п'1'>щан1е,  что  третьнмъ  иохо- 
домъ  воина  будетъ  доведена  до  консчныхъ  своихъ  результатовъ. 
Кром'Ь  того,  опять  сд'Ьлаиы  займы  у  гс^рцога  прусскаго,  кур1|)ирстовТ' 
саксонскаго  и  бранденбургскаго.  Король  и  любимецъ  его  велийй 
канцлеръ  употребляли  всЬ  усил!я,  чтобы  приготовить  большая  сиди 
и  средства  для  :^того  третьяго  похода.  Между  прочимъ,  датчаиинь 
полковникъ  Фаренсбах'ь.  находивпийс^г  прежде  въ  московской 
|ужб'11,  но  перешедппй  вь  польскую,  бы.гь  погланъ  въ  Ге.рман1»>^ 
уда    ц|>ивелъ    новые    иаемиы**     отряды    иЬмецкой    н'Ьхоты  и^н 
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ландскнехтовъ;  наняты  были   также  новые  отрлды  п']Ьхоты  въ  Вен- 
гр1И,  н  даже  составлены    нЬкоторыя   п'Ьхотныя   дружины  изъ  б^д- 
н1}йшей  польской  шляхты;  лнтовск1с  и  иолъск1е  вельможи  выставили 
значительное   конное   ополченхе.    И  д'ЬЁсгвительно,  королю  удалось 
теперь  собрать    ташя   силы,    которыхъ   давно    не    видали    Польша 
и  Литва;  говорятъ,  будто  численность  ихъ  П1юстиралась  до  100,000 
челов^къ.    Но    обширпыя    ириготовлен1я    все-таки    иамедлили  дви- 
2кен1е.    И    на    сей    разъ    Батор1й    выстунилъ  въ  иоходъ  только  въ 
август*   мЬсяц-Ь,   надеясь,    впрочемъ,    какъ   и   въ    предыдупце  оба 
раяа,  покончить  д'1>ло  до  наступлен1я  иимы.  Когда  на  военномъ  со- 
в^тЬ  поставленъ  былъ  вопросъ,  куда  направить  иоходъ,  только  не- 
мнопе   голоса     называли    Новгородъ;    большинство    указывало    на 
Псковъ,    который   служнлъ    главнымъ   оплотомъ   Руси   со   стороны 
Ливон1п;  опасно  было  бы  оставить  его  въ  тылу  у  себя,  тогда  какъ 
завоеван1е   сего   города   отдавало    всю  Ливон1Ю  въ  руки  Ыоляковъ. 
Решено   было   идти  па  Исконъ.  11о  дорог-й  къ  нему  Ватор1й  взялъ 
Н'Ьсколько   русскихъ   крЬпостей,    ш>  томъ  числ-Ь  Островъ,  котораго 
кахенныя  ст-Ьны  не  устояли  против'ь  королевскихъ  пупгекъ.  УагЬмъ 
польск1я  войска  подошли   къ  Пскову,  который  не  мало  привлекалъ 
ихъ  славою  своего  богатства;  пепрхятелп  гор-Ьли  нетерп'Ьнгемъ  овла- 
д-ЬтБ  этим'ь  городомъ,  разсчитывгш  найти  въ  немъ  великую  добыпу. 
Передовой  полкъ  велъ  Николай  Радивилъ,  воевода  виленсшй  и  ве- 
лик1й  гетманъ  литовсюй.  Товарип1;емъ  у  него  былъ  Ёвстаф1й  Воло- 
вичъ.  Правой    рукой    предводительствов^шъ  жмудсюй  староста  Янъ 
Тышко;  а  л'Ьвой   Янъ   ГлЪбовичъ,    каштелян7>  минск1й  и  литовсшй 
подскарб1Й,    н    Николай    Сап'Ьга,    воевода    минск1й.    Сторожевымъ 
иолвомъ    начальствовали  Кристофъ  Радивилъ,  трокск1Й  каштелянъ, 
и    Филонъ   Кмита,    староста   оршапсмй.   Бо  глав*]^  большого  полку 
стоалъ  велиюй  канцлеръ  Лнъ  Замойск1Й,  уже  во  время  похода  по- 
жалованный  въ  должность   великаго  короннаго    гетмана.    Во    глав-Ь 
угорсЕнхъ  отрядовъ  находился  племянникъ  короля  Андрей  Батор1Й. 
Около  того  времени  въ  лагерь  Стефана  прибылъ  посолъ  турецкаго 
султана.  Говорятъ,  смотря    па  многочисленность  войска  и  особенно 
любуясь  убранст»омъ    польской  и    западно-русской    конницы,    онъ 
зам^тилъ:  «Если  бы  паши  государи  соединились  вм'ЬстЬ,  то  иоб1;дил и 
бы  всю  вселенную» . 

Нападен1е  на  сей  ])азъ  но  было  неожиданны мт>.  Ца|)г>  имЪлъ 
полную  возможность  заран'Ье  узнать  о  грозиипгей  Пскову  опасно- 
сти и  приготовить  его  къ  обо^хпгЬ.   Пришедн11я  кое-гд'Ь  въ  ветхость 
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каменныл  массиииыл  ст'1^ны  и  башни  его  были  обновлены  и  уси- 
лены ноиыми  укр'Ьплеп1ями,  каме1гаыми,  деревлнными  и  'лыит- 
пымп;  снабжены  какъ  ручницами,  такъ  и  тяжелымъ  нарадоиъ, 
т.  е.  пушками  и  ииш;аллми,  длл  которыхъ  т,  нзобил1и  при- 
готовлены иорохъ  и  ядра.  Собственно  военный  гарннзонъ  со- 
столлъ  пзъ  н1^скол1>кнхъ  тыслчъ  конницы,  препмуш;ествепно  бояр- 
скихъ  д-Ьтей,  и  нЬсколькихъ  тыслчъ  стркльцовъ;  но  и  всЬ  граж- 
дане, способные  носить  оруж1е,  составили  ополчеше,  такъ  что  число 
вс'Ьхъ  за1Цитниковъ  города  простиралось  отъ  30  до  40  тыслчъ  (а  по 
словамъ  пепрштелей  будто  бы  до  Г)0,000).  Главными  воеводахи 
зд'^)СЬ  поставлены  были  два  кня:^и  Шуйск1е,  Васил1й  ведоровичъ 
Скопинъ  и  Иванъ  Петровнчъ;  подъпнми  начальствовали:  Никита 
Иваповичъ  Очинъ-Плеп;еевъ,  князьл  Ив.  Анд.  Хворостининъ,  Вдад. 
Ив.  Вахтеяровъ-Ростовсюй,  Вас.  Мпх.  Лобановъ-Ростовсйй  и  др. 
Кнлзь  И.  П.  Шуйск1Й,  хотя  въ  старшинстве  уступалъ  В.  О.  Шуй- 
скому, но  по  своей  ратпой  славЬ,  по  уму  и  энерг1и  зандлъ  первое 
м*сто;  самъ  Иван7>  Васильевичъ  объявилъ  ему,  что  на  его  мужество 
возлагаетъ  особую  надежду.  Отпускал  воеводъ  во  Псеовъ,  царь 
взллъ  съ  нихъ  торжестненпую  клятву  въ  .Успепскомъ  соборе  передъ 
иконою  Владпм1рской  Божьей  Мате1)н,  что  они  пе  сдадутъ  города 
Г)ато1)1Ю,  пока  живы.  Л  воеводы  въ  свою  очсрод1>  привели  къ  такой 
же»,  присяг!»  войско  и  1'1)аждапъ.  По  ихъ  и1)иказу  окрестные  сель- 
чане тоже  собр1и11сь  въ  город'!;  съ  своими  семьями  и  хл'Ь*'ч1ЫИП 
:<апасами  и  «С'1и11  въ  осад'1')>>;  а  подгородпыя  слободы  и  селеш 
былп  по  обычаю  выжж(Ч1Ы,  чтобы  ими  по  поль;ювались  непр1яте.1и. 
Воеводы  па:^пачили  сво!.'  гл'Г.сто  каигдому  пач{ц1ьннку  съ  его  отд1.- 
ломъ  по  вс'1'»мъ  городскнмъ  (:.тГ>памъ,  которыя  тянулись  въ  окрух- 
постп  па  семь  пли  1Ю(*емь  верстъ,  обнимая  вс'1'>  четыре  части  го- 
рода: Кремль,  С1>('ДН1Й  городъ,  1)Ольшой  или  Око.тьный  и  Уапсковье. 
Духовб'пство  пепрсстаппо  служило  молебпы,  всенарол,по  совершаю 
вокругъ  города  К1)естпыо  ходы,  подним1и1  папболЪе  чтимыя  иконы, 
даже  М0П1.П  св.  кшк«1  Всеволода  Гавр1ила  п  одупгевлля  защити- 
ковъ  ревносттк)  постоять  :^а  праиославпую  в'1»ру  иротнвъ  короли- 
латыштипи.  Г»о  глав'Ь  псковскаго  духовенства  въ  эту  минуту  нахо- 
дились: п1)Ото1ерей  Тропцкаго  собо1)а  Лука  и  пгуменъ  Исково-Печер- 
скаго  монастыря  Тпхонъ,  прнбывппй  въ  городъ  изъ  своей  обитсуш. 
Новго])одскм11  арх1епискон'ь  Ллександръ  П1)ислал'ь  къ  своей  исков- 
С1со11  пастн!;  увГицательную  грамоту  о  крепкой  оборон11  иротнв11 
({расош..    оначительпыл    московсичя    силы  въ  то  же  время    р{1сио.1(>- 
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жены  бшга  чяст1ю  въ  Новгороде,  част1Ю  въ  Ржев-Ь  и  Волок^^  Лам- 
скомъ;  на  ОкФ>  стояли  съ  войскомъ  Васил1й  Ииановичъ  111уйск1Й  и 
Шестуновъ,  на  слуяай  вторжетд  Крымцевъ.  Самъ  Иванъ  Василье- 
вичъ  выстуиилъ  изъ  Александровской  Слободы  съ  своимъ  дворовыш» 
цолкомъ,  какъ  бы  нам1^>реваясь  лриндть  личное  участ1е  въ  войн'Ь. 
Но  онъ  дошелъ  до  Старицы,  и  здФсь  остановился. 

26   августа,   во  Псковъ   прискакала    конная   застава  изъ  бояр-* 
скихъ  д'Ьтей,    которая   де])жала   стражу  за  пять  верстъ  отъ  города 
на  берегу  р'Ьки  Черехи,  впадаюи^ей  въ  Великую  съ  восточной  сто- 
роны; въ  виду  насту павпшхъ  многочисленныхъ  силъ,  стража  посл1'> 
небольшой   стычки    поб'Ьжала  въ  городъ  и  возв'Ьстила  о  прнближе- 
Н1И  неир1ятеля.  Воеводы  тотчасъ  вел'Ьли  звонить  въ  осадный  коло- 
колъ   и   зажечь   Завеличье,   т.  е.    иосадъ   на  другой  сторон*  р4ки 
Великой,  чтобы  врагь  не  нателъ  тамъ  готовыхъ  для  себя  жилищъ. 
(!ъ  городскихъ   сг1\пъ   наблюдали  они,  какъ  темныя  массы  непр1Я- 
телей    окружои    городъ  и    каждый  от|)ядъ  занималъ  м^^сто,  назна- 
ченное  ему   для   осады.  Чтобы  помешать  слишком'1>  гЬсному  обло- 
жешю,  воеводы  вел^^ли  д'Ьлать  вылазки  и  въ  то  же  время  открыт!, 
пальбу   ияъ   большого   на])лда.   Тогда   много   не11р1ятелей  было  по- 
бито:   это   заставило    ихъ   держатьсл    подал'Ье   отъ   ст'Ьнъ,  а  также 
за<:лоняться  р(Ш1,ами  и  пригорками.  Между  русскими  пушками  были 
двФ,  носивппя  назваше  трескотухи  и  барса,  которыя  бросали 
каменныя    ]*лыбы    до   самаго    королевскаго  стана;  посл'Ьдн1Й  распо- 
ложился было  на  московской  доро1"Ь,  па  1^1^ст^^  села  Любатова,  иодл!^ 
храма    Иико^пи!    Чудотворца.  Если    в'Ьрить  одному  русскому  сказа- 
н1ю,  король   не   ожидялъ   найти    во  Исков'Ь  такой  большой  на)>ядъ 
и  такихъ   опытныхъ    пушкарей;    удивленный   и  разс1фженный,  онъ 
вел'Ьлъ   отнести    спои    шатры   дал'Ье   къ  р'Ьк11  Черех^Ь  и  поставить 
ихъ  за  холмами.  Г^ъ  течен1е   п1\сколькихъ  дней    неприятель  устрои- 
валъ    свои   лагери,   укр1;пляя    ихъ  обозами  и  окопами.  Угры  стали 
иодл11  ]Лки  Т^еликой,  нъ  которую  уперлись  своими»  л'Ьвымъ  бокомъ; 
рядомъ    съ  ними    ])асиоложились  Поляки;  ^в.л^м^  помТ'.стились  наем- 
ные НФмцы,  а   за   ними,   на   правомъ  крыл'!^  осаждающаго  войска, 
стали  Литвины.    1)атор1Й  и  его  правая    рука  1^амойск1Й,  осмотр1и1ъ 
ближе  обширность    и    прочность   городскихъ  сгЬнъ  и  башенъ,  убе- 
дились, что  Пскоиомъ   овладеть   очень  нелегко,  и  т*мъ  бол4е,  что 
въ    осаждавп1емъ    войск'Ь    чувствовался    недостатокъ    пороху,   такъ 
какъ  большее  его  количество,  за1'отовленное  для  похода,  всл%дств1е 
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небрежности   стражи,  подверглось  взрыву.   Поэтому  р^^шидн  сосре 
доточить   усил1Я   на   одномъ  пункт'Ь  города,  т.  е.  немедля  ра»бит^Е~-^ 
его  артпллер1ей  и  зат'1;мъ  попытаться  взять  приступомъ.  Для  этог 
нзбралп  тотъ  южный  уголъ,  который  и]шмыкалъ  къ  ]^^кЬ  Великой 
а  именно   часть   ст1^ны,    ограниченной   съ   одной   стороны    башне 
Цокровской,  съ  другой   такъ  называемыми   Великими  воротами;  вт^» 
середин*  :1того  пространства  находилась  бапгня  Свинская  (или  С'вн — 
нерская).    Противъ   Покровской    баптни   должны   были  д'Ьйствоватв  ^ 
Угры,  а  противъ  Свинской  Поляки. 

1-го  сентяб[)Я    ноиаго    1582    года   (по   русскому    счислен1Ю  тог«.~в 
времени)   неир1яте.ли    пачали    копать    <сиелик1я    борозды»    (танцы    7) 
отъ   свопхъ   лагерей   къ   городу,    конечно   не   прямо,   а  зигзагами     ^ 
такъ  что  выкопанная   земля  ложилась  валомъ  вдоль  рвовъ  и  защи.  — 
щала  ихъ  отъ  выстрЬловъ  изъ  города.  Не  смотря  на  всю  трудност  ^яЕ' 
работы  по  иричпп1'>  каменистой   почвы,  въ  пят]>  дней  и  ночей  он'^б.! 
усц^Ьли  довести  свои  транигеп  почти  до  городского  рва;  ирикатнл^^ 
туры  или  плетенки  пзъ  хвороста,  набили  ихъ  землею;  на  удобных*^-!. 
м'Ьстахъ  устроили  пять  окоповъ  съ  амбразурами  и  приволокли    в  --з 
иихъ   пушки,    «^ти    приготовлен1я   были   легко   зам'^^чены    осаждеЕ  ж- 
ными.    Руссюе    воеводы    съ    своей    стороны    не   дремали;  стараяс*-./, 
и^иьбою  по  возможности  метать  пепр1ятельскимъ  работамъ,  они  1'х  *^ь 
то  же  время  усилили  укр'Ьплен1я,  а  именно  позади  каменной  ст1*>1ж  ь/ 
поставили    Д1»угу»»    стЬну,    дереияппую:    умножили    зд*сь    на1)ЯЛ'Гэ. 
а  также  чисто  боярскпхъ  дЬтей  и  ст1»1'»льцовь.  Частью   стЬны    или 
такъ  иазываемымъ  <и^шоломь:^,    иак.иочениымъ    между    Покровскс^к 
башнею  и  Великими  воротами,  иачалыгвовалъ  князь    Андрей    Пип- 
иовпчъ   Хворостииинъ.    опичаиппйся    великимъ    ростомъ    и    муже- 
ствомъ.    Къ    нему    на    совЬи»  часто  ир1'к:гжа.11>  сюда  и  самъ  Ивапъ 
Петровичъ  111уйск1Й  съ  своими  товарищами  воеводами    и  съ  двух' 
государевыми    псковскими   Д1>яками.    Г»улгаковымъ    и  Мгиыгинымъ. 
да  съ  третьимъ   Лихачевымь.   дьлкомъ    Иушечнаго    приказа.  Когда 
начальникь    в]адвинутои    виг])едъ  иеп]иятельской    артиллерти,  панъ 
К>р1Й  Ниновьевъ  Угрове11К1н,  извЬстилъ  короля,  что  все  готово,  то 
иолучилъ    ириказь    начать    иомбарди]и)вку.    7-го   числа   съ  ранняго 
утра  откры.тсь  иец])е])ывнал  пальпа  иш.  2о  оруд1Й:  она  продолжа- 
лась ц'Ълый  день,  и  возопиовилась  на  с.г!.дуюи1.ее  утро.  Покровская 
башня    была    сбита    почти  вся  до  :и'м.1п.  а  Свинская    на  половину: 
24  сажени  го]»одск<»н  1'т11пы  опвалились.    а    вь   сос1'*днпхъ    м'Ьстах'Ь 
и  обра:и)вались  миог1с  иро.юмы.   Кпро.п.  спЬшил  ь  иользов.'^ться  мн- 
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:вутою,  и  вел^лъ  немедля  сд'Ьлать  приступъ.  Русское  сказан1е  при- 
чте отправляемыхъ  па  приступъ  военныхъ  начальниковъ 
ротмистровъ  онъ  угостилъ  веселымъ  об^дохъ;  а  они  изъявили 
З^^ренность,  что  ужинать  будутъ  у  него  въ  тотъ  же  деш»  уже  въ 
жч)родЪ  Псков!^.  Обрадованный  этою  ув']Ьрепност1Ю,  король  об'Ьщалъ 
1)азд'1%лить  съ  ними  асЬ  псковсшя  богатства. 

Съ  распущенными  знаменами  и  трубными  звуками,  Угры  и  По- 
^чгяки  вышли  изъ  своихъ  траншей  и  окоповъ  и  устремились  на  при- 
ступъ. Король  наблюдалъ  за  ними  съ  одного  холма  на  берегу  р'Ьки 
1^икой.  Ряспоряжавш1Йся  приступомъ,  гетманъ   Замойсюй  на  по- 
мощь Полякамъ   двинулъ   сос^днихъ  съ  ними  Н'Ьм]^евъ.  Въ  запасе 
поставлена  была  польская  конница,  въ  числЪ  предводителей    кото- 
рой находился  и  Юр1Й  Мнишекъ;  она  должна  была  охранять  штур- 
мующ1е  отряды  отъ  нападен1Й  съ  праваго  крыла,  а  съ  л^ваго  ихъ 
яащищалъ  высоюй  берегъ  р'Ьки  Великой.  Гуссюе    воеводы  съ  сво- 
ими частями    уже  были  паготов']^.  Они  вел'Ьли  звонить  въ  осадный 
волоколъ,  который  вис1^лъ  въ  Среднемъ  город'Ь  на  городской  стЪнФ 
у  церкви   Васпл1я   Великаго   на    Горк1\,  и  открыли  пальбу  изъ  на- 
ряда по  наступаюш;имъ  непр1ят(^ллмъ.  Не  смотря  на  больш1Я  потери 
отъ  сей  пальбы,  посл11дн1е,  зак]»мнаясь  щитами,   дружно   и  храбро 
полезли   въ   проломы,    которые   вскор^^   и  заняли;  равно  овладей 
искровской  и  Свинской  башнями.  Но  тутъ  и  кончились  ихъ  успе- 
хи;* ибо   за  разрушенной   каменной   ст'Ьной   они  встр'Ьтили  другой 
ровъ    и   другую    вновь    изготовленную    деревянную    ст-Ьну,    муже- 
ственно обороняемую  осажденными,  почему  и  не  могли  проникнут!» 
нъ  городъ.  Однако  они  упорно  продолжали   приступы,  и  л^^зли  на 
сгЬны,   стр^Ьляя    изъ  занятыхъ   ими  башенъ  почти  въ  упоръ  осаж- 
деннымъ.  Были  моменты,  когда  зап1;итники  падали  духомъ,  и  едва 
устояли.  Но  тутт»   Иианъ    Петрович!»  Шуйсюй  употребилъ  чрезвн- 
чайныя  усил1я;  онъ   на  кон1\  пере'Ьзжалъ   отъ  одного  опаснаго  м11- 
ста    къ  другому,    п    д^йствовалъ   гдЬ  угрозами,   а    гд'Ь  слезными 
мольбами,  чтобы  укрепить  и  одушевить  сражающихся.  Т1'Ьш1е  рат- 
ники стояли  у  подножья  ст^^ны  и  отражали  наступавшихъ  копьями, 
рогатинами   и    саблями;   а  со   ст4^ны  поражали  пхъ  стрЪльцы  изъ 
пищалей  и  ручницъ,  д^ти  боярсше  изъ  луковъ,  друпе   метали   на 
нихъ  камни.  Но  звону  осаднаго  колокола  псковсюе  граждане,  про- 
стившись  съ  женами   и   детьми,   съ  разныхъ   сторонъ   бЬтвлл  къ 
лроломленнымъ  ст'Ьнамъ,  чтобы  подкр'Ьпить  изнемогшихъ  въ  битв%. 
Большой   нарядъ   грем^ъ  непрестанно;  удачнымъ  выстр1%ломъ  од- 
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НОЙ  ияъ  тк\ъ  пушекъ,  которыа  назывались  барсами,  удалось 
]10бить  множество  непр1лтелей,  заннмавшихъ  Свинскую  башню;  яа* 
тЬмъ  воеводы  вел'!^ли  подкатить  подъ  эту  башню  значительное  ко- 
личество пороха,  и  зажечь  его.  Остатокъ  бап1ни  был7>  взорвянъ 
вм'Ьст1'»  съ  вепр1ятелемъ,  который  трупами  своими  устлалъ  ея  м+г 
сто  и  завал  и  лъ  сос'Ьдн1е  рвы. 

Межъ  т*мъ  въ    соборпомъ  Тропцкомъ   храм*  духовенство,  вм*- 
ст'1;    съ   стариками,   женпшнами    и    детьми,    слезно    молилось    оГп, 
избавлении  города  огь  пл'Ьнеп1л.  Вдругъ,  въ  самую  трудную  минуту 
ллн    осажденныхъ,    ириходитт»   отъ    военодъ    просьба,    чтобы   несли 
11ече1)скук)    икону    Усиеп1л    Г>огородпцы    вм4ст11    съ  другими  чудо- 
творными   иконами    и    мощи    [Всеволода  -  1авр1ила    къ    проломлоху 
м'1и*.ту.    Когда   п])()цессш   духовенства   и  монаховъ    съ  сими  свлты- 
нлми,  въ  сопровожден! II  народной  толпы,  приблизилась  къ  пролому, 
))атникп    одушевились   в1фою  въ  помощь  и  заступничество   свыше, 
и  съ  такой  энерг1ей  ударил»  на  враговъ,  что  поб'11да  вскор11  скло- 
нилась  на   ихъ   <  горону.    Одушевление  овлад'Ьло  и  самыми  женщи- 
нами,   такъ   что    МП0Г1Л    изъ  нпхъ  посп1^п1или  къ  м'Ьсту  боя,  одн* 
съ  иеревкамп,  чтобы  тапи^ть    въ  городъ  оруд1л,  отбптыл  у  неп|ия- 
тслей,  друг1я  катили  камин    длл   избхенш  спхъ  посл'Ьдннхъ,  третьи 
пес1и  воду,    чтобы    осв-Ьжить  иоиповъ,  нзпемогавшихъ  отъ  жажды. 
Г[оляки  и  И'Ьмцы  были    выбиты   изъ  проломовъ;    только  Угры,   :1а- 
с'Ьвш1е    въ    Покроиской    бап1Н']ц    еп^е   держались  и  отстр1^ливалнсь. 
Но  осажденпынъ  удалось,  наконецъ,  зажечь  эту  башню,  поел*  чег« 
н  Угры  обратились  въ  б'Ьгство.   1*усск1е  П1)есл'Ьдовали    непр1лтелеи, 
многихъ   побили    и    в:шли    въ    ил'^нъ,  особ(>нно    т^хъ,  которые  :{л- 
стряди    въ    кр-Ьпостномт.    рву.    Г»ъ   добычу    победителей  достаешь 
много  досп'Ьховъ    и  оруж1л,  въ  томъ  числ'Ь  самопаловъ  и  ра:шыхг 
огнестр'Ьяьныхъ  ручнпцъ.   Г>ыла  уже  ночь,  когда  окончилас1>  Гитт 
Велика  была   радость   псковичей    по  случаю  этой  поп']*аы;  гор^1ч1(' 
благодарственные  молебны  1г1\лись  въ  церквахъ.  .^'отггыхъ  хоронили 
«   кавъ    мучениковъ,    павшпхъ   »а    православную  в'1;ру:    а   ранг 
(хъ  начали  лечить  сизъ  государевой  казны.^.  Число  первыхъ  про- 
жралась за  860  челов'Ькъ.  а  вторыхъ  за  Ии)0;  тогда    какъ  п(Ч1|И' 
ДфгА  на  '««томъ  пристуи-Ь  оксио  Г)О(И).    Пъ  числ'Ь  иавтихг 
храбрый  венгерск1й  воевода  Гавр!илъ  Гвекешъ. 
иъ   сильно    01'0[)чеиъ.    Однако,    на   сл1*.дую1ц1й   день, 
осаду,  онъ  со:иииъ  военный  соиЬгь.  и  обълвилъ,  чт<| 
Исконъ    во    что  бы  пи  стало,  ^{а    порохомъ  веме,!,- 
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ино  отправлены  гонцы  въ  Ригу,  къ  герцогу  Курдяндсвому  и  въ 
которыя  друпл  м'Ьста:  а  въ  ожидати  его  начали  вести  къ  го- 
ду подкопы  въ  разпыхъ  иунктахъ.  Къ  осажденнымъ  воеводамъ 
сылалиеь  льстнныя  грамоты,  еклоплвгтя  ихъ  къ  сдач-Ь.  Но  вое- 
г;ы  бодрствовали  неутомимо.  Они  укр'Ьпили  проломы  деревянными 
(^нами,  острымъ  дубовым ь  частоколомъ  и  рвомъ,  и  приготовили 
$  нужное  для  отражен1Я  ноныхъ  приступовъ:  котлы  для  кипяче- 
[  воды,  чтобы  этимъ  кипяткомь  обдавать  непр1ятелей,  кувшины 
порохомъ  (гранаты),  чтобы  бросать  на  ннхъ  же,  сухую  сЬяную 
1есть,  чтобы  ослеплять  им ъ  глааа.  и  т.  п.  На  льстивыя  грамоты 
н  отписывалис].  изъявлен1емъ  готовности  умереть  за  вЬру  и  сво- 

>  государя.  Нередко,  особенно  въ  ночное  время,  осажденные 
1алп  вылазки,  и  не  давали  покою  непр1ятелю.  Во  время  одной 
1ЧНой  вылазки   они  захватили  и'1^сколько    слитовскихъ   языковъ» 

е.  заиадно[>усскихь),  п  отъ  нихъ  узнали  о  подкопахъ,  которыми 
1р1ятель  над'Ьется  изять  городъ:  каждый  отд'Ьлъ  войска  ведетъ 
>й    подкопъ,    т.  е.   Поляки,  Угры,  Литва,  Н*мцы  и  проч1е;  такъ 

>  всЬхъ  девять  подксмювъ;  но  гдЬ  именно  они    велись,    пленные 
могли  указать.  Св'Ьдавъ  о  такоЛ  опасности,  воеводы  повели  про- 

13»  подкоповъ  свои  подземиыл  работы  или  слухи;  однако, 
1чал']Ь  они  не  могли  открыт!,  подкопы  и  очень  печалились  о  томъ; 
эучили  духовенству   день  и  ночь  молиться  объ  избавлеши   г])ада 

>  угрожавшаго  б'Ьдств1я  и  совершать  крестные  ходы  къ  наибо- 
5  опаснымъ  м'Ьстамъ.  Молитвы  были  услышаны.  Изъ  литовскаго 
Гска   переб'Ьж.'иъ   во    Псковъ  одинъ   бывшхй  иолоцк1й  стр'Ьлецъ, 

имени  Игнашъ.  Онъ  сь  городской  ст-Ьны  указалъ  воеводамъ  на 
м'Ьста,  гд*  велись  подкопы.  Тогда  слухи  направились  къ  ука- 
:йымъ  М'Ьстамъ,  и  скоро  сошлись  съ  подкопами,  которые  оказа- 
ъ  преимущественно  между  Нокровскими  и  Свинскими  воротами 
1Ъ  другихъ  ближнихъ  пунктахъ;  следовательно,  непрхятель  вновь 
овнлъ  приступъ  на  ту  же  часть  города.  Руссме  переняли 
вные  подкопы,  т.  е.  обрушили  ихъ;  оста.1ьпые  обрушились  сами 
[  остановились,  встр^^тивъ  на  своемъ  пути  каменныя  глыбы, 
симъ  образомъ  и  эта  опасность  миновала  городъ  Псковъ.  Посл'Ь 
о  непрхятели  еще  н']Ьсколько  разъ  предпринимали  внезапные 
1ступы,  стараясь  ворваться  въ  городъ,  но  всегда  встр'Ьчали  го- 
ый  отпоръ.  Пытались  они  изъ  пушекъ,  поставленныхъ  на  л^- 
[Ъ  берегу  р-Ьки  Великой,  бросать  калепыя  ядра,  чтобы  произве- 
:  пожары   въ   город^^;   но   и  эта   попытка   осталась   безусп'Ьшна. 
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-ГО  октября  непр1ятельсше  гайдуки  н  каненыциии  скрытый  ии- 

|1ли    Еъ    ст'ЁЯ'Ь,    заключавшейся    нежлу    иокроиской    башней    п 

:роиски11и  воддвыми    воротани    (со    стороны    р1^ки  Великой),   и, 

фываясь  особо  устроеннмки    щнтаии,  начали  кяркаин  в  домами 

(дс'Ькать   основан1е    ст4еы.    Вскор'Ь  часть    этой    Бакенной    ст-^.вм 

1БЯЛилась  въ  р'Ьку    Великую;    яо  за  нею    оказалась   еще    деревав- 

сгЬна;    последнюю    венрЫтели    хотели   поджечь,   нежду   тЬлъ 

|акъ  оруд1я  взъ  Завеличьа  направляла  свои  ядра  въ  то  же  Н'Ьсто. 

Не  смотря  ва  отчаяаное  сонротнвдеше,  гайдуки  упорно    иродолха- 

Вя  подрубать  ст4вы.  Воеводы  велели  проверт1;ть  оква  въ  деревянной 

КГ^Е-к  я  стрелять   въ   внхъ  изъ    ручннцъ,  лить   на    ннхъ    горячу» 

виолу,    деготь    и  кипятокъ,    бросать    зажженный     осноленый    лень 

Щ  гранаты  съ  норохонъ.  Тогда  гайдуки,  не  стерпя   ожоговъ  и  уду- 

№ливаго  дыму,    поб^^халн  прочь.    Но  часть    ихъ    такъ    подрубвласк 

Кодъ  С'гЪвы,    что   невозможно   было   ихъ    достать    выстрЪланя  из» 

|рюч11ни  снарддаии.  Воеводы,  по  чьему-то  хитрому  совету,  вед'кт 

длвнвые  шесты,  а  къ  нимъ  привязать    кнуты    или    ремап 

съ  желЪзвыми   крюками    на    концахъ:    забрасывал    эти 

осашдевные   хватали    ими    гайдуковъ   за   одежду    к  зат^мъ 

дергвва.1н    изъ-нодъ    сгЁны,  а   стркпьцы    тотчасъ    пораясади  яхь 

1аъ  сааопаловъ.  Устрашенные  тЁыъ,  н  остальные    гайдуки   обрати- 

1нсь  въ  б'Ьгство.  Рандраженпый  неудачею,  Еатор1Й  вел4лъ  усилить 

»2ь6у  по  городу  и  снустл  п-Ьсколько    дней  (2-го    ноября).  сд*лаи 

10вы9  пристуиъ  отъ  ркки  Великой,  которая  уже  покрылась  льдонъ; 

в  этотъ  пристуиъ  былъ  отбить  съ  большнмъ  урономъ. 

Изв^^щая  царя  о  свовхъ  усп^хахъ  и  потеряхъ,  воеводы  просядх 

дрясылк^  нодкр'Ёплешй.  Царь  исполнилъ  и\ъ  просьбу.  Но  отрй;ЕЫ. 

.тавш1есл  проникнуть    въ  городъ  на  лодкахъ    по   Великой,  быь- 

:ею  част1ю  были    перехватываемы    ненр1ятеленъ.    Та&ъ    въ   кови^ 

еитяб1Ш  или  начале  октября  М'11сяца,   Никита    Хвостовъ,   высадись 

Я  берегъ.  пытался  лезам1)чевны11ъ  проникнуть  въ  городъ  съ  6№1 

р^льцовъ.  Но  изъ  нихъ  только  одной  сотн-1'.  удалось  пробрлткл 

щоаь  неир1ательскую  ц^пь,  а  остальные  безъ  успЬха  воротнлис!' 

1лидии.  При   этонъ  саиъ  Хвостовъ  попался  въ  пл'бвъ.  сЛ  не  ъили- 

иъ  такого  краснваго  и  статнаго  иужчивы,  какъ  этитъ  Хвостов!,- 

сворится  »ъ  одном-ь  польскомъ  дневннк'^,  ведепионъ  во  время  оснды.— 

НОГЪ  бы  поспорить  со  ЛЬВОМЪ;  еще  молодой,    Л')1ТЪ    ПОДЪ    ЗО.    ВС1' 

}ЙСКО  ходить  иа    вего  дивиться».  Удачн^Iе   оказалась   попытка  ар- 
ть  въ  городъ  сухимъ  путемъ  между  неир1яте-льсвивн  лагерями. 
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ошад  попытка  удалась  стр-кжецЕому  годов'Ь  Мясо^дову;  хотя  при 
с^емъ  онъ  и  потерялъ  часть  людей,  однако,  успЪлъ  привести  не- 
сколько сотъ  стр^льцовъ,  и  это  подкр^^плен1е  оживило  бодрость 
осааБденныхъ,  а  осаждающихъ  привело  еще  въ  большее  унын1е. 
Наступала  уже  суровая  зима;  непр1ятели  терпели  стужу,  недоста- 
токъ  съ^Ьстныхъ  припасовъ  и  частый  тревоги  отъ  русскихъ  выла- 
зокъ.  Войско  роптало.  Поляки  и  Литовцы  выражали  сильное  жела- 
111е  воротиться  домой,  а  наемные  отряды  требовали  еще  уплаты  жа- 
лованья. Главное  йеудоводьствхе  обратилось  на  гетмана  Замойскаго; 
«го  обвиняли  въ  томъ,  что  онъ,  много  л'Ьтъ  потративъ  на  ученье 
Бъ  италъянскихъ  школахъ,  отсталъ  отъ  воинской  науки  и  своимъ 
упрямствомъ  только  17битъ  войско.  На  него  писали  пасквили  въ 
лроз'Ь  и  стихахъ.  Но  Замойсшй  въ  этихъ  трудныхъ  обстоятельствахъ 
юбнаружилъ  зам']Ьчательную  твердост!»  духа  и  силу  воли.  Строгими 
наказан1ями  онъ  старался  поддержать  дисциплину,  и  склонялъ  ко- 
роля къ  продолжен1ю  осады.  Такъ  какъ  въ  порохе  ощущался  боль- 
шой недостатокъ  (изъ  Риги  подвезли  его  небольшое  количество), 
то  пришлось  отказаться  отъ  надежды  взять  городъ  бомбардировкой 
и  приступами,  и  король  изм^Ьнилъ  осаду  въ  обложен1е  или  блокаду, 
для  чего  отвелъ  войско  далЬе  отъ  ст1^нъ  и  расположилъ  его  въ  на- 
скоро построенныхъ  и:1бахъ  и  баракахъ. 

Во  время  псковской  осады  совершались  любопытныя  д:Ьйств1я 
и  на  другихъ  театрахъ  войны.  Во-первыхъ,  предпр!ят1е  Поляковъ 
противъ  Псково-Печерской  обители.  С1я  обитель,  какъ  мы  видели, 
обновленная  дьякомъ  Мунехинымъ,  расположенная  верстахъ  въ  пя- 
тидесяти къ  западу  отъ  Пскова,  находилась  тогда  на  дорогЬ  въ 
Лифлянд1ю  и  потому  много  м'Ьшала  сообщен1ямъ  королевскаго  войска 
съ  этимъ  краемъ.  Ёя  каменныя  ст'Ьны  и  башни  были  снабжены 
лушвами;  кромЪ  вооружившихся  монаховъ,  ее  обороняли  стрельцы 
и  д^Ьти  боярсюе,  подъ  начальствомъ  Юр1я  Нечаева.  Высылаемые 
имъ  отряды  перенимали  обозы,  шедш1е  изъ  Риги  съ  разными  при 
пасами  подъ  Псковъ,  и  били  появлявшихся  въ  окрестностяхъ  поль- 
скнхъ  фуражировъ.  Чтобы  положить  конецъ  такимъ  подвигамъ,  На- 
тор1Й  послалъ  Фаренсбаха  съ  Н'Ьмцами  и  Борнемису  съ  Уграми, 
дадъ  имъ  пушки  и  вел1)лъ  взять  монастырь.  Но  тщетно  эти  началь- 
ники водили  своихъ  людей  на  приступы.  ВсЬ  ихъ  попытки  окон- 
чились полнымъ  поражешемъ,  и  они  со  стыдомъ  ушли  назадъ.  Съ 
другой  стороны  король  послалъ  особое  войско  подъ  начальствомъ 
Кристофа  Радивила  п  Филона   Кмиты    въ  глубь  Московскаго   госу- 
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.:а|1сгьа.  чтоны  отклечь  москьптанъ  отъ  кт(1рхен1я  ъъ  литовспе 
1]]г*^/Лли.  1'ахиьнлъ  \*'лл6шлъ  н'кскольБО  встр'кчныхъ  хосковскихъ 
мтря.ювъ  и  лошелъ  ,10  города  [^жека,  т.  е.  хо  б^-реговъ  Волги,  от- 
1:уда  уже  не,;алеко  иыло  до  Старицы,  гд'к  иребывалъ  тогда  Иваш. 
\\н4:нл1мничъ  со  (.'ьоей  придворной  дружиной.  Но  оГшанутый  лож- 
ными в^эстаии  о  нно]очпс.1енности  войскъ.  окружавшнхъ  ца{)Д,  Ра- 
.:ивилъ  иовернулъ  на:$алъ.  Л  Иванъ  Васильевичъ,  узнавъ  о  томъ, 
что  оиасност].  Г^ыла  такъ  близка,  иерепугалсл,  и  съ  своихъ  дво- 
ромъ  01>жалъ  иь  Л.1('КсандровсЕую  Слободу.  Наконецъ,  важныя 
жя^нныя  д1;йств1и  совершались  иъ  '^то  врежд  со  стороны  Шведовъ. 
Полы^уяс!.  т1>м'ь,  что  ]|усск1и  силы  были  заняты  борьбою  съ  иол1г 
скимъ  королнмъ  и  чт1;  ДЛЯ  :)Той  борьбы  пришлось  ослабить  руссше 
гарнизоны  въ  лиионскихъ  городахъ.  Шведы.  11]М'дподимые  Новтт- 
сом'ь  д.е-ла-Гарди,  продолжа.1И  свои  завоеваи]я  иъ  Эстоти.  Тугь 
санок;  чувствительною  для  насъ  утратою  была  Нарва;  съ  ея  за- 
воеваи1имъ  ирекратилась  и  наша  нсиосредствс^нная  балт]йская  пор- 
ская торговля  сь  оаиаднон  Европой.  Пос1'1>  Нарвы,  де-ла-Гарди 
оилад^ьгь  сос1'>диимъ  Миангородомъ  и  дал'Ье'  на  восток*!;  нашими  1Ч1- 
родами  Имом'ь  и  К|рпорь<^,  иотомъ  обратился!  опять  на  западъ,  взялъ 
1'|(*.иг,(*иштойи'ь  и  оса,:.ил'ь  1Ь*рно1П,,  т.  е.  вт()}>гся  уже  въ  самую  Ли- 
Н0Н1Ю,  ч'Ьмъ  причниилъ  ,1.()саду  сиоимъ  союзниками»  Нолякамъ^  ко- 
торые^ смотр'Ьли  на  Линоп1Ю  какъ  на  свою  добычу.  Когда  осачл 
Пскова  пошла  И(5удачно  и  замедлилась,  Шведы  предложили  1>ат(»- 
р1Ю  придти  К'Ь  нему  па  помощь;  но  предложен1е  лтихъ  союзникокъ 
бы^ю  отклонено.   С^*). 

]\ъ  таких7>  печальных!,  для  Росс1и  обстоятельствах'ь,  наилече.н- 
пых'ь  па  нее  близорукою  политикой,  тиранстиомъ  и  т]>усостью  Иианл 
Грозиаго,  с(».й  иогл'Ьдн1й  какь  бы  забылъ  с»  многочисленной  оста- 
иаишейсл  у  пего  рати,  и  игЬ  свои  надежды  ио'.;лаг<иъ  на  переговоры, 
па  и  поземное  носредничелугж».  Такь  какъ  обран1,ен1Я  засодГ>йств1ехь 
К'Ь  П])еемнику  Максимил1апа  II,  иоображач^мому  союзнику  напгему 
германскому  императору  Гудолы|»у  П.  останались  безполезиы,  т» 
при  москош'ком'ь  диор'Ь  игномнпли  о  римской  кур1И.  и  носта1»''1- 
лись  возобновить  гь  ней  гнопкчпя.  п]»е])иаппыя  пос1'|1  Г»асил1Я  III- 
Хотя  со  гто]ЮНы  пань  за  :*то  время  и  бы.ю  г.д'К.1апо  н1;сколькп  ии- 
пмтокъ  вновь  завязать  спошеп1я  сь  московски м'ь  государемь  н  даже 
расположить  его  въ  пользу  1и'рковпаго  единен1Я  1[редложен1емъ  ки- 
|к>левскаго  титула;  по  жги  попытки  обыкноиеппо  разбива.1ись  о  в])аж- 
дебность  Бъ  Госсди  польскихъ  королей  Сигизмунда  I  и  Сигивмунда 
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Августа,  которые  постоянно  преиятстповали   таковымъ   сношешдмъ 
п  прямо   не  пропускали    папскихъ  |послоиъ   чрезъ   свои   вдад1^н1Я. 
Въ  Москву,  вероятно,  доходили  в^Ьсти  объ  этихъ  попыткахъ,  и  вотъ 
теперь,  въ  трудную  минуту,  тамъ  р'Ьшили  ими  воспользоваться.   Еще 
во  время  второго,  т.  е.  ве^ликолуцкаго  похода  Баторхя,    Иванъ  Ва- 
спльевичъ  сприговорилъз^  съ  сыномъ   своимъ   царевичемъ  Иваномъ 
к  съ  боярами  послать  гондомъ   Истому   Шевригина,   въ  сопровож- 
летп  толмача,  съ  грамотами  къ  цесарю  Рудольфу  и  къ  римскому 
иап'Ь.  Истома  былъ  отпущенъ  ивъ  Москвы  6-го  сентября   1581  года 
и  отправился  кружнымъ  иутемъ  черезъ    Ливон1Ю   и  Перновъ,    по- 
томъ  моремъ  и  чере'.^ъ  Дашю  въ  Герман1ю,   а   оттуда  въ  Римъ.  Гра- 
моты, написанныя  Рудольфу,  и  на  сей  разъ  вызвали  дружесше,  но 
уклончивые    отв'Ьты,    въ  которыхъ  однако  настойчиво  повторялись 
цре.жн1е  намеки,    что  царь  напрасно   воюетъ  Ливошю,   ибо  она  со- 
гтавляетъ  ленную  имперскую  землю.    Въ  Рим'Ь  же  наоборотъ  отне- 
слись весьма  сочувственно    къ  просьбе  царя   о    иосредничеств'Ь  въ 
мирныхъ  переговорахъ    между  нимъ    и    Баторхемъ;    гонца    нашего 
обласкали,    и  очевидно  были  очень  рады  случаю    возобновить  свои 
гтарыя  попытки    къ   соединешю   церквей.    11ана  Григор1й  XIII  на- 
:шачилъ   своимъ  посланникомъ    къ  Батор1ю    и   царю  Ивану    член& 
1езуитскаго  ордена,    Антон1я  Иоссевина.   котораго    и  отправилъ  въ 
Росс1Ю  вм'ЬстЬ    съ  московскимъ  гонцомъ.    Не   ран'Ье  1юля   того  же 
1581  года    воротился    Истома  Шевригинъ  къ  царю    съ    отв'Ьтными 
грамотами,   а  спустя  м1^сяцъ,    прибылъ   къ    нему  и  Антоши   Ыос- 
севинъ. 

Въ  Рим1;,  очевидно,  позлапгли  больлпя  падежды  на  посольство 
Поссевина.  И  действительно,  трудно  было  найти  «ъ  то  время  бо- 
л*е  искуснаго  и  опытнаго  дипломата.  Опъ  уже  былъ  знакомъ  съ 
европейскимъ  сЬверо-востокомъ,  ибо  не  задолго  совершилъ  путе- 
шеств1е  въ  Польшу  и  111вец1ю,  при  чемъ  уб+.дилъ  шведскаго  ко- 
|юля  1оанна  III  тайно  воротиться  въ  католицизмъ.  Не  довольствуясь 
симъ  знакомствомъ,  Иоссевинъ  внимательно  просмотр'Ьлъ  въ  пап- 
ской канцеляр1И  вс1^  важные  документы.  относивш1еся  къ  преж- 
ннмъ  сношен1ямъ  римской  кур1и  съ  Москвою,  а  также  и  н^Ькото- 
рыя  записки  о  ней  европейскихъ  пословъ  и  путегаественниковъ. 
При  своемъ  отъ^зд'Ь  онъ  снабженъ  былъ  отъ  кур1и  ясно  опреде- 
ленной инструкщей,  которая  нредписывала  ему  при  заключети 
мира  между  королемъ  и  царемъ  выставить  последнему  все  участхе 
въ  нему  папы,    и   склонить  его  какъ    къ  союзу    противъ    Турокъ, 
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такъ  и  къ  соединен1ю  церквей,   при  чемъ  поставить  ему   на  вндъ, 
что  гораздо  почетнее  будетъ  Д1я  него  признать -главою  своей  церЕВК 
Римскаго  первосвященника,  нежели  слугу    Турокъ  иатр1арха  Кон- 
стантинопольскаго.   Поручалось   ему  также  устроить   торговыя  сно- 
шен1я  Руси  съ  Венещей,  а  вм'ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ,  подъ  предлогомъ  пр!- 
%8да  въ  Москву  купцовъ-католиковъ,    испросить  дозволен1е   на  по- 
стройку   въ  ней  католическихъ  храмовъ.    ЕромЪ   того,    поручаюсь 
собрать  всевозможныя   свЪдЪшя    о    д^лахъ,    касающихся   в^ры,  а 
также  о  сос'Ьдяхъ  и  воеиныхъ  силахъ  москвитянъ.  Въ  ПрагЪ,  послЪ 
пос'Ьщен1я  ]^есарскаго  двора,  Ыоссевинъ  разстался  съ  Шеврнгннымъ: 
иосл^Ьдшй  по'Ьхалъ  въ  Москву  опять  кружнымъ  путемъ  черезъ  Бад- 
т1йское  море;  а  посолъ-хезуитъ  направился    къ    Батор1Ю,    котораго 
нашелъ  въ  Вильн^Ь,  въ  1ЮнЪ  1581  года,   во  время    его  приготовле- 
Н1Й    къ  псковскому  походу.    Еороль  сначала   недов'Ьрчиво   отнесся 
къ  МИСС1И  1езуита;  но  скоро  поддался   его   искуснымъ  внушен1ямъ, 
раскрылъ  ему  свои  виды  и  планы,  и  взялъ  его  съ  собой  въ  походъ. 
Въ  Полоцке  они  разстались:    король  двинулся    къ  Пскову,    а  Пос- 
севинъ  направился  къ  царю,  который  тогда  находился  въ  Стариц(. 
Д']^тельный  1езуитъ   пе  терялъ  времени  даромъ   и  на  самомъ  пути 
своемъ.  ВпослЪдств1И  онъ   съ  удовольств1емъ  доносилъ   въ  Римъ  о 
томъ,  какъ  совратилъ  въ  католичество  начальника  конвоя,  даннаго 
ему  королемъ  (начальникъ  этотъ  былъ  православный  русинъ),  и  какъ 
потомъ  совратилъ  туда  же  одного  русскаго  переводчика. 

На  московской  граппц^  Поссевина  принялъ  высланный  царемъ 
русск1Й  конвой,  состоявппй  и:зъ  отряда  всадниковъ,  од'Ьтыхъ  въ 
тглковые  кафтаны  съ  золотыми  позументами.  Но  царь,  очевидно,  до- 
гадывался, съ  к5'.мъ  имЬетъ  дЬло,  и  потому  въ  наказ11  назначенному 
при  посл-Ь  приставу  (ЗалЬшанину-Волкову)  поручалось  на  вопросы 
о  войн*  съ  Г)атор1емъ  отвечать  обстоятельно,  по  если  посол!!  нач- 
нетъ  сзадират1>»  и  говорить  о  вкр*,  то  сказать,  что  «сграмот^Ь  не 
учился»,  и  ничего  про  в'Ь1)у  пе  говорить.  Въ  Старпц-Ь  папсксшу 
посольству  былъ  оказапъ  весьма  почетный  ир1емъ;  тутъ  между  раз- 
ными дарами,  присланными  папою,  посолъ  привезъ  царю  печат- 
нун)  книгу  о  <1>лорент1йскомъ  соборе»  па  греческомъ  язык*.  20-го 
августа  дана  была  ему  первая  ауд1енц1я,  за  которою  посл-Ьдонадо 
роскошное  угощеше.  Посольство  прогостило  въ  Стариц'Ь  бол']Ье  трехъ 
нед'Ьль,  въ  течен1е  которыхъ  часто  не.ло  переговоры  съ  самнмъ  ца- 
ремъ  И.1И  съ  его  боярами  о  торговыхъ  спошеп1Яхъ  москвитянъ  съ 
1^енец1ей,  а,  гланпое,  объ  угл(>к1яхъ  перемпр1я  съ  польскимъ  коро- 


ПЕРЕГОВОРЫ  ВЪ  КИВЕРОВОЙ  ГОРКЪ.  ВЛОКАДЛ  ПСЕОВА.    315 

лемъ  и  объ  общемъ  союз%  иротивъ  Турокъ.    Но  разговоры    о  цер- 
ковномъ  вопросе    постоднно    ОТКЛОНЯЛИСЬ  царенъ  впредь   до  зами- 
1эен1я  съ  Польшею.  Чтобы  ускорить   это  замирен1е,    11оссевинъ  от- 
правленъ  былъ  въ  королевсшй  лагерь  подъ  Псковъ;   ири    царскомъ 
Л,ворЬ  остались  два  патера  нзъ  его  товарищей.  ПослЪ  того  обоюд- 
вые  гонцы    съ  письмами  нередко  скакали  между  Псковомъ  и  ^Vле- 
жссандровскою  Слободою  (куда  царь  б'Ьжалъ  изъ  Старицы);  но  мир- 
ные переговоры  плохо  подвигались  впередъ,  потому  что  король  же- 
^хадъ  прежде  овладеть  Ысковомъ    и    потомъ  уже  предписать  миръ 
1оанну;  а  посл'Ьдн1Й  съ  своей  стороны  никакъ  не  могъ  помириться 
оъ  МЫСЛ1Ю  о  потер']^  всЪхъ  своихъ  завоеван1й  въ  Ливоши,  на  чемъ 
прежде  всего  настаивалъ  Баторхй.  Въ  этихъ  переговорахъ,  какъ  и 
сл^Ьдовало  ожидать,  1езуитъ-посредникъ  уже   съ  самаго   начала   по- 
велъ  себя  пристрастно,  т.  е.  держалъ  сторону  короля-католпка  про- 
'гпвъ  православнаго  царя,  хотя  постоянно  ставилъ  на  видъ  послед- 
нему   свое  яво   бы   радЪше    о  его  пользахъ.  Поссевинъ,   очевидно, 
желалъ,  чтобы  вся  Ливон1я  сосредоточилась   въ  польсвихъ  рувахъ, 
над'Ьась  съ  ихъ  помощью  возстановить  тамъ  католицизмъ;  поэтому 
въ  своихъ  письмахъ   Ивану  Васильевичу   онъ  явно    старался  запу- 
гать   его   могуществомъ   Г)атор1я    и    предрасположить    къ  уступк1^ 
Ливоши. 

Съ  одной   стороны    заиугиван1я  под1^йствовали  на  1оанна;  а  съ 
другой  неудачная  и  надолго   затянувшаяся  осада  Пскова  побудила 
И  иатор1Я  къ  открыт1Ю  непосредственныхъ  переговоровъ  о  перемн- 
р1И.  Изъ  Москвы  отправлены  уполномоченными  для  сего  князь  Ди- 
мнтр1Й   Елецшй    и    печатник'ь   Гоманъ   Алферьевъ;   а  изъ  королев- 
скаго    стана  Лнушъ   Збаражсшй,    воевода   брацлавсшй,    Альбрехтъ 
Радивилъ,    надворный   литовск1й   маршалокъ,  оба  католики,  и  Ми- 
хаилъ    Гарабурда,    секретарь   великаго  княжества  Литовскаго,  пра- 
вославный.  Въ   декабр'Ь    1582    года  уполномоченные  той  и  другой 
стороны  ъиЬстЬ  съ  папскимъ  посломъ  съ'Ьхались  между  Порховымъ 
и  Запольскимъ  Лмомъ  и  расположились  въ  деревн*]^  Киверова  Горка. 
М'Ьстность  была  разорена  и  опустошена  войною,  такъ  что  папскому 
послу    и   польскимъ   сановникамъ   пришлось  жить  въ  курныхъ  из- 
бахъ    и   терп^Ьть   всякаго    рода  лишен1я:    но   руссше  послы  и  ихъ 
свита,  по  словамъ   Поссевина,   п^еголяли   своими   нарядами    и  кон- 
скими приборами  п  им^ли  съ  собой  обильные  запасы;  к])ом'Ь  того, 
снабжались  съ'Ьстными    припасами  изъ  Новгорода,  такъ  что  имЪли 
возможность  ежедневно  угощать  сего  посредника.  Впрочемъ,  холодъ 


319  хьйиг  х^ооаий  к  стефлеь  баторД. 

•1^Х'Ж  х.р1.лгу.жъ  ■л:^1ьл*:Еиижъ  \*р1  лЕшж.жъ .  ГГо.тъ  еш  собственныхъ 
;.'{А/.',1.гА?*:.'Ь-7 >/.».!.  и  пу.у.*:х-:1пля  мярныг  ^►гр'^г^^воры.  (Угкрывт1еся 
;*/Л/л:й:*г1Г7.  3 '>-.■  О  .г^гдт^я^  1*4!:  ко  цраьу».  ^гь  Е^^И}  руку  са^тнлпсь  иОД1г 
•,д:.«:  ::'/Кль'  ::о  .гт^ук-  ]-у':#:«:1«::  цп.:д-Ь  ст»лялъ  пер*?водчнкъ,  родохъ 
:.»^х;^--.  ■  >:/у?'^К4М,  :«:;1ип>.  {^жплнхохт.  Уси"Ьлъ  совратить  въ 
>^а17'/.г/*^л-;й//, .  1Ь  :у|ОМ'ь  п^рвомь  :;ас1.дан1В  прочитаны  были  в*ри- 
**:л^91их  :'у>.ж*ги  о^*1ихъ  сторонъ. 

Ы«гж';,   71м7,    Ьа7ор1й  уступ нлъ  ропоту  иольокихъ  и  литовскпхъ 
/лыиьги    у.   ук*/.ъ  лхь  и:п«  пскоьскаю  лап'ря.  а  сахъ  отправился  въ 
1',ил$,и\:    *,иъ    и:»и1р<'.м'ь   бмлъ   убеждать  сейхъ  къ  новымъ  пожерт- 
ичнтиншъ   ин    иро^оли:<;1пи    войны.    Подъ  Псковомъ  остался  Замой- 
пли  /ольео  'гь  иа^мными  отрялами;  опъ  терп1иъ  всЬ  невзгоды,  ро- 
ио'гь  иойска,  ЧНГ1ЫИ    рус<'.к1я   кылазкн,  однако  продолжалъ  блокаду 
1оро,]а,  чтобы  <'.0|{ир1п«'ммымъ  отстуилев1(;мъ  отъ  него  не  дать  москвп- 
'1И1П1МЪ    пово,|а    кг   торжес/гиу    и    къ   требопан1Ю   бол1^е  выгодныхъ 
мириых'ь  у('Лои!й.  Но  гион)  слаиу  искуспаго  политика  н  мужествен- 
юн  о  ио1'|:о,1ы    ''амойгк!!^!    омрачилъ  сл'Ьдуюп^имъ  гпусиымъ  постуо- 
|;ои'ь.   Или  нольс.каго  .!аг('рл  лиилс)!  иъ  го^юдъ  одинъ  руссьчй  пд:ЬН' 
пик'ь    п.    .шрп.ом'ь    II    :;а1И1('.к(>1<1    ьъ    кнлнн)  Ивану  Петровичу  Шуй- 
г.|.'ому.    ^^апшч.а    бы.ш   гогпиисиа  огь  имени  нЬмца  Моллера,  кото- 
рый  пргж.м'  им'Г.гт!.  с'ь  <1>11реи('.бпхпмъ  находился  въ  царской  служ"-!! 
и  теперь    пу  П'о  оы    \оги.гь    иноиь    перейти   на  русскую  сторону,  а 
маиерг.п.    П()гы.'1ил1.    И1нпкь    еь    своей    ка'.шой    и    драгоц'^иностямл. 
III  у  иск!  и,      по     соиЬту     других  ь     военодъ,      остерегся     самъ    от- 
крыиать   лщпкь    и    И4»ручпл'ь    ;»Т(1    сдЬлать  слесарю;  01саиал()сь»  чти 
лш^икь  пыль  иано.ппчгь    110|>(»хпм1»  и   ларлжениымъ  огнестр1^льным'1- 
ор\ж1емь.   1ик;муп1,егтыи    гакимь    коиарстиомъ,   111уйск1Й,  какъ  |К1"'- 
гкаиыпамч'ь,    посла. гь    /»ам(»)и*кому    иыионъ   на  иоединокъ.  который. 
I»  1ННК0,   не  со1'тллсл. 

^ч1с1'*ипил  уи(мномоч«м1ны\'ь  иъ  КинероиоИ  1'орК'Ь  происходили 
почти  г:ке шеино.  [гсЬчь  насНдантн  насчитывали  бол'1>е  двадцати- 
^  .М'  отснча  ми  010,  какь  ме|ленно  И(»ип1галпсь  виередъ  мирннг 
1и'1^го1:1>|>ы,  м  какь  унорн!»  ооК  1'1ороны  отстаивали  свои  усломя. 
ГлАУньпи.  1ччч1Л'1ч'Г151емь  1ЛЛ  со1лаи!ен1Л  попрежнему  служила  Ли- 
^*^Ы1а.  \инковски'  пиолы  имгались  \1е1»жагь  Х(»тл  пебольгауи»  ел 
члсгь,  о^инь  только  1еритск1и  округь,  но  иольск!»'  уполномочен- 
нм|^  Г14"ч»1:л.!н  \сг\икя  исКчь  '.аилтым.  русскими  ливонскихъ  п»- 
(ч>ЛО(^ь    ч    ч1Л11Ч0»5Ь.    г^ч'"0^:а.и1   еще  и    'лчижнап'  в<»:шаграждешя  :« 
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йоенныа  издержки.  Москвитдне  затянули  переговоры  и  потому,  что 

:шали  о  трудномъ  подожети  польскаго  войска,  осаждавшаго  Ысковъ, 

ждали  бол'Ье  р'Ьтительныхъ   д1;йств1Й  со  стороны  хосковскихъ  вое- 

водъ   и    снят1а   осады.    Но   эти   воеводы   сид'Ьли   по    городамъ  или 

стояли   въ   пол'Ь   и   безд'Ьйствовали,  какъ,  напримЪръ,  князь  Юр1Й 

Голицынъ   въ   Новгород*!;,   Мстиславсшй   въ  ВолокЬ  и  т.  д.  Одинъ 

[11уйск1й   ратоборствовалъ   во  Псков'Ь.   4-го   января  1582  года  онъ 

сд-Ьлалъ  сильную   вылазку,  сорокъ  шестую  по  счету,  побилъ  много 

пеир1ятелей  и  взялъ  знатное  количество  пл^Ьнныхъ.  Посл'Ь  сей  вы- 

лаяки    одинъ   изъ   королевскихъ   дворянъ,    Станиславъ  Жолк^^всшй 

(родственнпкъ  гетмана  Замойскаго  и  самъ  знаменитый  впосл'Ьдств! и 

110льск1Й  гетманъ),  прискакалъ  на  м'Ьсто  посольскаго  съезда  съ  до- 

песев]емъ  отъ  Замойскаго;  посл11дн1й  изв'Ьщалъ  польско-литовскихъ 

иословъ,    чтобы    они    посп'Ьптили    какъ    можно    скор^^е    заключит]* 

11еремир1е,    ибо   ему   сд^^лалосъ   почти  невозможнымъ  поддерживать 

дол'11е  свою  блокаду. 

Тогда   князь   Збаражск1Й    сообщилъ    русскимъ    посламъ,    чтобы 
они    немедленно   объявили    свои   посл1;дн1я  ус^ов1я,  такъ  какъ  огГ| 
короля   будто  бы    полученъ   приказъ   ирерват1>  переговоры;  .зат^^мъ 
далъ    имъ   сроку   три  дня.  Антонхй  Поссепинъ,  хотя  и  возбуждалъ 
иротивъ  себд  пеудовольств1е  самихъ  Ноляковъ  тЬмъ,  что  бол'Ье  за- 
Г»€>тился  объ  обращении  московскаго  Г(»сударя  въ  католицизмъ,  ч'Ьм'ь 
и  иольскихъ  интересахъ;  однако,  онъ  неизм'Ьнно  держалъ  ихъ  сто- 
рону,   подтверждалъ    ихъ   т])ебован]я  и    также  торопилъ  Русских?». 
Мнирасно   москвичи   повторяли   ему,    что   если  царь  уступить  всю 
Ли1шн1ю.   то   у   пего   не  будетъ  пристаней  морскихъ,  и  нельзя  бу- 
детъ    ему   ссылаться    съ    папою,    цесаремъ   и  другими  государями^ 
Нельзя  будетт,  войти  съ  ними  въ  союзъ  противъ  бусурманъ.  Ничто 
не  помогало.    Въ   польскомъ   лагер11  гетманъ  Замойсюй  и  его  нри- 
Слпжениые,    по    словамъ  очевидца,   разсуждали    такимъ    образомъ: 
^Согласись  мм  оставить  за  великимъ  княземъ  Московскимъ  только 
масть  Ливонской    страны,    онъ    усилится    отъ   морской   торговли    п 
можетъ   вернуть   прежнее  могущество:  тогда  придется  вести  повую 
войну.  Гораздо  же  лучше  теперь  докапать  его».  1езуитъ-посредникъ 
усердно  д'кйствовалъ  въ  этом?»  смыслЬ.  Испуганные  угрозами,  наши 
послы,    наконецъ,    согласились   объявить   самое   посл'Ьднее  услов1е, 
заран^^е  разр'Ьпгенное  царемъ  и  его  думою,  т.  е.  уступку  всей  Ли- 
воши;    кром'Ь   того,   отступились   отъ   возврата  Полоцка  и  Велижа. 
Цоллки  съ  своей  стороны  возвратили  намъ  всЬ  занятые  ими  исков- 


"О  ::^.V/С''^^I.  ?.  *-..  Ь^ткс^  Лтгн.  •>дг<имь«.  Ходяъ.  Островъ 
ж  ::р.  Ил.  'гтххг  '•'^1-/г1;гхъ  аь  Кжмгров'>А  ГорЕ^  заключено  было 
двлг7х-г1у»*г  ::^1^жку1^.  и^чянавшеесд  (яъ  <^-го  жнвара  1582  года. 
К//:.гл  лояхло  л^Л':  ло  яаписашя  догоьорныхъ  грамотъ.  то  возникдн 
гшл}.Ийля  щ^11^.1лга[  по  поьодт  парскаго  титула  и  выражетй  на- 
кч^ъ  ултутся  ляк^»лкх,'л\ъ  10р(}Л0иъ.  Во  ьрехя  этнхъ  споровъ,  Пос- 
^/:к«н1.  (гп,  11\рн\/^.:и  челоь'Ькъ  вспыльчпвый  и  довольно  сварли- 
умй.  хранился  и  крича.1ъ  на  русгкихъ  иословъ  п  однажды  до  того 
аиш*'Лъ  нл-ь  г>/|Я.  что  вырвалъ  и::7*  рткъ  князя  Клецкаго  черновую 
.изтькориу^з  :;аии''Ь  и  6росил7>  ее,  а  самого  енязя  схватнлъ  за  во- 
\^ппн1съ  (-10  штбы.  оборвал!^  застежки,  и,  ловернувъ  лицонъ  къ 
лт^-.ри.  выгиаль  его  нзъ  своей  избы.  Наконецъ,  согласились  на  тояъ, 
17^/>м  иапн'-ли  Ивана  1{асильевича  царехъ  и  государехъ  дифлянд- 
гкямь  и  г.иолеиским!^  только  ВТ*  могковскохъ  договорнохъ  спяск!!; 
'-.оглалилигь  такж^  написать  уступку  не  только  ливонскихъ  горт- 
,|01!'ь.  :'Лио*:члн$шхъ  Полякамн,  но  и  т^хъ,  которые  были  еще  за- 
няты Русскими. 

17-го  ииваря  защитники  Пскова  увидали  со  свонхъ  стЬнъболк- 
пин*  диижмпе  нъ  иенр1ЯТ(аьских'ь  лагерахъ  и  ириблиасавшуюсл 
толпу  коииых'ь  и  и'Ьшихъ  людей.  Воеводы  думали,  что  Поляки 
зат'Ьван^т'ь  новый  иристунъ.  По  отъ  толиы  отд^Ьлился  руссйй 
Пояргк!й  сынъ,  пи  имени  Ллекгапдръ  Хрущовъ;  впущенный  въ 
город'ь,  ()1гь  вручил'ь  моелюдам'ь  перемирпую  грамоту  отъ  русскяхъ 
ипглов'ь.  Пел]1ка  была  но  Пскове  радость  граждапъ,  освободкв- 
пшхгя  отъ  тягостной  осады.  Кпм»  бол'Ье  радовались  Поляки  столь 
иыгодпому  Д.ЧЛ  ннхъ  миру.  Ламойск1й  устроилт*  въ  своемъ  стян^ 
||И|)|.,  II  аиа.гь  на  него  русскихъ  воеводъ.  П1уйск1Й  отпустил» 
мимиь  тпиари1цгн,  но  самъ  н('  иоЬхалъ.  \\ъ  первыхъ  числах^ 
<|р<  м|И1..1я  11(».|||.ск!й  гггмапъ  снялся  съ  лагерей,  и  двинулся  въ  Ли- 
шний» итГ»ират1.  у  Русгкпхъ  уступлсчтые  ими  города  и  замки.  Осо- 
гмнпп  чупсттгпмьна  пыла  для  нась  потеря  Дерпта  илп  Юрьева 
.|||||п||гкмгп,  кот(»рый  ^4-го  февра1л  нерешелъ  въ  руки  Поляковъ. 
Иь  ;»томь  город!;  издревле  находилась  значительная  русская  ко- 
лотя, п  го  иремени  русгкаго  завоеван!я  въ  течен1е  слиткоиъ  двад- 
натн  лЬть  онь  уопЬль  д(»  нЬкоторон  отеиенн  обрусЬть;  въ  неп» 
огионал;1оь  ира1ичмаиная  е1П10К(»и1л  и  появились  мнопе  православ- 
«ыо  чраны.  .»т1;сь  ужо  уонЬло  гмЬннтьсл  цЬлое  покол'Ъше  рус- 
1К«\ь  1ра.ч;гаг1Ь.  Г»и1'олаом1ае  огскча  въ  Повгородъи  Псковъ,  гряж* 
^я>11       г;     и  н\^  ггмьп  иропииигь  оь  И^рьевымъ    какт.   съ   свллмг 
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роднымъ  городомъ,  въ  посл'Ьдшй  разъ  молились  въ  свонхъ  при- 
ходскихъ  храмахъ,  и  со  слезами  иричитали  падъ  могилами  род- 
етвенннковъ. 

Уступая  ливонсше  города  Батор1Ю,  »ъ  Москв'Ь  питали  надежду, 
отд^авшнсь  отъ   сильн'Ьйгааго   врага,    потомъ   ударить   ыЛии   сн- 
1ами  на  бол^Ье  слабаго,   т.  е.   на  Шведовъ,   чтобы   отнять  у   ннхъ 
обратно  Нарву  и  друпе  эстонсюе  города,  взятые  ими  у  Русскнхъ. 
По  сему  московская  дииломат1я  во  время  мирныхъ  иереговоровъ  съ 
Польшею    старательно    отклоняла    предложенное    Поссевиномъ    по- 
средничество для  заключен1я  мира  со  Шведами.   Надежда  отобрать 
у    нихъ     взятые     города   особенно    усилилась    посл^    того,    какъ 
де-ла-Гарди   двинулся   было  къ    берегамъ    Невы    и    осадилъ    Ор'Ь- 
шевъ,  но  зд'Ьсь  потерп'Ьлъ  пораженге  и  со  стыдомъ  ушелъ  назадъ. 
Около  этого  времени,  именно  въ  1юн1(  1582  года,  въ   Москву  при- 
были т'к  же    польско-литовсше   уполномоченные,   князь   Збаражск1Й 
съ  товариш;ами,  для  подтверждешя  перемирнаго  договора.  При  семъ 
они  потребовали,    чтобы  царь    оставилъ    Эстон1Ю    въ   поко%   и   не 
воевалъ    ее    во   все    время    десятпл^тняго    перемир1Я.    Поляки    не 
только  не  желали  допустить  Русскнхъ  вновь  утвердиться  на  эстон- 
скомъ  побережь'Ь,  но  они  сами  пад^^ялись  отнять   это   побережье  у 
ПТведовъ,  чтобы  вс%  бывш1я    ливонсшя   влад'Ьшя  сосредоточить  въ 
сноихъ  рукахъ.   Царь  принужденъ  былъ  согласиться   на  новое  тре- 
с>ован1е.    Со  Шведами  завязались  переговоры,    которые   окончилис!» 
йъ  сл'Ьдующемъ  1583  году  заключен1емъ  трехл'Ьтняго  перемир1я  на 
1>'Ь1гЬ  ПлюсЬ.  Не  только  Ругодивъ  или  Нарва,  но  и  руссюе  города 
Лмъ,  Ивангородъ  и  Копорье,  остались  въ  рукахъ  Шведовъ.   КромЪ 
1ш1\п1ательства  Поляковъ,  на    заключеше  этого  перемир1я   иовл]яло 
также  происходившее  тогда  возсташе,  вновь  поднятое  въ  Казанской 
области  Луговыми  черемисами. 

Б^^дственно  для  Росс! и  окончились  усил1я  даря  Ивана,  паправ- 
денныя  на  завоеваше  Ливон1и  и  пр1обр'Ьтен1е  балт1йскихъ  бере- 
говъ.  Почти  двадцатипятил'Атняя  непрерывная  война  съ  западными 
сос^Ьддми  крайне  разстроила  и  разорила  Московское  государство; 
она  стоила  ему  огромныхъ  матер1альныхъ  жертвъ;  мнопя  тысячи 
людей  погибли  въ  битвахъ,  въ  пл'Ьну,  отъ  болезней  и  голода; 
множество  городовъ  п  селъ  было  выжжено  и  въ  конецъ  опусто- 
шено. Одинъ  современный  л^тописецъ  (псковсюй)  съ  горечью  за- 
м'Ьтилъ:  с1^арТ|  Иванъ  не  па  велико  время  чужую  землю  в.зялъ,  а 
по  Ш9Л^   л   своей    не  удержа,  а  людей    вдвое    погуби».    Напрасно 


■^Кошрне  вовне  нсторвсн  пынютев  опрапдать  Ливопск13  пойяи 
Ивана  широкиш  политкческхжи  аышслаин.  а  его  неудачу  воен- 
внмв  толант&ки  Бятор1а  и  отстиост^ю  Русскяхъ  иъ  ратионъ  нскуг- 
етвЬ  сравввтежьио  съ  ваоаднннн  евровейцаив.  Нанроп*»,  ч4Ьп 
бжяже  всватриввенся  нн  въ  »ту  8В|»7,  тФвъ  аевЪе 
вес  оолнтвческяв  ведаововвхносп  Гровваго, 
.  вевфжество  относнтехьно  евовхъ  соверввжовъ  во  пршяшшвя^жшк  М 
Лявон!!),  его  неукЬнье  вхъ  рыд^вть  в  воевоияоватьеа  вп  сй^ 
бнжи  еторовавв.  Первые  ус1гЬхж  совершевао  его  осхЪшжв: 
того,  чтобы  воврева  оетаиоввтьса  в  упрочить  аа  Росе1вй 
В1е  б1вжа1тивъ  в  нужв1кйв1ввъ  вркюмъ,  т.е.  Дервтсво-Шфвовп. 
онъ  съ  тупыжъ  упрявствонъ  продолхалъ  стренвтьея  вь  вавмай» 
и1ю  ц^ой  Лввов1в  и  тогда,  когда  обстоатеиетва  уже  явво  повер!^- 
лвсь  протввъ  него. 

Впстапие  у'^П'Ьхн  Баторза  вохво  твлько  отчаега  объаент 
его  тадавтанв  в  отсталостью  Москввтавъ  въ  ратвмъ  вец» 
ств4|.  Поел^Ьднее  обстоятельство  не  вешало  ввъ,  однажо,  врв  д1|1 
и  отц^  Ивана  в  въ  первую  половину  его  собственввго  ЦЦ- 
|-.твовав1в  наносить  иногда  поражен1я  яападныжъ  сос^Ьдянъ,  отмвш- 
вать  у  лихъ  города  и  д^лыя  области.  Если  на  сторов1|  Бат|11 
было  преносхолство  его  личныхъ  ноеиныхъ  способностей,  то  п 
сторов-Ё  Ивана  находилось  важное,  подавляющее  преивущеет: 
его  пеогранвченвое  саводер11:&в1е,  которое  вогло  двигать  к1|| 
русскими  Сйлани  и  средствами  какъ  одяннъ  человЪковъ,  «да 
какъ  Ьатор1й  принуждевъ  былъ  постояиио  бороться  съ  раШШ 
и|)0тивод'Ы1ст1нлнн  и  препятсти1янн  въ  собствеииовъ  государетН- 
Обстоятельства  благоприятствовали  Ивану  и  въ  товъ  отношев!!,  ^ 
но  иремл  его  борьбы  съ  ]>атор1емъ  южные  пределы  Росая  к 
требовали  большихъ  усил1й  для  своей  обороны;  ибо  Крынс1^  № 
тары  были  отвлечены  происходившею  между  Турками  в  Персаи 
войной,  пъ  которой  хавъ  участвовадъ  какъ  вассалъ  сувтава.  В* 
д^ло  въ  тоиъ,  что  Ливонская  войва  тогда  ие  пользовалась  въ  ?№ 
С1И  сичувст1пенъ  народвывъ  (была  малопонятвя  для  народа,  К- 
ноиулярна^,  что  тнралъ  собственными  руками  истребмлъ  евоЮ 
лучшихъ  воеводъ  и  сов11ТНИКОвъ,  и  остался  ври  худптвхъ,  а'еап 
(шъ  въ  минуты  нянбольтей  опасности  только  обваружн1Ъ  смв 
ратную  несиособвость  и  недостатокъ  личиаго  мужества.  («бЪгуп* 
н  «хороилкш,  какъ  на;шваегь  его  Курбсхзй).  Его  твраиепо, 
11Н'1'.с'г1'>    съ    этой    яесвособвостью,     очевидно    отврапло    отъ   веп 
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да  многихъ  руссБИхъ  людей.  Сге  важное  обстоятельство 
времд  войны  съ  Батор1емъ  особенно  сказалось  множествомъ 
(б'Ьжчнковъ  ияъ  служилаго  сослов1я.  Въ  чнсл'Ь  ихъ  находились 
натные  люди;  такъ  Давидъ  Б']^льск1Й,  подобно  Курбскому, 
лъ  БЪ  королю,  и  иотомъ  давалъ  ему  гибельные  для  Русскихъ 
1ТЫ  во  время  иосл'Ьдней  войны.  Грозный  даже  не  съум^лъ 
[ользоваться  геройской  обороной  Пскова,  и,  когда  надобно  было 
^гнчески  действовать  всЬми  силами  для  иолнаго  отражен1Я  не- 
[теля,  ждалъ  своего  сиасен1я  отъ  иноземнаго  вм'Ьшательства  и 
кваго  посредничества  1езуита  Поссевина. 

Бели  въ  чемъ  Иванъ  п  былъ  лично  силенъ,  такъ  это  въ  сло- 
[ыхъ  препирательствахъ,  что  не  замедлилъ  испытать  на  себ*]^ 
>  же  Поссевинъ. 

По  заключеши  Заиольскаго  мира,  Аптошй  вм'Ьст^   съ  русскими 
лномоченными  отправился  въ  Москву,  одушевленный  явною  на- 
дою пожать  зд1^сь  плоды  своихъ  трудовъ  и  приступить  къ  осу- 
,твлен1Ю  об'Ьщан1й  даря  относительно  христ1анскаго   союза  про-, 
ъ  Турокъ,   а   главное  относительно  хотя    и   не  об'Ьщаннаго,  но 
разум^ваемаго  соедннен1я  церквей.  Антоши   прибылъ    14-го  фе- 
ля  и  нашелъ  московск1й  дворъ  облеченнымъ  въ  «смирныя»  (тра- 
ыя)  одежды,  по  СV1учаю  смерти  царевича  Ивана  Ивановича.  1е- 
та  съ   его   свитою    пом'}^стили  въ  Китай-город*]^  въ  дом*]^  Ивана 
ркова.  Вооби^е,  папскаго   посла    приняли   попрежнему    съ  поче- 
;ъ  и  учтивостью;  для  перегово])Овъ  съ  нимъ  былъ  назначенъ  нов- 
0ДСК1Й   нам'Ьстпикъ   Никита   Романовпчъ    Юрьевъ-Захарьинъ  съ 
арищами.  1езуитъ  однако  долженъ  былъ  тотчасъ  почувствовать,  что 
немъ  не  только  болЬе  не  нуждаются,  но  что  и  благодарности  къ 
[у  особой  не  питаютъ.  Да  оно  и  естественно.  Въ  Москв4  теперь 
;нь  хорошо   понимали,    что  папское  посредничество  не  принесло 
[ъ  существенной  пользы  въ  ьойпЬ  съ  Батор1емъ,  что  Поссевинъ 
>жалъ    его  сторону  и  помогъ  ему  оттягать  у  насъ  всЬ  ливонскхя 
д']Ьшя,  и  что  соглас1емъ  его  па  перемир1е  мы  бол4е  всего   обя- 
;ы   не   Поссевнну,  а  стойкости  осажденнаго   Пскова.  Поэтому  на 
зеданное   хезуитомъ   предложенхе   Баторхя  послать    совместно  съ 
1Ъ  войска   противъ  Крымскнхъ   татаръ,  царь  отв'Ьчалъ,  что  онъ 
годится  въ  мир'Ь  съ  ханомъ.  Па  ходатайство  о  дозволен1и    вене- 
намъ  прх'^эзжать  въ  Московское  государство    для  торговли,  им'Ья 
я  себЪ  священниковъ,   дано   соглас1е,   но   съ   условгемъ:    учен1Я 
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своего   не    распространять   и    церквей  своихъ  не  строить.   Точно 
также  на  предложенхе   послать  въ  Римъ  русскнхъ   мальчивовъ   для 
науки    отв'Ьчали,   что   скоро  такихъ  иальчиковъ  набрать  нельзя,  а 
когда  наберутъ,  то  ирншлютъ.   Когда  же   Поссевннъ  началъ  домо- 
гаться, чтобы  царь  удостонлъ  его  6ес']^дою    наедине   о  церковномъ 
вопросе,   то    получилъ   въ   отвЬтъ,  что  о  такихъ  важныхъ  д-Ьлахъ 
царь  никогда   не   раясуждаетъ   безъ  своихъ  думныхъ  людей  и  что, 
вообще,   подобный    разговорь  иовлечетъ   за  собою  сноры,  изъ  спо- 
ровъ  иожетъ  возникнуть  вражда;  а  потому  лучше  разговоры  о  в'ЬрЪ 
оставить.  Но  1езуитъ  настаивалъ  и  соглашался  вести  бесЬду  въ  присут- 
ств1и  бояръ.  Царь  уступилъ,  и  назначилъ  для  сей  бесЬды  21-е  февраля. 
Очевидно,     Поссевинъ    над^^ялся    чего-то    достигнуть    помощ1Ю 
своихъ  богословскихъ  познашй  и  ловкости  въ  д1алектик'Ь.  Наивная 
надежда  и  слишкомъ  малое  знакомство  какъ  съ  релипознымъ  рус- 
скимъ   строемъ,   такъ   и   съ   личностхю    Ивана  Васильевича!    Царь 
уже   им'Ьлъ  случай    и   прежде  показать  свою  начитанность   и    свои 
полемичесшя  способности  въ  церковныхъ  вопросахъ.  А  именно,  въ 
1570  году,  въ  Москву    пр1'Ьзжали   для  заключен1я  перемир1я  послы         : 
короля  Спгизмунда  Августа,  Еротовсюй,   Лещинсшй   и   Тальвошъ,        ^ 
въ  сопровожден1И   многочисленной    свиты,    состоявшей    изъ  нроте-       - 
стантскаго   и   католическаго  священниковъ.    Въ    качеств*]^    перваго       <: 
священника   состояль    Иванъ   Рокпта,    родо:^ъ    чехъ,  принадлежав-      — 
Ш1Й  собственно  къ  сект'Ь  Чепгскпхъ  братьевъ,  которая  съ  одной  сто-     —  I 
роны  примыкала  къ  старому  гусситству,  съ  другой   къ  новому  лю-  —  4 
теранству.    Рокита   воаъпм'Ьлъ   нам'Ьренхе  склонить  къ  своему  уче-  — -■ 
шю   русскаго   царя,    н    добился   его   соглас1Я  на  торжественное  съ 
нпмъ   прен1е   о   в'ЬрЬ,    въ    царскнхъ    па.1атахъ,  въ  присутств1и  ко- 
ролевскихъ  посювъ,    русскихъ    бояръ  и  духовенства.  Царь  сид*л 
на  троц'!^,    а   Рокита   ироти:{Ъ    него  на  скамь*]^,  покрытой  ковромъ 
Иванъ   Васильевичъ,   благодаря   частымъ   бесЬдамъ  съ  ливонским 
пл'Ьнниками    и   пхъ    иасторамп,  довольно  хорошо  былъ  знакомъ 


лютеранскимъ  в'Ьро11сиов1^1.^)^п1емъ;  пе  обращсхя  вниман1я  па  н^кото- 
рыл  0ТЛНЧ1Л  отъ  него  секты  Чешскихъ  братьевъ,  онъ  въ  снльныхър- 
выражеи]лхъ  наиа.1ъ  на  цосл')^доиателей  этого  в']^роиспов^Ьдани1. 
назвалъ  ихг.  отступппкимп  отъ  древней  Церкви  н  Св.  Писашя,  уподо- 
билъ  и\ъ  свиньямъ  по  причине  невоздержной  жизни,  отрицан1Я 
постовь,  иконъ.  сиятыхъ  и  мопашества,  а  молитвы  нхъ  обозвалъ 
пустымъ  бормотаньемъ.  Въ  своемъ  высокопарномъ  и  пространномъ  _ 
отаЬт11  Рокита  пытался  за1цнш,ать  протестантское  учен1е  я  напалъ    1  ^ , 
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на  католичестао  (о  православхи  онъ  умолчалъ),  называлъ  его  мо- 
нахозъ,  од^тыхъ  въ  каиишоны,  волками  иъ  овечьей  шкур^,  а  ико- 
нопочиташе  уподобцлъ  ндолопоклопству.  Р1а  эту  р']^чь  Иванъ  Ва- 
сильевичъ  ничего  не  ска:{алъ,  а  велЬлъ  доставить  ему  письменное 
ея  изложен1е;  иотомъ  въ  свою  очередь  нанпсалъ  или  вел'Ьлъ  наии- 
сать  на  нее  подробное  п  горячее  письменное  оировержен1е,  которое 
и  передалъ  Рокит*  передъ  отпускомъ  пословъ.  Беседы  Ивана  Ва- 
сильевича съ  лютеранскими  пасторами  о  и^уЬ  иногда  оканчива- 
лись для  ннхъ  несопсЬмъ  пр1ятнымъ  образомъ.  Такъ  во  время 
своего  ливонскаго  похода  въ  1577  году  царь,  про'Ьзжая  по  ули- 
цамъ  Кокенгауаена,  встр^^тилъ  одного  пастора,  и  спросилъ  его,  чему 
онъ  учить.  Тотъ  началъ  излагать  учен1е  Лютера,  котораго  прирав- 
еялъ  апостолу  Павлу.  Царь  вспылилъ,  ударилъ  кнутомъ  пастора 
по  голов"]^,  и  отъ^^эхалъ  отъ  него  со  словами:  сПошелъ  ты  еъ  чорту 
съ  твоимъ  Лютеромъ». 

Преше  царя  съ  Поссевиномъ  происходило  почти  при  такой  же 
торжественной  обстановк-Ь,  какъ  и  съ  Рокитой,  въ  Тронной  па- 
лат1^,  въ  присутств1и  бояръ  и  выспгихъ  прцдворныхъ  чиновъ  (низ- 
ш]е  были  высланы).  Царь  вновь  повторилъ,  что  лучше  бы  не  на- 
чинать прешй  о  в-Лр-Ь,  и  прибавилъ,  что  ему  уже  51-й  годъ  и  что 
при  конц'Ь  жизни  онъ  не  измЬнитъ  греческой  в'Ьр'Ь,  въ  которой  ро- 
дился; впрочемъ,  разр4шилъ  послу  говорить  все,  что  онъ  сочтетъ 
нужнымъ.  На  С1е  Антон1Й  ловко  отв1^тилъ,  что  римсюй  первосвя- 
щеняикъ  вовсе  не  предлагаешь  русскому  государю  переменить 
старую  греческую  в-бру,  а  только  уб-Ьждаетъ  возстановить  ее  въ 
древней  чистот*]^  и  признать  то  единство  церквей,  которое  было 
признано  на  Флорепт1йскомъ  соборе  самимъ  греческимъ  импера- 
торомъ  и  русскимъ  митрополитомъ  Исидоромъ.  1езуитъ  сослался 
при  дтомъ  на  ту  книгу,  которую  папа  приел алъ  царю  и  приба- 
вилъ, что  послЪ  соед;инеи1Я  царя  съ  папою  и  другими  государями 
онъ  не  только  возсядетъ  на  своей  древней  отчин'Ь — Кхев'Ь,  но  и 
въ  самомъ  Царьград'Ь.  На  такую  заманчивую  перспективу  Иванъ 
Васильевичъ  отвЪчалъ,  что  Руссюе  в^руготъ  не  въ  Грековъ,  а  во 
Христа;  что  ему  довольно  своего  государства,  а  другихъ  онъ  не 
жедаетъ  и  что  безъ  благословен1я  митрополита  и  всего  освященна- 
го  собора  ему  говорить  о  в'к^1^  не  пригоже. 

Споръ  о  в^^р'Ь  готовъ  былъ  на  этомъ  прекратиться.  Но  Антоши 
умолялъ  царя  высказать  свои  мысли  о  предмете.  Тотъ  согласялся 
и  поведъ  р^чь  не  о  различ1и  въ  догматахъ,   а   о  разлнч1яхъ  такъ 
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г.К11:тт1.  ин'Ьптихъ;  при  чсмъ,  подчиняясь  своему  страстному  нраву, 
скоро  упл(чс<и[  11ро111смъ  ДО  кряйнс  рЪзкихъ  выражеп1Й;  между  про- 
чимч»,  упрскиулъ  1('.зупта  па  то,  что  онъ  будучи  попомъ  подсЬкаетъ 
бороду;  а,  главное,  не  замедлнлъ  свести  воиросъ  на  его  самую  чув- 
гтвительпун)  сторону,    то  есть  на  панство  или  собственно   на  нап- 
еку ю  гордынн),  и'ь    которой  отражались   непом'Ьрныя   нансшя   прн- 
тяиап!я.  Сь  оеобымъ  11егодовап1емъ  указалъ   онъ  на   то,    что   папу 
ное^г^ь  па  иреетол!»,  д'Ьлуютъ  его  въ  сапо1^,    а  на   сапог]^   крестъ 
г'ь    рае11ят1ем'ь    Господа.    Хптрый    1езуптъ,   думая   смягчить   царя, 
от|г1'»тпл'ь,  что  папЬ  воздлется  чест!»  какъ  сопрестольнику  апостоловъ 
Петра    и    Павла,    еоп1»есгольппковъ   самого    Христа,    какъ   отцу  и 
гланЬ  не1;\'ь  гоеударей.    ^Нотъ    и   ты  государь  велпк1Й    въ    своежъ 
гоеуда1итвЬ,  и  иась,  государей,  какъ  намъ  не  величать,  не  славить 
ц  вь  ноги  не  припадать?»  Тутъ  опъ  низко,    почти  въ  ноги    нокло- 
нплся  царк^  Однако.  ;V^а  уловка  не  под'Ьйствовала.  Иванъ  Василье- 
внчь  продол:к:иъ    горячо  пападать    на    гордыню  папъ.    которыхъ 
по  ;ооаеть  покалывать  омпрен1е.   а  не   возноситься   надъ  царями,  не 
требовать  ееЛЬ  нарокпхь   почестей   и   не  уподоблять  себя  Христу. 
Который  папа  :кпвегь  но  по  Христо^^у  учешю  и  не    по   апостоль- 
скому п\ч'''.,аи1к\   гогь  пака  1и»лкь.    а    не    н:\сты1^ь1    —  восклиентлт^ 
пакчч1о:;ь  :;:\рь.       Коли    уже  Г;;';иа  г.олкь.    Г1"    мн1'^    н    говорить   не- 
чего.---.^лч^  т.;  ^  1Ьччч1Ч1нь  и  .^ау.олч:V^^.  11;11'1  сиохватился,  и,  пер»^- 
к^ни'иЬ   гонь.  1?аиочнг.лъ  о   юч-..  к:Г::ъ  0::Ъ    ире:упреждалъ   посла, 
что  прегле  о  г.^р-^  е^.^ь  ::д*.'.1:..г:-:^\-'  о.'.о:ъ  Е-,   о'-онт^-тся:  оправды- 
15а,\ь  селй   ;>1«1^.  ^■.  о  е--.^  V...  -ч;..-  -ич-'л.  чъ  ке  папу  Грпгор1Я.  а  того, 
котч^р1сЛ  ж>'.1г;-.:ч    -ю  г.ч^    У •  I  .•:>;   \1'.'...\:у    и    :\1:с«отол1скимъ   П1>еда- 
>пй*V.   ■■   ^:.ч\  :;;е  ^■::и:\ло-:;  .:л.  гл-.  к\\:   :л.  :\1'У1:    оЛГЛЛ":пть    свою  вы- 

\е;х>.   Л\-г;и-.Л  сь  ч>^ег.  ^т.^:.:ь:  Ул   -..^  л;;-::-г:иь    иол1>е  неудоволь- 

•  •  ■ 

от^*^:  и  ;::\;   /т/лчуг^  V..'-. ;  л  : ',>  :.  -..к'    -"..Тг   ::;»:  :--уУ'    1«уеу:    на  что 
*•  ■  -■*•■ 

1лл^у.у  VТя^::■дV  т>х^    «  :,    ,    :-^.*.-  •. .:   :■;.-.. 4.    Л    иссл}^    отпуска 

к*-Л  ггг1чУ,л;*.м"   л  :■:•..■  .г  .'•=..;.•,.:■. -:У    ..-...•-..   л?.:::::?,    отправляясь 
ж.^x^^  11\>  у^  Л1\\л-  у>«;.ч   ...■.:■.'.:       .  ;  г". "     Н .    нл  СОЙ  разъ 

ЧШ^V     \У:Л'^*■.А     -Л^кч-.-^ч  :••       ■-     '  -"^     '-"•    "ОМЪ,  ЧТО 

11^  м>  ;«яд»' >•..".'.  г:  г.  .     >  »      -.     >       :-г:-Хг.  по  пору- 

II  КА}\<   чЧ«*5ч     ,-.;\\   л       Ч'    ..'  .-    ..  ::\:Чг:     к.и.32ть  отличи 
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в^ры  латинской  отъ  русской,  такъ  какъ  присланную  паиою  гре- 
ческую книгу  о  Флорент1вскомъ  соборе  будто  бы  нрн  двор^  никто 
не  умнеть  перевести  на  руссюй  лзыкъ.  4-го  нарта  Антонхй  яжклъ 
еще  третью  краткую  бесЬду  съ  царемъ,  при  чемъ  вручи лъ  ему  свою 
рукопись  о  разлпч1и  в^ръ  католической  и  греческой.  Посл'Ь  этой 
беседы  царь,  отправляясь  въ  Успенсюй  соборъ,  пригласил ъ  Анто- 
ши идти  туда  же  и  посмотр^^ть  русское  митрополичье  богослуже- 
ше.   Но  тотъ  уклонился,  и  въ    иравославный  соборъ  не  пошелъ. 

32^тк^АЪ  Антоши  Поссевинъ  былъ  отпущенъ  изъ  Москвы  и  съ 
ннмъ  отправленъ  къ  ианЪ  гонцомъ  Яковъ  Молвянпповъ  съ  подъя- 
чимъ  Тишиной  Васильевымъ;  они  повезли  панЪ  ответную  грамоту 
и  подарки,  состоявш1е  изъ  дорогпхъ  соболей.  Они  же  были  снаб- 
жены грамотами  къ  королю  польскому,  цесарю,  австр1йскимъ  гер- 
цогамъ  и  венещанскому  дожу.  Въ  грамот*]^  Григор1Ю  XIII  царь, 
между  прочимъ,  въ  неопред']^ленныхъ  выражеп1яхъ  говорилъ  о  за- 
Елючен1и  съ  нимъ  и  другими  государями  союза  противъ  мусуль- 
манъ.  А  въ  наказ'Ь,  данномъ  гонцу,  любопытны  сл'Ьдующ1я  слова: 
сЁсли  папа  или  его  советники  будутъ  говорить,  что  государь  вашъ 
назвалъ  папу  волкомъ  и  хиш,никомъ,  то  отв'1>чайте,  что  о  томъ 
не  слыхали».  Ясно,  что  Иванъ  Васпльевпчъ  пока  не  желалъ  ссо- 
риться съ  папою,  такъ  какъ  иеремпр1е  съ  Поляками  въ  то  время 
еще  не  было  формально  подтверждено,  а  со  Шведами  война  еще 
продолжалась:  очевидно,  онъ  старался  замять  вопросъ  о  нронзне- 
сенныхъ  имъ  въ  запальчивости  рЬзкихъ  выражеи1яхъ.  Во  всякомъ 
случа*  неутешительный  впсчатл'Ьнш  увозилъ  съ  собою  изъ  Москвы 
1езуитъ  Поссевинъ:  вс*  его  хлопоты  и  дииломатнческ1я  способности 
разбились  о  непоколебимую  преданность  Русскихъ  своему  правосла- 
В1Ю  и  сильную  нелюбовь  къ  латинству,  въ  чемъ  Иванъ  Васильевнчъ 
явился  в4рнымъ  представителемъ  своего  народа.  Сюда  присоедини- 
лись еще  старан1я  иноземныхъ  торговцевъ-протестаитовъ,  которые 
доставляли  московскому  царю  разный  обличительный  сочинен1я  иро- 
тивъ  катол1Гчества  п  папства.  Преувеличивая  ихъ  вл1яп1е,  Поссевинъ 
неудачу  своей  московской  мисс1и  главпымъ  образомъ  прииисывалъ 
проискамъ  англ1Йскихъ  и  другихъ  ипоземныхъ  купцовъ,  испов']^ды- 
вавшихъ  лютеранство  или  кальвинизмъ.  С^з^. 

Печаленъ  и  мраченъ  былъ  конецъ  1оанноиа  царствовап1я.  Только 
одно  счастливое  со6ыт1е  бросаетъ  св'Ьтлый  лучъ  въ  это  мрачное 
время:  то  было  завоеваше  Сибири  Ермакомъ.  По  1оаннъ  лично 
является  почти  не  при  чемъ  въ  этомъ  завоевангп.  Онъ  до  конца  и 
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неуклонно  иродолжалъ  свою  разрушительную  деятельность  внутрж 
государства.  Одновременно  съ  тяжкоми  поражевзями  отъ  вн'Ьшнихъ 
враговъ  и  другими  64дств1ямн,  произошло  роковое  событ1е  въ  са- 
мой царской  семь*,  событхе,  нанеспгее  смертельный  ударъ  дннаст1и 
Владим1ра  Великаго  и  послужившее  однимъ  изъ  глапныхъ  источнн- 
ковъ  последующ;» го  смутнаго  времени  на  Руси.  Впрочемъ,  ничего 
другого  и  невозможно  было  ожидать  отъ  безумнаго  тирана,  кото- 
рый такъ  привыкъ  предаваться  необузданнымъ  порывамъ  своихъ 
страстей,  для  котораго  не  было  ничего  святого  въ  этомъ  М1р'Ь.  Мы 
говоримъ  о  сыноуб1йств']^. 

Истре6лен1е  государевыхъ  родственниковъ,  которое  совершалось 
въ  эпоху  Васил1я  III  и  Ивана  1У,  принесло  своп  плоды:  царская 
семья  сд']^лалась  малочисленна.  Историческая  Немезида  какъ  бы 
мстила  за  С1е  истребление  относительнымъ  безплол1емъ  этихъ  по- 
сл*днихъ  государей  и  вырожденхемъ  кхъ  семьи.  Васил1Й  Ш,  доел* 
бездетной  Соломотн,  едва  усп'Ьлъ  оставить  отъ  Клены  Глинской 
двухъ  сыновей,  изъ  которыхъ  младт1Й,  Юр1й,  оказался  малоумнымъ 
и  умеръ  безд'Ьтнымъ.  Почти  тоже  повторилось  съ  Иваномъ  IV. 
Его  разнообразные  браки  отличались  или  безплодхемъ,  или  раннею 
смертностью  д'Ьтей.  Только  отъ  первой  супруги,  Анастасш  Рома- 
новны, онъ  им'Ьлъ  диухъ  взрослыхъ  сыновей,  Ивана  и  ведора.  Но 
младш1й  изъ  никъ,  Иедоръ,  подобно  дяд'Ь  своему  Юр1Ю,  былъ  мало- 
уменъ  и  неспособенъ  къ  правптельстпеннымъ  д'Ьламъ.  ВсЬ  надежды 
русскихъ  людей  па  продолжеше  царскаго  рода  сосредоточивались 
тепер1>  на  старшемъ  царевичЬ  Ивап1'»  Иг-анонич^".,  который  достип. 
уже  двадцатисемнл'Ьтняго  возрастп  н  былъ  какъ  бы  царскимъ  со- 
правителем'!», по  примеру  Ивана  Ивановича  Молодого  въ  княжешс 
Ивапа  III;  такъ  что  па  ряду  съ  государемъ  прпсутствовалъ  въ  бояр" 
ской  дум1>,  при  пр1е>1^  пословь  п  т.  п.;  ихепа  нхъ  уже  вм1'.сгЬ 
упоминались  нъ  прапитольстпенныхъ  актахъ.  (Этотъ  обычай  соцар* 
СТВ1Л  сыпа  отцу  водворил<'л,  конечно,  не  безъ  вл1яшя  ВпзантЫ. 
Отецъ  очевидно  питалъ  приняаапность  къ  старшему  сыну,  поскольку 
могъ  питать  ее  такой  бе:5Сордсчный  себялюбецъ.  По  отцовское  рас- 
ноложен1е  пр1обр'1»тепо  со  стороны  сыпа  и  поддерживалось  дорогою 
н.'1>ною:  одинаковыми  привычками  и  вкусами,  которые  были  усиие- 
иы,  конечно,  въ  той  же  отн.о1^ской  школЛ.  Ио-пе1)выхъ,  по  спид*' 
тельству  совремснннковъ.  Иванъ  Ивановичъ  обпаруживалъ  жестоко- 
серд1е  и  привыкъ  не  только  бс:гь  трепета,  но  съ  глумлен1емъ  смот- 
р'Ьть  на  лютыя  ка'.^нн,  пропзводимыя  его  отцомъ.  Ио-вторыхъ,  онъ 
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усердно  разд'Ьллдъ  отцоисв1я  орпн,  и  прцвыкъ  не  отставать  отъ 
него  въ  пьанств'Ь  н  разврат^^.  Вм^ст*]^  съ  т'Ьмъ  онъ  подражалъ  отцу 
и  въ  наклонности  къ  книжны з(ъзанят1дмъ.  НапрнмЪръ,  изв-^^стно,  что 
онъ  участвовалъ  въ  написан1И  жит1я  и  похвальнаго  слова  св.  Антон1Ю 
С1Йскому. Подобно  отцу  п  съ  его  поощрешя,  царевичъ  Иванъ,  не  смотря 
на  молодые  годы,  усп'Ьлъ  уже  перем^^нить  н^скольвихъ  женъ.  Первая 
его  супруга,  Бвдов1я  Сабурова,  была  пострижена  въ  монахини; 
вторая,  Параскева  Соловая,  нодверглась  той  же  участи;  повидимому 
06*6  оеЬ  были  безд'Ьтны.  Въ  трет1Й  разъ  собраны  были  для  него 
красив'Ьйш1я  девицы,  и  выборъ  палъ  на  Елену  Ивановну  Шереме- 
теву, племянницу  Ивана  Васильевича  Большого  (въ  монашеств'6 
1оны),  дочь  Ивана  Васильевича  Меньшого,  павшаго  геройскою 
смертью  при  осад*  Колывани  или  Ревеля  въ  1578  году.  Эта  третья 
суируга,  по  н^^которымъ  изв{1СТ1ямъ,  и  послужила  случайною  при- 
чиною  гибели   самого   царевича  Ивана. 

Однажды, въ  ноябр'Ь  1582  года,  въ  Александровской  Слобод'Ь  Иванъ 
Грозный  вошелъ  въ  комнату  своей  снохи  и  нашелъ  ее  лежащею  на 
скамье  въ  одномъ  исподнемъ  плать^\,  что  считалось  неприличнымъ  для 
знатныхъ  женщинъ.  Она  находилась  тогда  въ  посл'Ьднемъ  пер10д{1  бе- 
ременности; т^мъ  не  мен^е  царь  разгн'Ьвался  и  началъ  ее  бить.  На  шумъ 
приб'Ьжалъ  царевичъ  Иванъ,  и  сталъ  упрекать  отца  въ  томъ,  что  онъ 
сослалъ  въ  монастырь  двухъпервыхъ  его  женъ,  а  теперь  не  щадить  и 
третью  вм^^стЬ  съ  будущимъ  ея  младенцемъ.  Разъяренный  этими 
упреками,  царь  бросился  на  сына  и  ударилъ  его  острымъ  жел']^з- 
нымъ  наконечникомъ  своего  посоха  въ  впсокъ  такъ  сильно,  что 
кровь  хлынула  ручьемъ,  и  царевичъ  упалъ  замертво.  При  нид-Ь 
крови,  тиранъ  опомнился  и  молилъ  сына  о  прощен1п.  Дядя  цареви- 
ча Никита  Романовичъ  и  дьякъ  П^елкаловъ  привезли  изъ  Москвы 
врачей.  Но  уже  ничто  не  помогло:  черезъ  четыре  дня  царевичъ 
скончался.  Между  т^^мъ  его  супруга  отъ  понесенныхъ  побоевъ  вы- 
кинула мертваго  младенца.  По  смерти  мужа  она  пострижена  въ 
московскомъ  Новод11вичьемъ  монастыр*]^,  подъ  именемъ  Леониды. 
По  другому  изв']^ст1Ю,  царь  разгн'Ьвался  на  сына  и  поразилъ  его 
своихъ  посохомъ  за  то,  что  царевичъ  горячо  началъ  говорить  ему 
о  необходимости  выручить  осажденный  Псковъ.  Какъ  бы  то  ни  было, 
тнранъ  первые  дни  посл'Ь  смерти  сына  предавался  сильной  скорби 
и  тоскЬ.  Онъ  устроилъ  ему  торжественное  погребете  въ  москов- 
скомъ Архангельскомъ  собор*};,  служилъ  панихиды,  послалъ  боль- 
шую сумму  на  поминъ  его  души  къ  восточнымъ  патр1архамъ.  Даже 
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приб^гь  вь  обычной  своей  уловЕ^:  объавилъ  бояранъ,  что  по  неспо- 
собности его  второго  сына  беодора  пусть  они  изберутъ  себ^  дру- 
гого государя,  а  что  самъ  онъ  нам'Ьренъ  удалиться  въ  монастырь. 
Не  в'Ьря  его  искренности,  бояре,  конечно,  отв'Ьчали  мольбою  не  по- 
видать царства,  и  Грозный,  какъ  бы  сниходя  на  эти  мольбы,  остался 
на  престоле.  Иванъ  Васильевичъ  не  долго  сворб'1Ьлъ  о  потер'Ь  сына 
и  воздерживался  отъ  обычныхъ  своихъ  д^яшй  и  порочнаго  образа 
жизни.  Самымъ  врупнымъ  изъ  его  д'^шй  въ  эту  эноху  были  много- 
численныя  казни  ратныхъ  людей,  взятыхъ  въ  пл'Ьпъ  Баторхемъ  при 
завоевати   русскихъ  городовъ  и  теперь  возвращенныхъ  посл'Ь  за-       - 
влючен1я   перемир1я.   Обвиняя  ихъ  въ  малодуш1И,  царь  вым^щалъ     .« 
на  нихъ   свою   злобу   за   претерп^нныя   имъ   потери  и  поражешя.     _ 
Въ  то  же  время  онъ  возобновилъ  еще  одну  старую  свою  привычку:     <= 
искан1е  себ%  новой  жены! 

Не  смотря   на  то,   что   его   пятая  супруга,  Мар1Я  Нагая,  жила, 
при  немъ   и   здравствовала,    царь  въ  августЬ  1582  года  отправил': 
въ  Англ1Ю   посломъ  дво])янина  бедора  Писемскаго  съ  поручетем^ 
переговорить  о  т'1^сномъ  полптическомъ  союз*]^  съ  Елизаветою  и  по- 
сватать  ея   родственницу,   гра(|)иню   Мар1го   Гастингсъ.  На  С1Ю  д^ 
виду  указалъ  Ивану  его  врачъ-англичанпнъ  Робертъ  Лковъ  (Русстс^:^ 
окрестили  его  въ  Романа  Елняарова),  который  былъ  по  его  прось61е==^ 
приел апъ  Елизаветою,  и  по  влгяшю  па  царя  скоро  замЪнилъ  своегс:"  тэ 
предпгественника  Г>омел1Я.  Елизавета  ласково  приняла  Писемскаго        , 
и  даже  не  удпвплась  яат1ишпому  сватовству,  ибо  прпм'Ьръ  ея  отцг  — * 
шестижоннаго  1'енрнха  Д'Ш  оылъ  еще  у  всЬхъ  въ  памяти.  Толькв:=? 
послу    П1ШП1Л0СЬ   долго  ждать,  пока  ему  удалось  лично  вид*ть  не:    - 
в'Лсту,  котор1и1    оправлялась  тогда  поел*  бывптей  у  нея  оспы.  Пгж^  - 
семсшй  11рине:п»  царю  ел  персону  (иортретъ).  Вм-ЬстЬ  съ  Писезг— 
скимъ    прппылъ   новый   посо.гь  Елизаветы  къ  Ивану  IV,  Героним-ъ 
Г>оусъ.  11:гь  пг1>еговор()иъ  съ  симъ  посломъ  московсше  бояре  и  царь 
уб'Ьднлись,  что  на  и1)едложен1е  т'Ьспаго  союза  противъ  враговъ  Рос- 
<-1Н,  Поляковъ  п   Швгдоиъ,  апгл1й(*кое  правительство  по  обыкноветю 
отвечало    уьмончпно,    а   оол+.е   всего    хлопотало    объ   исключитель- 
пыхъ  11р11Н11Л('г1яхъ  ДЛЯ  снопхъ  купдовъ,  торговавшихъ  съ  Росс1€Й. 
Хотя    около    1»того  ир('М(М1п  Мар1л  Нагая  1)азр'1'1П1Илась  отъ  бременп 
и    родила    Ииапу    сына    /!,1пп1тр1я     однако,    переговоры    о   новозгь 
бракЬ  продолжались.    По    па  вопросы  о  псмг^стФ.  англ1Йск1Й  посодъ 
также   отвЬчалъ    уклопчимо:    1'онорилъ.  что  она  слаба  здоровьемъ  в 
недовольно    хоропш    сооою.    а   потому  и  не  поп1)авптсл  царю,  имгь 
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■звЪстному  любителю  женской  красоты.  Онъ  иредлагалъ  выбрать 
1авую-дибо  другую  д'Ьвицу  нзъ  родственницъ  королевы;  но  отка- 
зывался назвать  ихъ  имена.  Царь  сердидсд  на  эти  уклончивые 
отв'Ьты  о  союз'Ь  и  сватовств!^  и  на  требовате  исключительныхъ 
торговыхъ  правъ.  Но  при  помощи  своего  соотечественника,  врача 
Роберта  Якова,  упрлмый,  сварливый  Боусъ  получалъ  отъ  царл  раз- 
ный милости;  онъ  над-Ёллся  добиться  подтверждешя  англ1йскихъ 
привилепй  и  устранешя  отъ  б'Ьломорской  торговли  французскихъ 
и  нидерландскихъ  купцовъ,  которые  соперничали  въ  этой  торговл'Ь 
съ  Англичанами.  Затянувш1еся  переговоры  были  прерваны  внезап- 
ною смертью  царя. 

Чрезвычайно  невоздержный  образъ  жизни  и  постоянно  тревож- 
ное состоите  духа  принесли  неизб'Ьжныя  послед ств1я.  Въ  пятьде- 
сятъ  съ  небольшимъ  лйтъ  Иванъ  IV  уже  вполн*]^  состарился,  и  его 
крепкое  отъ  природы  здоровье  совершенно  разстроплось.  Зимою 
1584  года  у  него  открылась  страшная  бол-Ьзнь:  его  т-Ьло  стало 
гнить  внутри  и  пухнуть  снаружи.  По  монастырямъ  разослали  гра- 
моту, въ  которой  отъ  имени  даря  просили  молиться  о  пропцеши 
ему  гр'Ьховъ  и  исц%лен1п  отъ  бол'Ьзни.  Г>ольной  царь  распорядился 
судьбою  государства.  Насл11Дникомъ  своимъ  онъ  объявилъ  царевича 
веодора;  но,  зная  его  неспособность,  назначилъ  особую  правитель- 
ственную думу,  которую  составили  пять  бояръ,  а  именно:  Иванъ 
Петровичъ  111уйск1й,  знаменитнй  защитликъ  Пскова;  Иванъ  0едо- 
ровичъ  Мстиславскгй,  по  матери  своей  троюродный  братъ  Ива- 
на IV;  Никита  Романовичъ  Юрьевъ,  братъ  первой  супруги  Гроз- 
наго  Анастас1и,  единственный  изъ  близкихъ  къ  царю  людей 
до  конца  сохранивш1й  его  уважен]е  и  милость;  рядомъ  съ  этими 
знатн^Ьйшими  боярами  лъ  особую  высшую  Думу  назначены  сравни- 
тельно молодые  люди:  Борисъ  ведоровичъ  Годуновъ  и  Богданъ 
Яковлевичъ  Б'Ьльсшй.  Оба  они  были  царскими  любимцами  въ  по- 
следнюю эпоху  1оаннова  дарствован]я.  Годуновъ,  женатый  на  до- 
чери Малюты  Скуратова,  очевидно  съум-Ьлъ  наследовать  и  царское 
къ  нему  расположение;  а  Г>ельск1й  бол^е  десяти  лЬтъ  находился 
при  особ*  государя  и  спалъ  у  его  постели.  Того  же  Богдана  Б*ль- 
скаго  Иванъ  IV  назначилъ  дядькою  или  воспитателемъ  своего 
маленькаго  сына  Днмитр1я,  которому  вм^ст*  съ  матерью  далъ  въ 
уд-Ьлъ  Угличъ.  Кром*  пяти  помянутыхъ  бояръ,  выдающееся  поло- 
жеше  въ  это  время  занимали  думны!'  дхчакп  П],елкаловы,  братья 
Андрей  и  Басил1й. 
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Иванъ  IV  до  конца  остался  в'Ьренъ  своимъ  привычкамъ:  та1Ъ, 
въ  минуты  облегчен1я  отъ  бол'Ьзни  онъ  развлекался  созерцапенъ 
своихъ  сокровищъ,  особенно  драгод'Ьнныхъ  камней,  а  также  игрою 
въ  шахматы,  собиралъ  знахарей  пли  колдуновъ,  и  допрашивалъ  ихъ 
о  своемъ  смертномъ  часЬ;  не  прочь  былъ  п  отъ  любострастныхъ 
поползновен1Й.  18'Го  марта,  посл!^  трехчасовой  теплой  ванны,  онъ 
сид')^лъ  на  постели,  спросилъ  шахматную  доску  и  собирался  играть 
въ  шашки  съ  Б+льскнмъ.  Вдругъ  онъ  упалъ.  Межъ  тЬхъ  какъ 
врачи  тп(етно  старались  привести  его  въ  чувство,  митрополптъ 
Д10нис1й,  конечно  заран']^е  предупрежденный  о  желаши  умиравшаго, 
сп'Ьшилъ  совершить  надъ  нпмъ  обрядъ  пострижешя,  и  нарекъ  его 
инокомъ  1оною. 

Такъ  окончилось  это  долгое  царствованхе,  исполненное  громкихъ 
событ1Й  и  иревратностей  судьбы,  въ  первой  половин'Ь  своей  возве- 
личившее Росс1Ю,  а  потомъ  доведшее  ее  до  великаго  истощен1Я  я 
уиижеп1я. 

Иванъ   IV   представляетъ  въ   истор1И  р'Ьзюй  образецъ  государа, 
щедро    одареннаго    отъ    природы    умственными    силами     и    обна- 
ружившаго    недюжннныя  правптельственныя   способности,  но  нрав* 
ственно    глу()Око  псиорченнаго,    вполн'Ь  порабош;еннаго  своимъ  стра- 
стямъ    и  потому    сбратившаго    насл^^дованвую  вмъ    отъ    предковъ 
сильную   власть   въ  оруд1е  жестокой    п  нередко  безсмысленной  ти- 
ран1и,    им'Ьвшей    р<чзрушптельное   д'Ьйств1е   на   н^которыя  стороны 
русской  жпзнн.  Казалось  бы.  московское  самодержав1е  сделало   прк 
нем7>  еще  Д1и1ЬН'Ьйш1е  шаги  виеродъ;  но  опо  получило  до  известной 
степени  характеръ  аз1атскоп  дсспот1И,  трудно  совместимой  съ  раз- 
носто1)опнимъ  разв11Т1емъ  государстиенной  и  народной  жизни;  а  въ 
конц+э  концовъ    вызвало   бурное    возд'Ьйств1е  со  стороны  подавлен- 
пыхъ   имъ   па   времн   сослопныхъ  п  областныхъ  преданхй  и  стрем- 
лен! й;  его  тпрапстио  возбудило  поел*  него    п    нЬкоторыя    попытки 
къ  ограничен1Ю  москоискаго  самодержав1л.  Собственными  руками  унп- 
ЧТ0ЖНВ7»  продолжеше  своей  днпастхи,  Иванъ  Васильевичъ  самъ  прп- 
готовил'ь    п    облегчилъ  тотъ  взрывъ  народныхъ  двпжентй  и  всякой 
розни,   который    изв'Ьстенъ  "въ   пстор1п    подъ    пменемъ  «Смутнаго 
времени»   и  который  едва  не  прпвелъ  государство  на  край  гибели. 
Тиранствомъ  своимъ  онъ  весьма  ослабплъ  'влеченхе  Западной  Руси 
къ  возсоединеп1Ю  съ  Восточной,  помоп.  дЬлу   Люблинской  ун1И,  и 
даже  нроизвелъ  обратное  движе1пе  служплаго  сослов1я,    которое  до 
него  переходило  изъ  Литовской  Русмг  въ  Московскую,  а  при  немъ  стало 


ИГТ0РИЧКСК1Й    ПРИГОВОРЪ.  331 

]^одить  изъ  Москиы  въ  Литву.  Самое  просв-^Ьщеше  русское,  уиавшее 
въ  Татарскую  эпоху,  но  послЬ  пего  заметно  подвигавшееся  впередъ 
до60-хъ  годовъ  XVI  вЬка,  въ  эпоху  казней  п  опрпчины  упало  еще  ниже 
и  иотомъ  не  скоро  могло  оправиться  при  наступившемъ  Смутномъ 
времени.  А  главною  причиною  сего  иосл1\дняго  былъ  все  тотъ  же  Иванъ 
IV,  деспотизмъ  и  тиранства  котораго  въ  свою  очередь  являются  въ 
числ*]^  самыхъ  крупныхъ  иосл'Ьдств1й  двухв']^)Кового  татарскаго  ига. 
Это  было  яркое  отражен1е  татари1,ины,  которое  также  вредно 
повл1лло  на  народные  нравы,  развивая  сторону  раболЪп1я,  а  не 
гражданскаго  чувства. 

Хотя    руссюй    народъ    прозвалъ    Ивана   IV  только    «Грознымъ» 
и  даже  съ   н^Ькоторымъ   сочувствхемъ    поминаетъ    его    въ    своихъ 
пкняхъ;  однако,  историкъ  въ  своей  од'Ьнк'Л  государственнаго  л^л- 
теля  не  можетъ  опереться    па  это  обстоятельство.  Во-первыхъ,  про- 
ст(1наролье  всегда  бол'Ье  или  мен'Ье  сочувственно  относится  къ  ура- 
внительнымъ    д^йств1ямъ   власти,  хотя   бы    это   уравнен1е  выража- 
юсь только   въ  безпощадныхъ  казняхъ.    Вс-вторыхъ,    оно   съ  гор- 
достью всноминаетъ  так1я  славныя  д'Ьяп1я,    какъ    взят1е   Казани  и 
Астрахани  и  покорен1е  Сибири;    а  насколько    эти    Д'][1ЯН1Я    принад- 
лежали личному  почину  и  участ1Ю  Грознаго,    о    томъ  простой   на- 
родъ не  в^даетъ.  Въ  третьихъ,  то  же  простонародье  въ  своихъ  п-Ь- 
сняхъ  сочувственно  относится    и   къ  удолымъ   разбойничьимъ   ата- 
Исанамъ.  Следовательно,  при  оц^пк*  государственныхъ  заслугъ  это 
сочувств1е  является  м^^риломъ  весьма  ненадежнымъ.    У   п^которыхъ 
натихъ    старыхъ   книжниковъ    проглядываетъ  воззр'}'>Н1е  на  Ивана 
Грознаго,  какъ   на  одно  изъ  б'№дств1й,  свыше  ниспосланныхъ  рус- 
скому народу  для  его  испыташя,    для  его   зак8ла   въ  терп^^Н1и    и 
благочестивой    преданности    Промыслу.  И  1)то  воззр'Ьн1е  далеко   не 
такъ  наивно,  какъ   оно   представляется   многпмъ  въ  паше  время — 
иремя  разносторонней  исторической  критики.  (б<). 


ЕХ. 

ЦАРЬ  вЕАОРЪ  ШНОВт  и  (ОРИСЪ  Г01УН0В1). 


Постепенное  устра11СН1с  Ы^льскаго,  Никиты  Романовича,  Мстиславскаго  я 
ШуПскнхъ. — Годуновъ-  правитель  безъ  соперпиковъ. — ОтношенЁя  Пмь- 
СК1Я  и  111ведск1я. — 11оход7>  подъ  Нарву. — Отпошен1я  Крымскхя  и  нале- 
ств1е  Базы  Гирея. — П1)1'};здъ  патр1арха  1ерем1и  п  учрежден1е  патр1арше 
ства  В7.  Москв-Ъ. —  Царевичъ  Димитр1й  въ  Углич*. — Его  внезапная  смерть.— 
Следственное  д'^ло. — иодо8р'кн1я  противъ  Годунова. — Кончина  ведора 
Ивановича  и  лрекращен1С  6ладим1ровоГ(  дипаст1и. — Отречси1е  царицы  Ирв* 
ны. — Вопросъ  объ  из6ран1и  царя. — ДеГ1ств1я  патр1арха  1ова. — Избраше 
Бориса  Годунова. — Его  в1;нчаи1е. — Благосклонность  къ  иностранцахъ  я 
вн'Ьганяя  политика. — Искаи1е  жениха  для  дочери. — Датск1|1  лринцъ  1о- 
аннъ. — Сношеи1я  съ  Грузией. — Пристрастие   Бориса  къ  доносамъ. — Гоне- 

н1е  на  сез1ью  Романовыхъ. — Пародиыя  б-Ьдствхя. 

Ивану  Грозному  паслЬдоналъ  сынъ  его  Оеодоръ  Ивановичъ,  сла- 
бый лухомъ  и  т1'»ломъ;  посему  воцарен1е  его  не  обошлось  бедъ  н4- 
которыхъ  волнен1й,  вызванныхъ  борьбою  боярскихъ  партхй.  Тотчасг 
110  смерти  Грозпаго  ближайитхе  къ  новому  дарю  члены  боярской  думы 
поси'Ьшплп  удалить  изъ  Москвы  его  малеиькаго  брата,  уд'Ьльнаго 
кня.^1  Димитрхя;  ибо  опасались  козней  со  стороны  многочисленной 
и  безпокойпой  родни  сего  посл'Ьдняго,  т.  е.  Нагнхъ.  Димитр1Й  вм*- 
ст4  съ  матерью,  ел  отцомъ,  дядями  и  брат1>ями  отиравленъ  быль 
па  житье  въ  свой  городъ  Угличъ.  По  воспитатель  его  Вогданъ  Ыиьг 
сюй  остался  въ  Москв5>  п  засЬдалъ  въ  правительственной  духк- 
Этотъ  честолюбивый,  энергичный  человЬкъ,  падобно  полагать,  д*й- 
ствовалъ  заодно  съ  Борпсомъ  1'<)дун()вымъ,  котораго  жена,  какь 
известно,  была  изъ  рода  1'>'1;льскпхъ.  Старые  бояре,  т.  е.  Мстислав- 
СК1Й,  Уахарьинъ-Юрьевъ,  111уйск1е  и  др.,  очевидно  уже  съ  санаго 
начала  иопима.1П,  что  царек! и  И1ури117>,  сь  иомоиц.ю  своей  сестры, 
легко  овлад'Ье/п»  и  полнымъ  дов'];р1('М'ь.  и  самою  волею  молодого,  огра- 
яиченнаго  умомъ  Оеодора.  Не  р']'>пии1сь  д'1>11Ствовать  прямо  противъ 
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Годунова,  они  постарались  прежде  устранить  его  союзника  Б^ль- 
скаго.  Между  московскою  чернью  пущена  была  молва,  будто  Б'Ьль- 
СК1Й  извелъ  царя  Ивана,  хочетъ  извести  и  ведора  съ  старыми  бо- 
ярами. Какъ  ни  была  нелепа  подобная  молва,  но,  благодаря  много- 
численнымъ  кл1ентамъ  и  дворовымъ  людямъ  этпхъ  бояръ,  чернь  за- 
волновалась; къ  поджигателямъ  присоединились  некоторые  дворяне 
и  д^Ьти  боярсюе,  особенно  рязанцы  Ляпуновы,  Кикины  и  друг1е. 
иредводимая  ими,  народн^ш  толпа  бросилась  къ  Кремлю  и  хот^а 
уже  пушкою  разбить  Фроловск1Я  (нын']^  Спассюя)  ворота,  если  имъ 
не  выдадутъ  Б'Ьльскаго.  Бояре  Мстиславск1Й  и  Юрьевъ  съ  дьякомъ 
Щелкаловымъ  отъ  имени  царя  вступили  въ  переговоры  съ  мятежни- 
ками, и  успокоили  ихъ  об1;щатемъ  отправить  Б'Ьльскаго  въ  ссыл- 
ку. Мятежники  разошлись;  а  Б'Ьльскхй  былъ  назначенъ  воеводою  въ 
Нижн1Й  Новгородъ.  Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  тиранства 
1'рознаго  царя  нисколько  не  упрочили  внутренняго  спокойств1я: 
едва  онъ  умеръ  какъ  боярск1я  парт1и  и  крамолы  вновь  дали  о  себФ> 
знать,  и  на  сей  разъ  послужили  предв'Ьстхемъ  страшнаго  Смутнаго 
времени. 

ВЪнчаше  ведора  Р1вановича  на  царство  совершилось  31  мая 
1584  года,  въ  Успенскомъ  собор'Ь,  со  всЬми  обычными  обрядами  и 
церемошями.  Митрополитъ  Д1ош1С1Й  при  семъ  говорилъ  веодору 
красноречивое  поучен1е  о  с6блюден1и  св.  в'бры,  добромъ  и  право- 
судномъ  управлеши.  Къ  этому  времени  собрали  въ  Москву  имени- 
тыхъ  людей  со  всего  государства,  которые  ъжкстЬ  съ  мнтрополи- 
томъ,  высшимъ  духовенствомъ,  московскими  боярами  и  дворянами 
составили  родъ  (хотя  и  неполной)  земской  думы,  для  обсуждешя  ва- 
жн^йшихъ  государственпыхъ  д'Ьлъ.  Очевидно,  въ  виду  происковъ  пар- 
ий и  ненадежнаго  состоян1я  умовъ,  руководители  молодого  госу- 
даря старались  обставить  его  воцарен1е  какъ  можно  торжественнее 
и  принять  разный  м^ры,  имЪвштя  произвести  благопр1ятныя  впеча- 
тл^шя  на  народъ.  Торжество  царскаго  в^нчанхи  сопровождалось 
роскошными  празднествами  и  пирами,  а  также  разными  милостями, 
а  именно:  уменьшеп1емъ  налоговь,  освобождешемъ  заключенныхъ  и 
военнопленныхъ,  раздачею  наградъ  боярамъ  и  служилымъ  людямъ 
и  т.  п.  Борисъ  Годуновъ  при  обрядЪ  в'Ьнчашя  держалъ  царсшй 
скипетръ  и  стоялъ  ближе  другихъ  бояръ  къ  государю.  Въ  прави- 
тельственной дум*  онъ  однако  долженъ  былъ  уступать  мЬсто  ста- 
рЪйшимъ  и  бол^е  знатнымъ  боярамъ.  Наибольшимъ  значешемъ  поль- 
зовался тогда  дядя  государя  по  матери,  Никита  Романовичъ  Захарь- 
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инъ-Юрьевъ.  Но  этотъ  почтенный,  уиажаеасый  вс^Ьаси  бояринъ  всжо]^ 
посл'Ь  царсЕаго  коронования  тяжко  заболел  ь,  а  въ  сл^^дующенъ 
1585  году  онъ  ухе  скон?а.1Ся.  Такнмъ  об разомъ  сама  судьба  покро- 
вительствовала честолюбпвымъ  стремлен1ямъ  Годунова  в  освободида 
его  отъ  главнаго  соперника.  А  остальныхъ  онъ  сазгь  устраниъ 
ловко  и  постепенно. 

Историческая  праада  однако  требуетъ  заметить,  что  сами  обсто- 
ятельства и  люди  толкало  Годунова  въ  'борьбу  на  жизнь  или  схерть 
съ  противниками.  Отношешя  быстро  обострились  до  такой  степевв, 
что  д'Ьло  шло  не  только  о  первенств'^,  но  и  о  сохранен1и  собствен- 
наго  благосостоян1Я,  если  не  о  самомъ  существован1И.  11ротввник1 
Годунова,  для  его  устрапен1я,  не  останавливались  передъ  крайними 
м'Ьрами.  Бсть  изв1Ьст1е,  что  бояре  Шуйск1е,  Воротынскхе,  Головины, 
Голи]щны  и  друпе  сум'Ьли  слабаго  характеромъ,  колеблющагося 
на  ту  и  па  дру1тю  сторону  Ивана  Мстиславскаго  такъ  вооружить 
противъ  Бориса,  что  тотъ  согласился  па  его  убийство  въ  свое» 
дом'Ь  во  время  пира.  Но  Годуновъ  вовремя  узналъ  о  заговор!  и 
принялъ  свои  мЪры.  Въ  семъ  случа'!^  ему  помогали  брат1«я  и^едка- 
ловы,  которыхъ  онъ  иереманидъ  на  свою  сторону.  Хитрые  дьяки 
конечно  вид'Ьли,  на  чьей  сторон*]^  главная  сила,  и  понимали,  какъ 
трудно  бороться  съ  Годуновымъ,  за  которымъ  стояла  его  сест]»а  ца- 
рица Ирина;  а  последняя  поV^ьзовалась  любовью  мужа  и  им'Ьла  на  него 
большое  вл1ян1е.  Всл'11дств1е  откры  гаго  :$аговора  престарелый  Мсти- 
славсюй  былъ  отправленъ  въ  Кирплловъ  монастырь  и  тамъ  постри- 
женъ;  проч1е  заговорщики  отправлены  въ  ссылку  или  заключены 
въ  темницы.  Особенно  иострад1ии  Воротынсие  и  Головины.  Одинъ 
изъ  Головиныхъ,  Михаила,  находивипйся  тогда  въ  своей  Медынской 
отчин'Ь,  усп1^лъ  бежать  къ  польскому  королю.  Только  сильная  и 
многочисленная  семья  князей  Шуйскихъ  остав1иась  пока  нетрону- 
тою, и  продолжала  борьбу  съ  Годуновымъ;  эта  семья  опиралась  на 
приверженность  къ  себ*  московскихъ  торговыхъ  людей  и  черни,  а 
также  на  громкую  славу,  которую  килзь  Иванъ  Петровпчъ  стлжадъ 
себ*  геройскою  защитою  Искова:  за  нее  1'ородъ  Псковъ  съ  пригоро- 
дами былъ  пожалованъ  ему  въ  кормлен1е.  11ог»тому  Годуновъ  попы- 
тался пойти  съ  ними  на  мировую,  которая  и  была  устроена  ори 
посредничествЬ  митрополита  Д1оннс1я.  Но  когда  герой  Пскова,  осо- 
бенно любимый  москвичами,  вышелъ  изъ  покоевъ  митрополита  и 
объявилъ  собравшемуся  народу  о  только  что  заключенной  мирово11 
изъ  толпы  отд'Ьлились   два  купца,  и  сказали  ему:    «помирились  вы 
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Ашими  головами,  и  вамъ,  князь  Иванъ  Петрозичъ,  отъ  Бориса  про- 
асть,  да  и  намъ  цогибпуть».  Л'Ьтоиисецъ  ирибавляетъ,  будто  бы 
ъ  ту  же  ночь  эти  два  вуица  были  схвачены  и  сосланы  нев'Ьдомо 
уда.  Слова  ихъ  скоро  оправдались:  заключенный  миръ  оказался 
олько  краткимъ  перемир1емъ. 

И  на  сей  разъ  Годунову  пришлось  употреблять  крутыя  м'Ьры  въ 
идахъ  самозащиты;  такъ  какъ  дЬло  было  начато  не  имъ  собствен- 
0,  а  его  противниками.  Зная,  что  главная  сила  Годунова  заклю- 
ается  во  вл]ян1и  его  сестры  Ирины  на  государя,  Шуйсше  съ  сво- 
й  парт1ей  придумали  подсЬчь  эту  силу  въ  самомъ  ея  кори'Ь.  Бракъ 
Теодора  съ  Ириною  былъ  безд'Ьтенъ,  и  Московскому  царскому  дому 
розило  прекращен1е  прямого    потомстза.  На  этомъ  обстоятельств'^ 

былъ  основанъ  новый  замыселъ,  направленный  противъ  Годунова, 
уководимые  Шуйскими,  н'Ькоторые  бояре  въ  соглас1и  съ  гостями 
осковскими  и  торговыми  людьми,  а  также  им'Ья  на  своей  сторон'Ь 
ятрополита,  положили  все^аро;;но  бить  челомъ  государю  о  развод^Ь 
ь  Иринрю  и  о  ново^ъ  брак'Ь,  по  примеру  его  д1^да  Басил1я  Ива- 
овича.  Годуновъ  вовремя  узналъ  и  объ  этомъ  замыс.Ф'Ь,  и  посп!^- 
гилъ  разрушить  его  въ  самомъ  оснозан'ш.  Прежде  всего  онъ  по- 
тарался  уговорить  митрополита,  чтобы  сей  пос1'Ъдн1Й  отказался 
тъ  участ1я  въ  такомъ  гр'Ьшномъ  д'Ьл'Ь  какъ  расторжеше  законнаго 
рака;  при  чемъ  сослался  на  то,  что  прямой  наслЪдникъ  веодору 
же  есть,  именно  цареиичъ  Димптр1й  Углицк1й;  говорилъ  и  о  воз- 
ожности  самому  Веодору  еще  им^ть  д'Ьтей  отъ  Ирины.  Такимъ 
бразомъ  подача  челобитной  царю  не  состоялась.  Но  Борисъ  уже  не 
талъ  ожидать  новыхъ  козней  со  стороны  своихъ  противниковъ,  а 
осп^Ьшилъ  навсегда  отъ  нихъ  отд']^латься.  Для  сего,  по  словамъ 
Ътописцевъ,  онъ  приб'Ьгъ  къ  гнусной  клевет'Ь.  Иодговоренный  имъ, 
луга  Шуйскихъ  (ведоръ  Старковъ)  подалъ  на  своихъ  господъ  до- 
осъ,  что  они  вм'ЬстЪ  съ  московскими  купцами  замышляютъ  какую 
о  изм'Ьну  противъ  государя.  Годунолъ  постарался  такъ  напугать 
дря  мнимою  опасностью,  что  приняты  были  важный  м'Ьры  предо- 
торожности:  царск1й  дворецъ  окружили  войскомъ  и  при  всЬхъ 
ремлевскихъ  воротахъ  усилили  стражу.  Шуйскихъ  съ  пр1ятелями 
хватили;  холопей  ихъ,  а  также  московскаго  гостя  бедора  Нагая  съ 
оварищами  подвергли  пыткамъ.  Хотя  эти  пытки  ничего  не  дока- 
ин,  т^^мъ  не  мен^е  последовало  строгое  наказаше  мнимовинов- 
ыхъ.  Двухъ  князей  Шуйскихъ,  псковскаго  героя  Ивана  Петровича 

Андрея  Ивановича,    сослали,   перваго  на   БЪлоозеро,  второго  въ 
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Еаргополь,  ц  тамъ,  если  в']^рить  непршзненныкъ  Годунову  лЪто- 
писцамъ,  ихъ  тайно  удавил»  по  его  наказу.  Пр1ятелей  ихъ,  квазя 
Татева,  Крюка-Колы чова,  Быкасовыхъ  и  нЪкоторыхъ  другихъ  знат- 
ныхъ  людей,  разослали  въ  Астрахань,  Нижшй  и  въ  иные  города; 
а  Ведору  Нагаю  съ  шестью  товарищами  отрубили  головы;  нЪсболь- 
во  торговыхъ  людей  также  разослали  въ  заточеше  но  разнымъ 
городамъ. 

Теперь   враждебна^!    Годунову  иарт1Я    Шуйскихъ  была  сломлена 
и  обезсилена.    Покончпвъ    съ  ними,    онъ    носп'Ьшилъ   устранить  и 
митрополита    Д1онис1я,    котораго    некоторые  источники  называютъ 
«сладкор'Ьчнвымъ]>  и  «мудрым  ь   граматикомъ» .    Видя  пытки,  Базнн 
и  ссылки    невипныхъ    людей,  митрополить   вмЪст'Ь  съ  врутицкимь. 
арх1епискоиомъ  Варлаамомъ  вздумалъ  печаловаться  за  нихъ  перед!» 
государемъ,  и  не  устрашился  обличать  неправды  Годунова.  Но  по~ 
сл^Ьднему  нетрудно  было   выставить  ихъ  лжецами  и  склонить  цара 
на  ихъ  гвержен1е   и  ссылку  въ  дальнге  монастыри.  На  московскую 
митропол1Ю    былъ    возведенъ    человЪкъ,    на  преданность    котораго 
Годуновъ  мо1л>  положиться,  именно  ростовсшй  арх1епископъ  1овъ  ('*). 

Такпмъ  образомъ  въ  течен1е  какнхъ  нибудь  трехъ  л^^тъ  Борисъ 
1'одуновъ  освободился  отъ  вс1>хъ  свопхъ  соиернпковъ,  п  захватплъ 
полную  власть  въ  свои  руки,  награжденный  звашямп  и  достоин- 
ствами конюшаго,  ^.великаго'^  и  6лижн-:го-^  боярина,  нам'Ьстника 
царствъ  Ка:и\пскаго  и  Астраханскаго  и  наконецъ  «правителя».  На- 
д1;лонный  отъ  царя  многими  поземельными  пмуществами,  богатыхъ 
ж;иовапьомъ  и  доходами  (кормле1пемь)  съ  1Ллыхъ  областей,  онъ, 
какь  гово1хять.  получал ь  1п>  годъ  около  100.000  рублей — сумма  по 
тому  времени  огромн;1я  и  ирснышавшая  доходы  всякаго  другого 
подтаннаго.  Бм^^сг^  съ  своими,  также  щедро  пожалованными,  род- 
^^гвенниками  оиь.  по  ;^ам1;чан1Ю  ипосгранцовъ,  мо1'ъвън'Ьсколько  не- 
дк1ь  высгавить  съ  своихъ  им Ь1пи  оутто  оы  .:о  100.000  ратнпковъ.  Году- 
новъ не  только  припималь  ииостранныхъ  иословъ.  но  и  прямо  вхо. 
лилъ  въ  инсьмснныл  сношои1я  сь  иноземными  государшми— привн- 
лепя.  которою  до  гол  ^»  но  иолкчм?:ися  ни  одинъ  московск1й  бояринъ. 
Объ  тмсткоиныхь  и  нлружныхь  качесгвахъ Бориса  Годунова  совре- 
менннкп  отоывлк>тся  сь  оольшок^  похвалою.  Кслп  в'крпть  н^кото- 
рымъ  С15н:^тельсткамъ.  го  олаголЬи11Мь  своего  лица,  разумомъ  я 
велер<^ч11мь  Ьорнсъ  и1»гиос\о/11ль  гч'1^\ъ  1'0й]»ь,  составлявшихъцар- 
ск1б  «свнклнгь- .  1^нь  нахо^илсл  гогг.а  -^ь  иолномь  цв'Ьт^ возраста: 
ему  оыло  »'холо  ;>3  л^^ь  огь  ро.;\.  Но.  г.о  лам^чан!»  д-Ьтописцевь 
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не  на  доброд'Ьтель  онъ  направилъ  своп  превосходныя  способности, 
а  на  лукавство,  подозрительность  и  властолюб1е. 

Рядомъ  съ  этимъ  богато  одареннымъ  отъ  природы  правителеиъ, 
какое  неблагопр1ятное  виечатл'Ьнхе  долженъ  былъ  производить  по- 
сл']^дн1Й  представитель  династхи  Владим1ра  Великаго,  царь  Оедоръ 
Квановичъ!  Небольшого  роста,  не7клюж1Й,  неповоротливый,  съ 
ястребинымъ  носомъ,  онъ  не  вгогь  скрыть  своей  простоты,  часто  и 
не  кстати  улыбаясь.  Тпх1й,  ласковый,  онъ  особенно  отличался  на- 
60ЖН0СТ1Ю  п  проводплъ  свое  время  или  въ  образной,  освещенной 
неугасаемыми  лампадами,  вм']^ст'Ь  съ  своимъ  духовникомъ,  или  въ 
церкви  за  заутренею,  об-Ьднего  и  вече1)нею.  Въ  промежуткахъ  между 
ними  онъ  бес1^довалъ  съ  супругою,  принималъ  бояръ,  приходнв- 
тихъ  на  поклонъ,  об']^далъ  и  ужиналъ,  забавлялся  шутами  и  кар- 
лами или  кулачнымъ  п  медв1^жьимъ  боями.  Любилъ  также  попразд- 
никамъ  ходить  на  колокольню  и  самолично  производить  трезвонъ. 
Сверхъ  того  почти  еженед'Ьльно  царь  отправлялся  на  богомолье  въ 
какой-либо  изъ  недальннхъ  монастырей.  Государственныхъ  заботъ  и 
судебнаго  разбирательства  онъ  не  выноснлъ.  Когда  во  время  выхо- 
да его  изъ  дворца  какому-либо  челобитчику  удавалось  дойти  до  его 
особы,  то  «избывая  м1рской  суеты  и  докуки»,  Оедоръ  отсылалъ  его 
къ  своему  большому  боярину  Годунову. 

Если  молодой  царь  затруднялся  даже  разборомъ  какой-либо  про- 
стой челобитной,  то  понятно,  что  онъ  и  подавно  не  бралъ  на  себя 
разсмотр^Ьтя  важныхъ  государственныхъ  вопросовъ,  вн'Ьшнихъ  н 
внутреннихъ;  а  всецело  возлагалъ  ихъ  на  боярскую  думу  или  въ 
сущности  на  того-же  Бориса  1'одунова,  къ  которому  вскор'Ь  началъ 
питать  привязанность  и  дов'Ьр1е  неограниченное. 

Въ  д'Ьлахъ  вн'Ьшнихъ  на  первомъ  план'Ь  стояли  отношен1Я  Поль- 
сгая,  все  еще  далеко  неуладивт1яся  посл'Ь  войны  Ивана  Грознаго 
съ  Стефаномъ  Батор1емъ.  Особенно  много  затруднешй  встр-Ьтилъ 
вопросъ  о  разм']^н'Ь  пл'Ьнныхъ;  Оедоръ  освободилъ  900  челов'Ькъ,  а 
Батор1Й  за  это  отпустилъ  только  20  незначительныхъ  людей,  осталь- 
ныхъ  же  не  соглашался  отпустить  безъ  выкупа.  Съ  кончиною  Гроз- 
наго самый  мирный  договоръ  подвергся  вопросу;  ибо  король  теперь 
не  считалъ  этотъ  договоръ  для  себя  обязательнымъ,  и  показывалъ 
нам'Ьрете  возобновить  войну.  Съ  своей  стороны  московское  пра- 
вительство сочло  нужнымъ  показать,  что  оно  войны  не  боится. 
Польскому  послу  Сап'Ьг'Ь,  прх'Ьхавшему  для  переговоровъ  о  пл^Ьн- 
ннхъ,  говорились    подъ   рукою  так1я  р'Ьчи:  «Москва  теперь  не  ста.- 
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рая,  II  на  Москв'Ь   холодыхъ   такахъ   много,   что   хотатъ   биться  и 
мирное  постановлен1е  разорвать:   да  что   прибыли,   что    съ  об'Ьнх'Ь 
сторонъ  Еровь  хрпст1анскг1Я  разливаться  начнетъ?»  Но  Батор1й,  про - 
долхави11й  носиться  съ  замыслами    о  завоеван1и  едва  ли    не   всего 
Московскаго  государства,  вновь  и  упорно  началъ-  требовать  уступкш 
Смоленска,  С-Ьверской  земли,  даже  Новгорода  и  Пскова.    Въ  этомъш 
упорств"]^  иоддерживалъ  его  помянутый  выше  русск1й  переб'ЬжчивБ 
Михаилъ  Головинъ,  который  внушалъ   королю,  что   Москва    теперГ| 
не  въ  С0СТ0ДН1И  противиться  ему,  ибо  царь  слабъ  умомъ,    а   мея^ху 
боярами  идутъ  жестоЕ]е  раздоры.  Но  московсюе  послы  въ  Польше, 
бояринъ  Троекуровъ  и  думный    дворянпнъ  Безнинъ,   ловко   подор- 
вали дов'Ьр1е  къ  словамъ  Головина:    по  пхъ  поручешю,   одинъ  изъ 
посольскихъ    дворянъ    завелъ    дружбу    съ    польскпмъ   приставомъ, 
вм^ст^^  съ  нимъ  пилъ,  и  какъ  будто  подъ  пьяную  руку  за  великую 
тайну  сообщилъ  ему,  что  Головинъ  въ    д'Ьйствителъности   есть  ла- 
зутчикъ,  подосланный  московскимъ  правительствомъ  и  снабженный 
большими  деньгами  для  подкуп овъ.    Разум']^ется,    приставъ   посп^- 
шилъ  о  томъ  сообщить  кому  сл1>довало.  и  басня  распространилась. 
Особенно  пов']^рили  ей  многхе    вельможи,    неодобрительно   смотр-Ьв- 
т1е  на  новые  военные  :{амыслы  короля.    Напрасно  онъ  сердился  п 
уговаривалъ  пхъ:    сеймъ  еще    уиорнЬе    отказывалъ    ему    въ    сред- 
ствахъ  на  иеден1е  повой  иойны.  Г^аи)}!!!!  согласился  наконецъ  закл1> 
чить  двухлетнее  иеремпр1е.  Но.  принужденный  отказаться  пока  оп 
МЫС1И  силою  оруж1я  прпсо^'днннть  къ  Полый!.  Московское  государ- 
ство, онъ  попытался  соединить  пхъ  мпрнымъ  способомъ. 

Въ  март1^  1586  года  въ  Москву  прпоылъ  посломъ  отъ  короля 
православный  з:ша.тнорусск1й  ьельможа  Михаилъ  Гарабурда  и  пред- 
ложилъ  заключить  прочный  мпрь  съ  такимъ  услов1емъ,  въ  силу 
котораго  Москвитяне*  должны  оылп  по  кончинЬ  веодора  избрать  въ 
цари  Батор1я.  а  Поляки  въ  сиою  очеред!^  по  кончин Ь  Баторхя  могди 
бы  избрать  въ  короли  веодора.  Тутъ  явно  проглядывалъ  прямой 
разсчетъ  на  бездетность  и  слабое  здоровье  ведора  Ивановича. 
Но  самое  это  предложеше  являлось  довольно  наивнымъ.  Если 
веодоръ  бы.1ъ  простодушенъ,  то  бояре,  съ  Борпсомъ  Годуно- 
вымъ  во  глав*,  съум-Ьли  дать  лобк1й  отвЬтъ.  Во-первыхъ, — говори- 
ли они — свести  переговоры  о  смерти  п»суда ревой  непригоже;  какъ 
намъ  про  государя  своего  и  помыслить,  но  не  только  что  гово- 
рить»? А  во-вторыхъ.  у  насъ  государи  прирожденные  изначала,  и  | 
нхъ  холопн    прирожденные;   а   вы    себ1;    выбираете    государе!;    | 
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Х01Ч)  выберете,  тотъ  вамъ  и  государь».  На  прежнее  требоваше 
устулви  областей  бояре  отв'Ьчали,  что  государь  не  дастъ  и  дра- 
ницы, и  въ  свою  очередь  потребовали  уступки  исконной  государе- 
вой вотчины,  К1ева  съ  у^^здами  и  пригородами.  Гарабурда  уЬхалъ 
ни  съ  чЬмъ.  Потомъ  об4  стороны  согласились  устроит!.  съ'Ьздъ  по- 
словъ  на  границ'Ь  для  дальпкйтихъ  переговоровъ,  и  для  того  пе- 
ремирхе  продолжено  было  на  два  м'Ьсяца.  ТЬиъ  временемъ  Батор1й 
усердно  готовился  къ  новой  войн'Ь  съ  Москвою.  Съ  помощью  из- 
в^Ьстнаго  Поссевина  онъ  успЬлъ  вовлечь  въ  свои  замыслы  преемни- 
ка Григор1я  XIII,  знамен итаго  папу  Сикста  V;  последнему  весьма 
улыбалась  мысль  посадить  на  московсюй  престолъ  католика  и  со- 
единить народы  Восточной  Европы  въ  общемъ  предпр1ят1и  противъ 
Турокъ.  Изв'Ьстный  своею  скупостью,  папа  назначилъ  Батор1Ю  щед- 
рое денежное  вспоможен1е  для  войны  съ  Москвою  (250.000  скуд1Й). 
Но  во  время  сихъ  приготовлен1й  и  переговоровъ  ухеръ  самъ  глав- 
ный ихъ  впновникъ  Батор1й.  НослЪ  долгой  борьбы  разныхъ  пар- 
Т1Й,  въ  которой  принимало  участ1е  и  московское  правительство,  на 
лольсв1Й  престолъ  былъ  выбранъ  шведск1Й  королевичъ  Сигизмундъ, 
потомокъ  Ягеллоновъ  по  матери.  Но  не  сбылись  опасешя  Москви- 
тянъ  съ  одной  стороны  и  надежды  Ыоляковъ  съ  другой:  что  Си- 
гизмундъ Ш  соединнтъ  подъ  своею  верховною  власт1Ю  Польшу  и 
Литву  со  Швец1ей  и  отниметъ  у  Москвы  по  крайней  мЬр'Ь  области 
Цсковскую,  Смоленскую  и  С'11верскую.  Сигизмундъ  оказался  рев- 
ностнымъ  католикомъ,  тогда  какъ  въ  Швещи  утвердился  протестан- 
тизмъ;  по  смерти  короля  1оанна  (1592  г.),  шведсюе  чины  устрани- 
ли Сигизмунда  отъ  престола,  на  который  возвели  его  дядю  Карла 
герцога  Зюдерманландскаго.  ("''). 

Отношешя  иольско-Литонск1я  находились  тогда  въ  тесной  связи 
съ  отнотен1ЯМи  Шведскими.  Какъ  ни  тяжела  была  для  Москвы  утра- 
та береговъ  Финскаго  залива  съ  такими  коренными  русскими  горо- 
дами, каковы  Ивангородъ,  Яма  и  Копорье;  однако  на  новую  войну  со 
Шведами  московское  правительство  не  решалось,  пока  былъ  живъ 
Стефанъ  Баторгй  со  своими  замыслами  о  новыхъ  завоевашяхъ  на- 
счетъ  восточнаго  сосуда.  По  кончине  Ивана  Грознаго  эстонсшй 
нам'Ьетнивъ,  изв']^стный  Делагарди,  обратился  къ  новгородскимъ  на- 
м:Ьстникамъ  съ  высоком1фпымъ  запросомъ:  будутъ  ли  Руссше  со- 
блюдать перемир1е  и  прилглютъ  ли  пословъ  въ  Стокгольмъ  для  за- 
к^ючен^я  в^^чнаго  мира?  Москва,  привыкшая  свысока  смотр'Ьть  на 
Шведскую  землю,  обид'Ьлась  этимъ  тономъ.    Свой  взглядъ    на    нее 

ТО* 
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она  при  одномъ  случа1^   высказала    сл^Ьдуюи^ими   словаки:    «Швед— 
екая  земля  невеликая,  изначала  бывала  въ  подданныхъ  у    Датсшич^ 
короля,  и  были  въ  ней  правители,  а  не  короли;  короли  въ  ней  не- 
давно стали,  а  ссылались  ирежп1е  правители  съ  боярами  и  нам'Ьст. 
пиками  Новгородскими».  Переговоры,    завязавш1еся   между   об^^им1г 
державами,  поэтому  сопровожда.11ис1>  разными  укоризнами.  Наконец*!» 
Москва   согласилась   прислать    своихъ    улолномоченныхъ   на   устье 
Плюсы  близъ  Нарвы,  именно  князя  Шестунова  и  думнаго  дворяни- 
на Татищева,  въ  октябр^^  1585  г.  Московсше  послы  требовали  воз- 
вращешл  Ивангорода,  Ямы,  Копорья    и  Корелы  хотя  бы  за  денеж. 
ное  вознагражден1е,  но  шведск1е  ни  на  что  не  соглашались.  Во  вре- 
мя этихъ  переговоровъ  однажды  лодка,  на  которой  шведсше  упол- 
номоченные переправлялись  черезъ  Нарову,  сильнымъ  в'Ьтромъ  была 
брошена  на  пень  и  разбилась.  Въ  числЪ  утонувшихъ  оказался  сажъ 
Делагарди.  Хотя    Руссше  избавились  такимъ  образомъ   отъ   одного 
зл^^йшаго  врага;  но  другой  (Баторхй)  еице  царствовалъ.    А    потоп? 
Москвитяне  подтвердили  перемир1е  еш.е  на  четыре  года,  не  добив- 
шись никакихъ  уступокъ. 

Въ  1589  году,  когда  срокъ  перемир1я  истекъ,  на  польскомъ  прс- 
стол-Ь  уже  сид-Ьдъ  шведск1й  королевичъ.  Но  въ  Москв-Ь  скоро  раз- 
гадали новаго  польскаго  короля.  Около  этого  времени  одинъ  подъя- 
Ч1Й,  отправленный  въ  Литву  для  собрашя  в'Ьстей,  выражался  о  немъ 
такъ:  «короля  Сигизмунда  держатъ  пи  на  что,  потому  что  промыслу 
въ  немъ  нЪтъ  никакого,  и  неразумнымъ  его  ставятъ,  и  землею  его 
не  любятъ,  потому  что  оть  него  земл^^  П1)ибыли  нЪтъ  никакой:  вла* 
д-Ьютъ  всЬмъ  паны».  Въ  Москву  даже  сообщали,  что  Сигизмундъ 
непроченъ  на  своемъ  престол 'Ё,  и  что-  особенно  къ  нему  нераспо* 
ложена  Литва,  которая  попрежнему  отнюдь  не  желаетъ  воевать  съ 
Москвою.  Прптомъ  Московское  государство  усп'Ьло  уже  нЬско.тько 
отдохнуть  отъ  предыдущихъ  иоражен1й  и  собраться  съ  силами.  По- 
этому, когда  возобновились  переговоры  со  Швец1ей,  Москва  сно- 
ва и  болЪе  р'Ьшительнымъ  тономъ  потребовала  возвраш;ен1я  Нарвы, 
Ямы,  Копорья  и  Корелы;  а  на  отказъ  Шведовъ  отв'Ьчала  большикъ 
походомъ.  Самъ  царь  выступн.1ъ  съ  многочисленнымъ  войскомъ,  со- 
провождаемый и  руководимый  ближними  воеводами:  Борисомъ  Го- 
дуновымъ  иОедоромъ  Нпкитпчемъ  Романовым  ъ.  Въ  янва- 
ре 1590  года  Яма  была  взята;  зат'Ьмъ  начальникъ  передового  полка 
удалой  князь  Димитр1й  Хворостининъ  разбилъ  шведскаго  генерш 
Занера  близъ  Нарвы.  Гуссше  осадили  этотъ  городъ.    Первый  пр|* 
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етупъ  былъ  отбптъ,н  началось  бом6ардирован1е.  Опасаясь  потерять 
еей  важный  пунктъ,  Шведы  возобновили  переговоры  и  предла- 
гали возвратить  Ивангородъ,  Яму  и  Копорье.  Руссюе  требовали 
кро]гЬ  того  и  Нарвы;  однако  согласились  на  предложенную  уступ* 
ку,  и,  довольствуясь  об1*)Щашемъ  еще  большихъ  уступокъ  на  сл{1- 
дующемъ  носольскомъ  съЪзд'Ь,  заключили  годовое  перемир1е.  Д{1ло 
въ  томъ,  что  Борисъ  Годуновъ,  при  всЬхъ  своихъ  способностяхъ,  не 
обладалъ  храброст1Ю  и  вопнскимъ  талантонъ  и  въ  то  же  вреня  не 
акелалъ,  чтобы  этими  качествами  выдвинулся  помимо  его  какой- 
либо  другой  бояринъ.  Такимъ  образомъ  Нарва,  поторая  едва-ли 
могла  выдержать  настойчивое  бомбардироваше  и  новый  приступъ, 
осталась  въ  рукахъ  непр1ятелей;  а  Годуновъ  съ  царемъ  возвратился 
въ  Москву  торжествовать  поб'Ьду  надъ  Шведами.  Вскор1^  военныя 
д'Ьйств1я  возобновились.  Между  прочимъ  русск1я  войска,  ПОДЪ  на- 
чальствомъ  Ивана  Годунова,  ходили  въ  Финлянд1Ю  и  безусп^Ьшно 
осаждали  Выборгъ.  Польск1й  король  показы валъ  нам%рен1е  также 
начать  войну  съ  Росслей,  если  Руссше  не  откажутся  отъ  Нарвы, 
которая  будто  бы  должна  принадлежать  Польше.  Въ  такихъ  затруд- 
иительныхъ  обстоятельствахъ  въ  январ))  1591  года  царь  собралъ 
думу  съ  участ1емъ  духовенства,  и  спраганвалъ  совета.  По  р-Ьшешю 
этой  думы,  съ  Польшею  заключено  было  дв'Ьнаддатил']^тнее  переми- 
р1е  съ  услов1емъ  во  время  этого  срока  не   трогать   Нарвы. 

Война  со  Шведами  протянулась  до  самой  смерти  Сигизмун- 
дова  отца,  короля  Тоанна.  Посл'1\  него  возникла  борьба  за  швед* 
скую  корону  между  Сигизмундомъ  и  дядею  его  Еарломъ.  ПослЪд- 
шй,  какъ  правитель  государства,  посп'1^>шилъ  прекратить  войну 
съ  Русскими  и  заключилъ  съ  ними  сначала  двухл']1тнее  перемир1е 
(въ  1593  году),  а  потомъ  и  в4чный  миръ  въ  ма*  1595  года  у 
Тавзина,  подъ  Нарвою.  Шведы  сверхъ  Ивангорода,  Ямы  и  Еопорья 
уступили  намъ  Корелу  (Кексгольмъ)  и  половину  Лапланд1и  съ 
городомъ  Колой. 

Въ  царствоваше  веодора  Хоанновича  про11;олжались  прежшя  дру- 
жесв1Я  сношен1я  съ  цесарскимъ  дворомъ,  который  поддерживались 
въ  особенности  польскими  отношен1ями.  Во  время  безкоролевья, 
когда  московская  кандидатура  но  состоялась,  Москва  взяла  сто- 
рону эрцгерцога  Максимильяна.  Русское  правительство  не  разъ 
посылало  императору  субсид1и  деньгами  или,  вм'Ьсто  денегъ,  пуш- 
нннъ  товаромъ.  Но  постоянный  требован1я  субсид1й  съ  этой  сто- 
роны наконецъ  наскучили  въ  Москве;,  и  подъ  конецъ  тамъ  уб'Ьди- 
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лись,  что  дружба  съ  цесаремъ  не  доставляла  намъ   ликакнх7>  суще- 
ственныхъ  выгодъ  въ   отиошен1яхъ  къ  сосЬдлмъ.    Недальновидный 
п  нед'Ьятельный     Рудольфъ  II  постоянно  толковалъ  чре»ъ  свои  по- 
сольства о  союзахъ  противъ  Иоляковъ  и  Турокъ;  но  д'Ьлъ  никакихъ 
не  предпринима.11ъ.  Точно  также  нродолжалпсь  и  наши  дружествен- 
ныя  снотен]я  съ  Англ1ей,  которая  снЬшила  извлекать   изъ   Росс!» 
возможныя  выгоды  въ  промыпменпомъ  п  торговомъ  отношеши.  Ко- 
ролева Елизавета  обращалась  съ  льстивыми  письмами  не  только  еъ 
царю,  но  и  къ  Борису   Годунову;  и  безъ   того   расположенный  къ 
Авгличанамъ,   правитель   сд'кчался   ихъ   р^Ьшительнымъ   покровнте- 
лемъ  (они  называли  его  своимъ  лордомъпротекто])Омъ).  Благодаря 
его  содЪйств1ю,  Англичане  добились  въ  Росс1И    привнлепи  на  бес- 
пошлинную торговлю.  Не довольствулс!)  т'1шъ,  Англорусская  компа- 
Н1Я  постоянно  стремилась    захватить  себЪ   моноиол1ю   на  торговые 
Сношен1Я  съ  Б'к1ымъ  моремъ    и  старалась  не  нускать  къ  этому  морю 
не  только  иностранные    корабли,  но   и   т:Ь   англ1йск1е,    которые  не 
принадлежали   къ  Англорусской  компан1и.  Это   стремлен1е   вызыка- 
ло  иногда  протестъ  со  стороны  московскаго  правительства,  и  царь 
писалъ  королев'Ь:    < которую   дорогу   Бо1^ъ  устроилъ   великое    мо1к' 
океанъ,  и  тое  дорогу  какъ  мочно  затворить».  Въ  числ'Ь  англ!йскихь 
нословъ,  прх'Ьхавшихъ  въ  Моск1{у  хлопотать  о   дарован1и    иск.1ючн- 
тельныхъ  нривилепЁ  означенной  компан111,    былъ  Флетчеръ,    стол> 
иав'Ьстный  авторъ  сочинения  о  Росс1и.    Любопытно,  что   когда  ш»- 
двилось  въ  печати  это  сочипеше  (въ  1591  г.),    посвяи1,енное    коро- 
лев^Ь  Елизавет*,  англо-русская  купеческая   компан1я  подала  своему 
правительству  жалобу   на  то,  что   темныя  краски,   кото1)ымн  *1и1т- 
черъ  опнсываетъ  Росс1Ю,  должны    оскорбить  1>усско(':  нравительстви 
и  потому  создадутъ  затруднен1я  для   англ1йской   торговли.   1Кадо»л 
эта  была  уважена,   и   сочинен1е   подверглог]>   запрещеи1Ю.    Нагляд- 
нымъ  сл4дств1емъ  англо-русскихъ  торговых!»  сиои1еи1Й    было  осио- 
ваше  новаго  города   и    П])истаии   па    устьЬ    СЬверной    Двины,  в'^ 
]584   году.   Этотъ    городъ    названъ    Архаигельскомъ,ио    имени  из^' 
ходившагоса  ад^Ьсь  монастыря.  (В^). 

На  восточныхъ   окрайнахъ   при   Вед()р1^   Иванович-К    прото^дА 
1аботы  о  русской  колони»ад1и  и  закр1и1леп1и  Московскому  г 
ву  недавно  завоеванныхъ  о6ласте11  11оволж1ка  и  йаиачной  1\ 
■  кончине  Ивана  IV  въ  Казанской    '.^емл-Ь    свир-Ьистно 
всгаше  Черемисъ,  подстрека(^мыхъ   татарами    Крым* 
[.  Это  вовсташе  было  усми1)епо  не  столько  ноенною 
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ре  Борисъ  Годуновъ,  Ллександръ  Никитичъ   Роиацовъ,    окодьняч1Й 
xVндрей    Клешнинъ   н   оружнич1Й    Богданъ    Яковлевичъ    Б'Ьльсшй, 
возвращенный    изъ   ссылки.    4  1юля    утромъ    полвнлась    Татарская 
орда  у  Еоломенскаго,  и  начала  тотчасъ  жечь  окрестныл  села  и  хва* 
тать  въ  пл'Ьнъ  лн)дей.  Руссюл  войска  не  выходили  изъ  своего  обо- 
за, а  Татары  не  р'Ьшились  всею  массою  напасть  на  нихъ,  оласадск 
ихъ  большаго  наряда,  т.  е.  пушекъ.  Весь  день  до  самой  ночи  ирошедъ. 
въ  стычкахъ  непрштелей  съ  мелкими    партшми,  которыя  вы'Ьзжали 
на  нихъ  изъ  русскаго   стана.  В^Ьрный  своему  характеру,    царь   Ое- 
доръ  Ивановичъ  въ  ;)то  времл  усердно  молилсл  въ  своемъ    терем'Ь, 
и,  если  верить  л'Ьтоиисцамъ,  сказалъ  стоявлхему    нодл'Ь    и    плакав- 
шему боярину  Григор1ю  Годунову,  чтобы  онъ  утешился,  ибо  завтра!, 
поганыхъ  уже  не  будетъ.   Действительно,    въ   ту-же  ночь   въ    рус- 
скомъ   лагер*  пропзошелъ   почему-то  большой  шумъ,   сопровождае- 
мый громомъ  пушекъ.    Ханъ,  расиоложивш1йся    уже    въ    сел'Ь   Во- 
робьев*, откуда  смотр^Ьлъ  на  разстилавшуюся  у  его    ногъ  столицу, 
встревожился  этимъ  шумомъ    и  вел^лъ  распросить  русскихъ  пл'Ьн- 
ников*^;  т'Ь  отв'Ьчалп,  что  на  помош.ь  московской  сил*  пришли  мно- 
пл  войска  изъ   Новгорода   и  другихъ  м-Ьстъ.   Не   дожидаясь   утра, 
ханъ  поб*жалъ  назадъ,  побросавъ  свои  обозы.  Посланные  за  ннмъ 
въ  погоню,  легше  полки  пе  могли  нагнать  его,  такъ  какъ    онъ  61*.- 
жалъ  безъ  остановки.  За  легкими  полками  двинулась  и  главная  рать 
къ  Серпухову.  Сюда    прИ>халъ  стольпикъ   Иванъ   Никитичъ    Рома- 
новъ  съ  поклономъ  отъ  государя  и  съ  объявлен1емъ  его  милостей. 
Главный  воевода  Мстиславск1й  получпл'ь  шубу  съ  царскаго    плеча, 
кубокъ,  золотую  чарку  и  пригородъ  Кашинъ  съ    уЬздомъ   въ   кор- 
млен1е;  проч1е  воеводы  та1хже  получили  шубы,  кубки,  м*ха,  барха- 
ты,   камки,    сукна,    вотчипы  и  помЬстья.  Кром*   того    раздавались 
имъ  золотые,  португальсьче,  англ1Йск1е  и  вепгерсше.    Богаче  всЬхъ 
былъ  награждепъ  Борисъ  Годуновъ:  ему  пожалованы   шуба   въ  ты- 
сячу рублей,  золотая  д*пь,  золотой    сосудъ,    прозванный    Мамаемъ 
(потому  что  былъ  найденъ  въ  Мамаевомъ  обоаЬ  пост*  Куликовой  бот- 
вы), кром*  того  три  города  въ  Важской    земл1^    и    зван1е    слугн, 
которое  тогда  ставилось  выше  болрскаго.    По  возвращен1И    въ  Мо- 
скву государь  угоп^алъ   бояръ  ипромь  въ    Грановитой    палагЬ.    Въ 
благодарность  за  избавлен1е   отъ    непргятелл    на  томъ    м'1;ст1>,   гд4 
стоялъ  русск1Й   <го6озъ>,  погтроет>  былъ  Донской  монастырь. 

Казы  Гирей  измЬпилъ  тонъ,  и  Ч1)езъ  свопхъ  гонцовъ    смиренно 
рросилъ  государя  простить  ему  прпходъ  иодъ  Москву.  Но  это  была 
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хктрость,  нм'Ьвигал  ц'Ьлью  усыиить  или,  какъ  тогда  говорилось,  опло- 
шать русское  цравительство,  что  ему  и  удалось.  Въ  Мосев*]^  думали, 
что  Татары  не  скоро  будутъ  въ  состодши  предпринять  новый  наб'Ьгъ, 
и   не  строго  оберегали  границы.  Но  въ  ма'Ь  сл1)дующаго  1592  года 
калга  (насл^^дный  царевичъ)  Фети-Гирей    внезапно  бросилсл  на  Ря- 
заисюя  и   Тульсшя  украйны,и  пе  встр'Ьтилъ  зд'Ьсь  никакого  сопро- 
гивлен1я;  Татары  выжгли  много  селъ  и  деревень,  жители  которыхъ 
не  успЪлн    спастись    въ    города.    Орда    в:шла  полону   такое   боль- 
шое количество,  какого  давно  уже  ей  не  удавалось  захватить.  Пос- 
.1'Ь  того  Еазы-Гирей   снова  перемЪнилъ    тонъ,    и   сталъ    требовать 
большнхъ   поминковъ.   Д'Ьйствительно,    московскому    правительству 
пришлось  вновь  посылать  поминки  хану,  царевичамъ  и  мурзамъ.  Но  * 
обязанность  хана  участвовать   въ  войнахъ    Турокъ  съ  германскимъ 
амператоромъ     отвлекала    вниман1е    Крымцевъ,    и    они   н'Ькоторое 
кр€мя  оставляли  насъ  въ  поко']Ь.  Въ  1594    году  ханъ  даже  выдалъ 
русскому  послу  князю  Щербатову  шертную  или  присяжную  грамоту. 
На  южныхъ   пред'Ьлахъ,   т.    е.  со   стороны   Крымцевъ,  московское 
правительство  въ  это  время,  какъ  и  на  восток*}-),  д-Ьятельно   строи- 
ло крепости;  таковы:  обновленный  Курскъ,  вновь  построенные  Во- 
ронежъ,  Ливны,  Кромы,  Б'Ьлгородъ,  Осколъ,  Валуйки;  посл^дшя  три 
были  поставлены  на  «сакмахъ»    или  татарскихъ  путяхъ. 

Отношешя  Крымск1я  и  Ногайск1я  вели  за  собою  сношен1Я  съ  ту- 
рецкимъ  султаномъ,  съ  которымъ  при  ведор'Ь  Иванович'^  были 
впрочемъ  неважны;}  пересылки.  Между  прочимъ  Турки  жаловались 
въ  Москву  на  Донскихъ  казаковъ,  которые  приходили  подъ  Азовъ, 
нападали  на  турецше  корабли  и  каторги .  Требовали  также,  чтобы 
Руссше  покинули  кр-Ьпость  на  Терек*,  основанную  Иваномъ  Гроз- 
нымъ  для  защиты  своего  тео^гя,  кабардинскаго  князя  Темгрюка. 
Но  эту,  на  время  оставленную,  кр'Ьпость  Москвитяне  возстановили 
вновь,  когда  православный  катехинсшй  князь  Александръ,  угрожае- 
мый съ  одной  стороны  Турками,  съ  другой  Персами,  билъ  челомъ 
московскому  государю,  чтобы  онъ  принялъ  его  въ  подданство  со 
вс^Ьмъ  народомъ.  Въ  Москве  согласились  на  С1Ю  просьбу,  и  отпра- 
вили въ  Груз1Ю  священниковъ,  монаховъ,  иконописцевъ,  чтобы 
обновить  тамъ  храмы,  христ1анское  учен1е*  и  богослужеше.  По 
просьб*  Александра,  изъ  Терской  крепости  даже  посланъ  былъ 
князь  Хворостининъ  съ  войскомъ  на  тарковскаго  владетеля  или  птам- 
хала,  обижавшаго  Грузинъ.  Хворостининъ  взялъ  и  разорилъ  Тарки; 
но,  не  получивъ  помощи  отъ  коварнаго  Александра,  ушелъ  назадъ,  и 
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дорогою  лотеряАъ  н'Ьсболько  тысячъ  челов'Ькъ  въ  бнтвахъ  съ  горсжн^ 
ми  племенами.  Посл^  того  сношен1я  съ  этими  отдаленными  краямя 
на  н'Ькоторое  время  прекратились.  Т'Ьмъ  не  мен^Ье  царск1й  титул*Еа 
Неодора  увеличился  ирибавЕОЮ  «государя  земли  Иверской,  Гррин— 
скихъ  царей  и  Кабардинской  земли,  Черваскихъ  и  Горскихъ  кня^ 
зей».  Персидск1й  шахъ  Аббасъ  Велишй,  желая  привлечь  ведо1Н^ 
Ивановича  къ  союзу  противъ  Турокъ,  отказывался  въ  его  пользу  оть 
своихъ  притязан1й  на  Кахет1Ю.  Но  переговоры  съ  нимъ  о  союзЬ 
были  безплодны.  (*•). 

Итакъ,  направлен1е  вн'Ьшней  политики  при  ведор'!^  Иванович*^ 
было  по  преимуществу  мирное.  Воротивъ  Госс1и  издавна  принал- 
^  лежавшее  ей  прибрежье  Финскаго  залива.  Борисъ  Годуновъ  ограик 
чивался  на  .запад'Ь  и  югЬ  сохрапетемъ  существовавшихъ  пред'кхов':^ 
и  не  давалъ  вовлечь  себя  въ  как1я  либо  рискованныя  предпр1ЯТ19. 
Политика  с1я  вполи^Ь  соответствовала  потребностямъ  того  време- 
ни: ибо  истощенная  войнами' и  тиранство мъ  Грознаго,  Росс1Я  нуж- 
далась въ  продолжительномъ  отдых{1. 

Изъ  внутреннихъ  м-Ьръ  сего  дарствован1Я  самое  видное  м4- 
сто  прннадлежитъ  учреждетю  патр1аршества. 

Хотя  съ  половины  XV  в^ка,  т.  е.  поел*  завоевашя  Внзант1и 
Ту1)ками,  Русская  церкокь  въ  д1',иствптельностп  была  самостоятель- 
ною, митрополиты  ея  выбирались  изъ  среды  русскаго  духовенства  и 
и(*  'ездили  на  утве1)жден1е  кь  цареградскому  патрварху,  однако  въ 
Москв1;  тяготились  и  самою  поминальною  зависпмост1Ю  своей  дерн- 
ин отъ  иатр1арха,  стаишаго  рабомъ  турецкаго  су.1тана.  Старый 
Г|гмъ  отпалъ  отъ  иравослар>1я;  Ноиый  Римъ  <  Царь-градъ)  страда.п 
подъ  игомь  пев'^рних'ь.  Москва  считала  сеоя  третьимъ  Римомъ,  въ 
чи(^тот1>  сохранявигимъ  др<мшее  право(^лав1е,  и  естественно  жела.1а. 
чтобы  ся  архипастырю  было  присвоено  зван1е,  равное  стар'Ьйппиъ 
Г1)еческпмъ  1(?1)а1)хам'ь.  И\елан1о  :)Т0  высказалось  решительно  при 
п<*р1{омъ  же  удобномъ  случаЬ. 

Со  времени  паден1я  Внзант1п  гречесил  духовныя  лица  часто 
п1П'Ьзжалп  въ  Росс1ю  для  соора  милостыни;  въ  числ'Ь  ихъ  были 
арх1«'Пископы  и  митрбполиты;  по  (мце  по  было  ни  одного  патр1арха. 
И  иотъ  в'ь  1586  году  прибылъ  пъ  Москву  одппъ  изъ  восточныхъ 
патр1арх()въ.  имеппо  1оакпмъ  Лпт1(»х1Йск1Й,  и  былъ  встр-Ьченъ  сь 
большимъ  иоч(»т()мъ.  Царь  прппллъ  его  торжественно  въ  Золотой 
иалат1>;    получп.п»    отъ    него    блп1'ословеп1е  п  частицы  п1^которыхъ 
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мощей.  ИослЪ  царскаго   пр1ема  гостя  ироводили    ]<ъ  Усиенск1Й    со- 
боръ  къ  хитроиолиту  Д1онис]ю.    Сей   посл%дн1й,  стоявш1й   въ  пол- 
номъ   облачен1И   посреди    собора,    сд^лалъ   н'Ьсколько    шаговъ   на- 
йстр'Ьчу  патргарху^  и  первый   благословилъ  его,  а  потомъ  приндлъ 
отгь  него  благословен1е.  Хоакимъ  слегка  зам1^тнлъ,  что  пригоже  бы- 
ло   митрополиту   сначала   благословиться   у  патр1арха.   Но  конечно 
Д1онис1й  такъ  иоступилъ  не  одною  собственною  волею,  а  по  согла- 
С1Ю    съ    государемъ   и   его  думою;  въ  чемъ  ясно  сказалась  задняя 
мысль  московскаго  правительства  о  высоконъ  значен1и  Русской   1е- 
1)ярх1И.  Всл-Ьдъ  зат*мъ — по  словамъ  одного  русскаго    сказан1я — го- 
^УД&рь,  «понысля»    съ  своею    благоверною   царицею  Ириною  и  по- 
говоря  съ  боярами,  отправилъ  шурина  своего  Бориса    Годунова   къ 
Ьакиму    просить  его,    чтобы    онъ    иосов'Ьтовался    со    вселенскимъ 
(цареградскимъ)  и  другими  патр1архами  о  томъ,  какъ  бы  устроит!» 
въ  Московскомъ  государств'Ь    росс1Йскаго  патрхархя.    Тоакимъ   обЪ- 
щалъ.  Онъ  у^халъ   изъ  Москвы  щедро  одаренный   и  въ  сопровож- 
ден1и  подъячаго   (Огаркова),    который   повезъ    грамоты  и  богатые 
подарки  другимъ  патр1архамъ.  Хотя  эти  патр1архи  и  узнали  о  же- 
лан1И  московскаго  правительства,   однако  не  сп'Ьшили   его  исполне- 
Н1емъ,  и  д^ло  могло  затянуться  на  долгое  время,  если  бы  случайно, 
черезъ  два  года,   въ  Москву  не  прибылъ  лично  самъ  цареградсюй 
патр1архъ  1ерем1я,  который  былъ  н']^сколько  разъ  свергаемъ   и  воз- 
водимъ  на  свою  каеедру  по  капризу  султана.  Такъ  какъ  его  патр!- 
аршая  церковь  (Богородицы  Вс(^блаженной)  была  обращена  въ  ме- 
четь, то  онъ  намеревался  строить    новую,  и  для  собран1Я  средствъ 
пр1ехалъ  черезъ  Литву  въ  Московское  государство. 

Начиная  отъ  Смоленска  1ерем1ю  провожа.1ъ  почетный  московски 
приставъ;  а  при  въ-бзд*  въ  Москву  его  встретили  бояре  и  множе- 
ство народу.  Въ  его  свитЬ  находились  мвтрополитъ  монемвас1й- 
сшй  Херооей  и  арх1епископъ  елассонск1й  Арсен]й.  (Оба  они  оставили 
намъ  описаше  сего  путешеств1я).  Патр1арха  со  свитою  поместили 
на  Ряэанскомъ  подворье,  и  снабжали  обильными  кормами*,  однако  при- 
ставы обязаны  были  никого  изъ  постороннихъ  къ  ннмъ  безъ  своего 
в'Ьдома  не  допускать,  и  о  вс^хъ  своихъ  разговорахъ  съ  ними  пере- 
давать боярамъ  п  посольскому  дьяку  Андрею  Щелкалову.  Такъ 
обыкновенно  поступали  у  насъ  съ  иноземными  посольствами.  Тор- 
жественный царск1Й  пр1емъ  гостей  въ  Золотой  палат-Ь  состоялся 
21  1ЮЛЯ  1588  года,  ведоръ  Ивановичъ  сид*лъ  на  дорогомъ  трон* 
П  похномъ  царскомъ  облачен1и,  окруженный  многочисленнымъ,  бле- 
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(.'тищимъ   льоромъ.    Цар!'    ириндлъ    ол&1Ч»сл(»»еше    ит?!    11нтр1а]ти  ^ 
лнри.  соетолкш1е  нг  части  да  \ъ  мощей  в  въ  дртгихъ  святывяхъ.  ^ 
чречъ  науначьн  1|«ахан1.отп1;н  о^'Ъ^кил!.  ежу  щед1»ые  оодарсв  съ  сниеВк 
с'юрояк.   Иогл!  чего  иат}»1арха  отвел»  въ  М1лу Б' С>тв+.тну1«' палату  _ 
гд1..  онъ  иег1'.А0ва.гь  съ  ]>ор11(;,омъ  ]"<|.':уновылп..  щ^^^ч^^къ  ра:<СЕаяал.  ежу^ 
о  иывлтнхъ  сьоихъ  11а1>еграл.С1:ихъ  а.поключешяхъ,  о  своемз.  вутеие — 
стши    чре:гь  ли^овсюй  оемли.  ра:-ловоры  съ  санцлерсшп.  Явож*1>  ■|§ — 
мойскимъ  в  ир.  Но  иоьидимоку    объ  учреж."еши   11тслкаг(|  пвтрха!^^ 
шкства  т\тхвнОи.1о  р1чи.  Толшо  гпугтв  н1с1:олько  у^сявевъ.  И(»— 
стевеаво.  иосредстьомъ  врвстаьовъ.  м(»ск«.'И'.1:ое  правител1.ство  исгт — 
гно  вовлекло    1е].1ем]у=    ьъ  переговоры    объ    с*томъ    ваашожть    д^л^ . 
Овъ  не  в;1ру]ъ  дал ъ  свое  согласзе  на  учреа!лен1е  русская»  ват|»1ар~ 
]|]е4:тва:  иотомъ  со]ла.сил<:в.  но  подъ  тс.90в1енъ  саможт  остаться  "л*г 
сею  въ  Ро<я']и.  Когда  врнставм  о  е]0  р1шен]н  дали  звать  6{1211аж1». 
а  т!  цар«>.  то1,!.а  только  открыты    Оылн  о4»фишальные  переговори. 
аюторые  уже  врлмо  ^^•^нлъ  на  себя  Бо]»исъ  Годуновъ. 

Московское   и]>авнт<мьстио — точн+*е    Г(1ДУновъ — очевнлво  хелаю 
врос'] о  во:шести  въ  санъ  иатр1арха  твоего  человека,  т.  е.  митропо- 
лита   1ова.    а    ннкакъ  не  ир11'>:{жаго  Грека,  незнавпгаго  ни  ртссваго 
в»ыка.  ни  русских'!,    инутреннихг    отпоптеп1й.  Чтобы  тстт^лнить  по- 
сл1^дн>1го.    оно    постуни.ю  съ  обычн(>ю  дипломатическое!  лобеост!»: 
1ер|'м1н  нре,1ложи.1и  быт1,  русскнчъ  иатр1архимъ  и  жить  въ  11»евне1Ъ 
гпммюмъ  1{ла,М1М1р'1.-^1ал'Ьс<*комъ.  1ерем!я  не  с  оглашал  ел  на  это  ус10- 
н1е  и  гоиорилъ.    что    н;пр1архъ   долженъ    жить  нрп  госу^ар*.  т.  г. 
лъ  Моски'Ь.   Кму  отиЬчали.  что  пярь  не  хоч^-тъ  оиид'Ьть  своего  отца 
и  бо1'омолы1а    митрополита    1она.    у,;алял    его    пзъ   Москгы.    11осл11 
долгихъ  и<'р<то1{|1ри1п..  коисчно  соироиожданп[ихсл  щедрыми  чарами 
и  об'Ьп1ан1|1Ми,    1('рсм!я    иакоиец'ь    отка:шлс^1    отъ    своего  нам'Ьрени 
остатьгл    иъ    1*о(:с1н   и  го1'ласилг;|  поставить  для  нея   иатрхарха  изъ 
русских!.  арХ1ерегл'ь.   ()о:(валп  духовный  сопоръ,  который  сов1>П1алсл 
о  чип!»    ипс'1аллеи1я   патриарха  и  пнпрал  ь  тцгхъ  кандидатовъ  на  с1€ 
достоинство,  митрпполима  1ова.  арх1епископовъ    новгородгкаго  Але- 
ксандра   и  рост(»иск»го    Иарлаама.    иредпстаюяя  окончательный  вы- 
боръ  государы.   Но  :»тоть  выиоръ  быль  и:иг!'1стенъ  яараи+,е:  государь 
уканал'ь  на  1ова.    Горжествснпое  носвяи1.ен1г  его  въ  патр1арха  проис- 
ходило 1!(|  января   Ь'к.^^^  го  1а  въ  Уснеискомь  гооор];:  оно  совершено 
было  1ерем!ей  вьсоглужеи1и  сь  русскими  арх1ереялп1.  Вирочемъ  чинг 
постаа.1он1я  иатр1артаго  м;ио  чЬмь  ра:1пилс}|  отъ  обычнаго  у  нясъ 

трошинчмго.    Но  окончании    ибря  1а    царь    говорилъ  новому  пат- 
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р1арху  р^^чь;  сей  лосл'Ьдшй  отвйчалъ  ему  также  обычнымъ  словомъ. 

ХГосл'Ь  того  происходилъ  пиръ  ВЪ  государевомъ  дворц'Ь.    Во  время 

обЪда  1овъ  всталъ   изъ-за  стола  и,  въ  сопрожден1и  большой  свитн 

и    хора  п^Ьвчихъ,  отправился  на  ослятп   вокругъ   «Стараго    города» 

(Кремля),  при  чемъ  ос^^нялъ  крестомъ  и  кропилъ  святой  водой  го- 

РОДСВ1Я  ст^ны;  послЪ  того  воротился  во  дворецъ  и  опять  занялъ  свое 

м-^Ьсто  за  столомъ.   На  другой   день  была  торжественная  трапеза  у 

11атр1арха  1ова.  Тутъ  снова  при  подач'Ь  третьей  яствы  опъ  вышелъ 

Н8ъ-за  стола,  и,  с1^въ  на  осля,  объ^^халъ  вокругъ  города  «Большого 

иаменнаго»  (или    Г>'Ьла]ю    города,    только   что   построеннаго);   при 

чемъ   часть  пути    его   осля   велъ  за  поводъ  самъ  Борисъ    ведоро- 

внчъ  Годуновъ. 

Спутннкъ  1ерем1и,  арх1епископъ  елассонсшй  Арсешй,  описывая 
церемоти  и  пиры,  которыми  сопровождалось  учреждете  патр1ар- 
шества,  много  говоритъ  о  роскоши  и  великолЪп1и  Московскаго  двора, 
н  съ  особы мъ  восторгомъ  разсказываетъ  о  пр1ем'Ь  обоихъ  патр1ар- 
ховъ  и  другихъ  арх1ереевъ,  происходившемъ  27  января  у  государя 
въ  Золотой  палате,  откуда  они  перешли  въ  покои  царицы  Ирины. 
Оиъ  восхиш,ается  ея  красотою  и  пр1ятною  р'Ьчью,  говоритъ  о  ея 
жемчужной  короне  съ  12  зубцами,  въ  ознаменоваше  12  апостоловъ, 
и  унизанной  жемчугомъ  бархатной  одежде;  подлЪ  нея  стояли  царь 
и  Борисъ  Годуновъ,  а  потомъ  мнопя  боярыни  въ  б']^лыхь  какъ  снЪгъ 
од'Ьятяхъ,  со  сложенными  на  пояс]^  руками.  Между  прочими  подар- 
ками, она  вручила  1ерем1и  драгоценную  чашу,  обильно  украшен- 
пую  жемчугомъ  и  самоцветными  камнями,  и  просила  его  молить 
Бога  о  дароваши  ей  наследника  Русской  державы.  Въ  Москв'Ь 
не  жалели  тогда  дорогихъ  камней,  серебряныхъ  сосудовъ,  шел- 
ковыхъ  тканей  и  соболей  для  раздачи  иноземнымъ  гостямъ;  ч^мъ 
конечно  и  приводили  ихъ  въ  восхиш;еше.  Вообще  Московскому  двору 
не  дешево  обошлось  нсполнете  его  давняго  желашя  относительно 
русской  патр1аршей  каеедры. 

Возвышете  Московскаго  архипастыря  повело  за  собою  и  возвы- 
шеше  н^которыхъ  другихъ  арх1ереевъ,  чтобы  достойпымъ  образомъ 
обставить  новую  патрхаршую  каведру.  А  именно,  четыре  арх1епис- 
коши  были  возведены  въ  достоинство  митропол1Й:  Новгородская, 
Казанская,  Ростовская  и  Крутицкая;  а  шесть  епископовъ  получили 
титудъ  арх1епископск1й:  Вологодсшй,  Суздальсшй,  Нижегородсшй, 
Смоленсшй,  Рязанск1Й  и  Тверской.  Кроме  тогс^  установлено  быть 
семи  иди  восьми  епископ1Ямъ,  большая  часть  которыхъ  вновь  учреж- 
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дена,  каковы:  Псковская,  Ржевская,  Устюжская,  Б41Д08ерскаа,  Коюжен- 
ская,  Брянская,  Дмитровская.  Вселенсшй  патр1архъ  еще  н^Ьскодио 
м']^сяцевъ  оставался  въ  Москв'Ь,  и  у']^халъ,  осыпанный  щедрнн 
подарками  и  снабженный  царской  грамотою  къ  султану  Мураду. 
А  спустя  два  года,  т.  е.  въ  маЬ  1591  года,  въ  Москву  прибил 
тырновск1й  мнтрополитъ  Д10НИС1Й  на  милостынею  н  съ  грамотою,  ко- 
торою патр1архи  Ант10Х1йск1Й  и  Терусалимсшй,  совх'Ьстне  съ  Царе- 
градскимъ  и  ц^Ьлымъ  освященнымъ  соборомъ,  подтверждали  учрежде- 
ше  Русскаго  патргарха;  при  чемъ  ему  назначено  было  пятое  м1ето, 
т.  е.  посл'Ь  вс^Ьхъ  четырехъ  восточныхъ  патр1арховъ.  Москва  была  не 
очень  довольна  иосл^Ьднимъ  условгемъ;  ибо  желала  получить  третье 
м'Ьсто  на  томъ  основаши,  что  считала  себя  третьимъ  Римомъ. 

Хотя  съ  перем'Ьною  сана  власть  Русскаго  архипастыря  въ  д^Ьйствн- 
тельности  оставалась  такая  же  какъ  и  прежде  и  отпошен1я  его  къ  цар- 
ской власти  почти  не  нзм^Ьнились;  однако  новый  титулъ  их'Ьлъ  немаю- 
важное  значеше.  Русская  церковь  отнын'Ь  сд']Ьлалась  вполн^Ь  самостоя- 
тельною церковью  и  независимымъ  отъ  Царьграда  патр1архатомъ;  чЪгь 
воввысилась  и  въ  собственныхъ  глазахъ,  и  во  хн']^ти  другю^ъ 
христ1анскихъ  народоиъ.  Изменились  и  церковный  отношеш 
между  Западною  и  Восточною  Русью,  т.  е.  Литовскою  и  Москов- 
скою. Возобновлен1е  особой  К1евской  мптроиол1и,  какъ  мы  вид'Ёди. 
произвело  разд'Ьлен1е  Русской  церкви  па  дв1>  части.  Теперь,  съ 
учрежден1емъ  патр1архата,  западпо-русскхе  митрополиты  уже  не 
могли  считать  себя  рапными  съ  московскими  архипастырями,  и 
если  не  с1е  (ас1о,  то  (1е  ^и^е  возстановлялось  до  н^^которой  степени 
русское  церковное  единство.  Наконецъ,  возвышете  титула  сопро- 
вождалось некоторыми  новыми  иренмуществами  въ  обряд']^  и  обда- 
чеи1и:  М0СК0ВСК1Й  патр1архъ  носилъ  теперь  митру  съ  крестомъ  на- 
верху, бархатную  мант1ю  иелепаго  или  багрянаго  цв^Ьта;  его  цер- 
ковный амвопъ,  вм'Ьсто  ирежнихъ  восьми  ступеней,  возвышался  на 
двенадцати,  и  т.  д.;  что  и1)идавало  иервос1штптельскому  богосду- 
жешю  бол'Ье  блеска  и  вс(^ллло  бол1>е  уважен1я  къ  особ^  архипас- 
тыря (••). 

Учрежден1емъ  патрхаршества  Борись  Годуновъ  конечно  испод- 
нилъ  давнее  желан1е  русскнхъ  люден,  но  вмЬстЬ  съ  т'Ьмъ  онъ  и 
дично  для  себя,  для  своихь  плаиовь  ир1обр'Ьлъ  крепкую  поддерхБТ 
въ  глав'Ь  Русской  церкви,  т.  е.  въ  иятр1арх'Ь  1ов1ц  нсЬмъ  ему  оба- 
9анномъ,  а  также  и  в  ь  другпхъ  арх1ерелхъ,  имъ  воз|{ышенныхъ.  Им^Ьд 
■яхимъ   образомъ   опору    вг.   духовенстве,  Ворисъ  Ведоровнчъ  ста- 
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ражсд  расположить  въ  свою  иольву  и  другое  могуп^ественное  сосло- 
В1е — военное.  Поэтону  онъ  усердно  рад^Ьлъ  объ  его  имущественныхъ 
нЕтересахъ,  т.  е.  о  его  пом^^стьяхъ  п  вотчинахъ.  Годунову  въ  этнхъ 
гадахъ  нрипнсываютъ  даже  прикр']^плен1е  крестьянъ  къ  вемл'Ь,  а 
сл'Ьдовательно  и  водвореше  кр^^постного  права  въ  Росс1И.  Но  объ 
этомъ  прикр'Ьп1ен1н  поговоримъ  въ*своемъ  м^^сгНЬ;  а  теперь  обра- 
тимся въ  другому  событш. 

Самымъ  важны мъ  по  своимъ  посл'Ьдств1Ямъ  событ1емъ  сего  ца])- 
ствован1я  оказалась  внезапная  смерть  девятил^Ьтняго  царевича  Ди- 
хптр1Я,  Еотораго,  какъ  мы  вид'Ьли,  отправили  пжкстЬ  съ  матерью  л 
родственниками  Нагими  въ  его  уд'Ьльный  поволжск1й  городъ  Угличъ. 
Тутъ  онъ  росъ  на  попечеши  своей  матери  Марьи  ведоровны  На- 
гой, а  въ  его  маленькомъ  уд']^л'Ь  распоряжались  ея  братья,  пре- 
имущественно старшей  изъ  нихъ,  Михаилъ.  Впрочемъ  никакой  само- 
стоятельности этотъ  уд']^лъ  не  им^Ьлъ,  и  самая  семья  Нагихъ  жила 
подъ  надзоромъ  царскихъ  чиновниковъ,  во  глав*]^  которыхъ  былъ 
поставленъ  преданный  Годунову  челов'Ькъ,  дьякъ  Михаилъ  Битя- 
Г0ВСВ1Й.  Отъ  него  Напе  получали  и  деньги,  назначенный  москов- 
скимъ  правительствомъ  на  содержаше  уд']^льнаго  княжескаго  двора. 
Михаилъ  Нагой  былъ  человЪкъ  преданный  кр-Ьпкимъ  напиткамъ  и 
довольно  буйный,  и  у  него  съ  Битяговскимъ  нер'Ьдко  происходили 
столкновешя  изъ  за  означенныхъ  денегъ:  Нагой  требовалъ  больше, 
чЪмъ  выдавалъ  ему  Битяговск1Й.  Бром'Ь  того  Напе  смотр^Ьли  на 
этого  дьяка  и  его  подъячихъ  какъ  на  шп1оновъ,  пристав- 
ленныхъ  къ  нимъ  и  доносившихъ  въ  Москву  объ  ихъ  поведети. 
Такнмъ  образомъ  жили  они  въ  обоюдной  непр1язни  и  подозр'Ьн!- 
яхъ.  Межъ  т{^мъ  въ  Москв!^  Годуновъ,  его  родственники  и  при- 
верженцы косо  смотр'Ьли  на  Углицкаго  царевича,  который  по  бея- 
Д'Ьтностн  Оедора  Ивановича,  вопреки  своему  рождетю  отъ  пятой 
супруги,  являлся  возможнымъ  его  преемникомъ,  и  притомъ  такнмъ, 
отъ  вотораго  Борисъ  ведоровичъ  и  мнопе  друг1е  бояре  не  могли 
ожидать  для  себя  ничего  хорошаго.  Поэтому  съ  ихъ  стороны  заран'Ье 
принимались  разныя  м'Ьры  противъ  царевича,  какъ  будущаго  пре- 
тендента на  престолъ.  Такъ,  по  внул1еп1Ю  Бориса,  царь  запретилъ 
поминать  въ  церкви  на  екатен1и  своего  младшаго  брата  какъ  не- 
завоннаго,  чтобы  унизить  его  въ  глазахъ  народа.  А  между  боярами 
пущены  были  слухи  о  жестокосерд1и  мальчика,  напомпнавшемъ  отца, 
о  вавнхъ  то  его  выходкахъ  н  угрозахъ  противъ  бояръ.  Разсказы- 
вали  между  прочимъ,  будто  онъ,  однажды  играя  съ  своими  сверст- 
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никами,  вел']Ьлъ  имъ  сд']^лать  изъ  сн'Ьгу  подоб1е  чедов'Ьческнхъ  фн- 
гуръ,  назвалъ  ихъ  именами  извЪстныхъ  бодръ,  самую  б(Ш»шую 
фигуру  именемъ  Бориса  Годунова;  посл%  чего  своею  маленькою  саб- 
лею отрубилъ  ему  голову,  а  другимъ  кому  руку,  коху  ногу,  при- 
говаривая, что  такъ  то  будетъ  имъ  въ  его  царствован1е.  Въ  дЪйстга- 
тельностн  Днмитр1й  былъ  довольно  бол']Ьзненный  мальчнкъ;  по  крайне! 
м'Ьр^Ь  изв^^стно,  что  онъ  страдалъ  иногда  припадками  падучей  бо- 
Л']^зни-,  по  помяпутыя  басни  конечно  им']^ли  своей  ц'Ьлью  возбулпь 
среди  бояръ  опасен1Я,  а  сл']^довательно  желаше  устранить  царевпа, 
и  подготовить  ихъ  къ  готовящемуся  событ1Ю. 

Это  событ1е  не  замедлило. 

До  семьи  Нагихъ  тоже  въ  свою  очередь  доходили  как1е  то  слух! 
о  замыслахъ  и  покушешяхъ  на  особу  царевича.  Опасались  повнди- 
мому  бол^Ье  всего  Бптяговскихъ,  Михаила,  его  сына  Данила  и  его 
племянника  Никиту  Качалова;  не  дов^^ряли  также  главной  мамк!;  ца- 
ревича Василиев  Волоховои  и  ея  сыну  Осипу.  Поэтому  мать  береш 
Димитр1я  и  никуда  отъ  себя  не  отпускала.  И  все-таки  не  уберегла.  15 
мая  1591  года,  въ  субботу,  она  была  съ  сыномъ  у  обедни;  а  воротясь 
домой,  пока  до  об'Ьда  позволила  мальчику  на  минуту  пойти  на  дворъ 
погулять  въ  сопровожден1и  трехъ  женщинъ:  мамки  Волоховои,  кор- 
милицы Тучковой  и  постельницы  Колобовой.  Что  именно  загЬмъ 
произошло,  въ  точности  опред'Ьлить  почти  невозможно  по  крайнеиу 
разнор4ч1ю  свид^тельствъ.  Изв'Ьстно  только  одно:  едва  царевичъ 
усп11лъ  сойти  съ  л'Ьстпицы  илп  появиться  на  двор*,  какъ  разда- 
лись отчаянные  крики  сопровождавгаихъ  его  женщинъ.  Приб'Ьжала 
мать  и  видитъ,  что  сынъ  ел  съ  перер-Ьзаннымъ  горломъ  бьется  на 
рукахъ  у  кормилицы  въ  предсмертныхъ  судорогахъ.  Не  помня  себя 
отъ  горести  и  гн-Ьва,  царица  Марья  схватываетъ  пол'Ьно  и  начи- 
наетъ  бить  мамку  Волохову  по  голове,  приговаривая,  что  это  ея 
сынъ  Осипъ  вм'ЬстЬ  съ  Даниломъ  Битяговскимъ  и  Никитою  Кача- 
ловымъ  умертвили  Димитрхя.  ('ама  ли  она  напала  на  эти  имена 
подъ  вл1яшемъ  уже  ран'}^>е  волповавшихъ  ее  подозр'Ьшй  или  юъ 
усп']Ьла  назвать  кормилица,  намъ  неизв^^стно.  Въ  тоже  время,  но 
распоряжешю  царицы,  ударили  набатъ  въ  дворцовой  церкви  Спаса. 
А  некоторые  изъ  сбЬжавшейся  ея  дворни  бросаются  по  улицамъ 
города,  стучатъ  въ  ворота  и  кричатъ  гражданамъ:  что  сидите?  царя 
у  васъ  бол-Ье  н-Ьтъ!  Одними  изъ  первыхъ  прискакали  во  двор€1ГЬ 
съ  своего  подворья  братья  царицы  Михаилъ  и  Григор1Й  Напе. 
Посл'Ьдшй  по  ея  приказу  бьетъ  все  туже  мамку  Волохову.  Поболее 
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ве^хъ  свирЪпствуетъ  иьяный  Михаилъ  Нагой,  который  со  словъ 
своей  сестры  прямо  объдвлдетъ  сб'Ьхавшемуса  народу  объ  убхешв 
ц&ревича  тремя  помянутыми  злод']^лми  и  натравливаетъ  народъ  на 
хровавое  во8мезд1е.  Т'Ьмъ  временемъ  дьякъ  Битяговсшй,  услыхавъ 
звонъи  думая,  что  во  дворц']^иожаръ,  сп'Ьшитъ  туда  же.  Дорогою  онъ 
пытается  взойти  на  колокольню;  но  вдовый  попъ,  обращенный  въ  по- 
номаря, црозван1емъ  Огурецъ,  заперъ  колокольню  и  продолжалъ 
звонить.  Около  дворца  нронсходитъ  жестокая  суматоха.  11рнб%жавъ 
сюда,  Битяговсшй  былъ  встр^^ченъ  разсвир^п'Ьвшею  толпою  и  бранью 
Михаила  Нагого;  онъ  спасается  въ  такъ  наз.  Брусяную  избу;  но 
толпа,  усп']^вшая  уже  вооружиться  топорами,  рогатинами,  саблями 
и  т.  п.,  выс1*>каетъ  двери  и:)бы,  вытаскиваетъ  Битяговскаго  и  уби- 
ваетъ  его.  Сынъ  его  Данила  съ  своимъ  товарищемъ  Качаловымъ 
спасаются  въ  Дьячую  или  Разрядную  избу.  Толпа  выводитъ  ихъ 
оттуда  и  также  убиваетъ.  Нашли  и  ирпвели  Осипа  Болохова.  Цари- 
ца кричитъ,  что  онъ  уб1йца  царевича,  и  его  умерщвляютъ.  Не- 
которые слуги  убитыхъ  и  иосадск1е,  пробовавшхе  за  нихъ  всту- 
паться, подвергаются  изб1ен1Ю.  Бсего  побито  дв'Ьнадцать  челов'Ькъ; 
ихъ  стащили  въ  городской  ровъ  и  тамъ  бросили. 

Въ  посл']Ьдующ1е  дни  главные  зачинщики  народнаго  мятежа  и 
убхйствъ  мало-по-малу  опомнились  и  съ  тревогою  стали  ожидать, 
вакъ  взгляпетъ  иа  ихъ  поступки  правительство  въ  Москв'Ь,  куда 
посланы  были  в'Ьсти  о  случившемся.  Михаилъ  Нагой,  чувствуя  себя 
болЪе  всего  виноватымъ,  вздумалъ  было  придать  д'Ьлу  такой  видъ, 
будто  убитые  сами  были  нападающими  и  д'Ьйствовали  съ  оружхемъ 
въ  рукахъ.  По  его  распоряжеп1Ю  городовой  прикащикъ  Русинъ  Ра- 
вовъ  положилъ  на  ихъ  тЪла  ножи,  сабли  и  рогатины,  предварительно 
вымазавъ  ихъ  куриною  кровью.  Но  въ  Москв'Ь  взглянули  на  Углиц- 
К1Я  событ1я  очень  строго.  Царь  Оедоръ  Ивановичъ  плакалъ,  узнавъ 
о  смерти  брата  и,  по  внушеи1Ю  Годунова,  вел-Ьлъ  произвести  тща- 
тельный розыскъ.  Въ  Угличъ  отправлены  были  сл'Ьдователями  князь 
Васил1Й  Ивановичъ  Шуйсюй,  окольннч1й  Андрей  Клешнинъ  и  дьякъ 
Елизаръ  Вылузгинъ;  съ  ними  по1^халъ  еще  митрополить  крутицк1Й 
млн  сарск1Й  Гелас1й.  Следователи  произвели  допросы  Нагимъ,  двор- 
цовымъ  служителямъ,  мамкамъ  царевича,  разнымъ  посадскпмъ  лю- 
дамъ,  и  представили  царю  обширный  докладъ  о  своемъ  розыске. 
Изъ  него  видимъ,  что  только  Михаилъ  Нагой  остался  при  своемъ 
показаши,  будто  царевича  умертвили  Бптяговсшй,  Волоховъ  и  Ка- 
шловъ.  Все  же  остальныя  лица,,  большею  частью    не  6ывш1я    сви- 

2а 


^&4  ЦАРЬ    вЕДОРЪ    ЖВАНОВНТЪ. 

д'бтеляхи  д-Ьла,  въ  одинъ  годосъ  повтордитъ,  что  ц&ревичъ  нградгК 
сг  г.вои^гкг  сверспг^гкахи  въ  тычку  игЬшнлся  ножохъ;  тутъ  пришли 
яа  я^го  ял.г7чая  болезнь,  и  онъ  т'1зхъ  нохохъ  закололъ  самъ  себх: 
Р»с'{'»  эти  по17я:1ав!я  открываются  какъ  бы  одннхъ  затверженныжъ  уро- 
кочъ:  такор,  вп^чатл'Ьи1е  производить  чтеше  сего  сл'Ьдственнагс: 
д'{^ля.  Ко  1то  п^риоиача.тьно  показывали  спрошенные  и  какъ  онп 
приптли  кг  такому  ^дипогласхю,  остается  для  насъ  техно  и  сохни- 
т^.льно.  [Го  вс^;^!!»  прнзиакахъ,  сд1^дств1е  о  смерти  царевича  былс: 
произв^.л^.ио  с11особом7>  иредназс1'>ренныхъ  и  отчетъ  о  иехъ  составлен*ж 
недобросов'Ьстяо. 

Сл'Ьдств^гипое  д+.ло  было  представлено  на  заключеше  луховнагс: 
собора.  Митрополигь  1овъ    отъ  имени   собора  объявилъ,  что  Нап^ 
ст.  б|>атм'.1г>  виновны    \\ъ  напрасныхъ  уб1Йствахъ,   но   что  это  д^^с 
неискгун,    и  вг-е  въ  царской  рукЪ,   а   что  ихъ  обязанность  (духовея^- 
ства;  молить  Г>ога  о  мггогол'{'>т1и  государя  и  государыни  и  о  тишвг- 
н1'р  м«'.ждоусг>биой  брапн.  Иагихъ  разослали   въ  заточете   по   даль- 
пимъ  г'ородвм'1*;    самоё    царицу  Марью  постригли    въ  Ннкольскохъ 
монастырь    на  ГмлксЬ  (близ'ь  Череповца).  А  Угличанъ    за  уб1Йство 
12  'И'Лои'Ькъ  осудили    какъ  мятежпиковъ    противъ  царской  власти: 
до  200  ч<'.лов'Ькъ  были  наказаны  смерт1Ю  пли  отнятаемъ  языка;  часть 
1-ражданъ  разсадилн    по  темпицамъ;    а   большую  часть    сослали  въ 
(•ибирь,    \\    там'(.  заг.(>лнли    ими  городъ  Пелымъ.    Самый  колоколъ, 
'.июниппмй    н11Г)лп,,  пыл'г.  отослапь    въ  Тобольскъ.    Городъ   Угличъ, 
дотол'Ь  торговый  II  людный.    посиЬ  того  заиуст1'>лъ.  Но  следствен- 
ног  д'11Л(»    но  нашло  до1Н\р1я  у  сопремеиниковъ.    Въ  народ']^  упорно 
.|.гржплгя  глух'ь,    что  ца])(чи1ч ь  былъ  убптъ  клевретами  Бориса  Го- 
дунова; птоп.  глух'ь  нашоль  отголосокъ  въ  русскихъ  л^тописяхъ  и 
нь  иностранных'!.  иаи1\гт1Я\ь  того  времени  (•*). 

1Ь.  гплкн  гь  номлнутым!»  слухомъ,  въ  народ*  распространялись 

ПООбщг     11ПДОИр||Г1М!,110СТЬ     II    НеД0вЬр10     КЪ     Д']^ЙСТВ1ЯМЪ   Б.    О.    ГОДУ- 

нона.  до\одт11И1л  до  нолГпкн'тн.  Такь  въ  1ЮиЬ  того-же  1591  годавъ 
Москн).  нршкимшмь  полыпой  ножаръ.  при  чемъ  сильно  пострададъ 
Г>Ьлый  шродь.  Н1.  народ!;  пошла  молва,  что  это  Годуновъ  вел4л'Ь 
по|жом1.  горогь.  чтооы  отклонить  паря  ведора  Ивановича  отъ  по- 
);;ик"  вь  Углич ь,  ку  1а  онъ  Гпдго  бы  собирался  для  лнчнаго  раз- 
гл'^довап1л  о  смерти  царгвича  .1,нмигр1а1.  Л  когда  Борисъ  стал» 
слпткомъ  що  1ро  помогать  ногорКгьиамь.  и  эту  щедрость  истолко- 
вывади  1п>  гмыглЬ  .^ангк1и^а1Й,ч  и;^ро;ь  народомъ  по  причин'Ь  все 
Т1^го*жо    пр1'гт\пл«мпл     1ч1х  1^л^  м^ч-чц^^  сог.оршидся  изв'Ьстный  на- 
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бг&гъ  на  Москву  Казы-Гирея,  и  нашлись  люди,  которые  стали  обви- 
нять Годунова,  будто  овъ  подвелъ  хана,   чтобы  отвлечь  общее  вни- 
мгйше  отъ  смерти  царевича  Димитр1Я.  Осторожный,  сдержанный  пра- 
питель  старался  ласками  и  и^едротамп  ир1обр']^тать  народное  расио- 
ложете;  поэтому  царсюя  милости  при  объявлеши  объ  нихъ  обыкно- 
п€5Нно  связывались  съ  именемъ  Годунова,  т.  е.  раздавались  какъ  бы 
но  его  ходатайству;  а  немилости  являлись  «по  сов'Ьту»  съ  боярской 
Л.уиой.  Но  помянутая  :аая  клевета  сильно  раздражила  правителя,  такъ 
что  начались  розыски;  оговоренныхъ  пытали,    р'Ьзали    нмъ   языки, 
корили  въ  темпицахъ.Въ  1592  году  Ирина  ведо ровна  разр'Ьшилась 
отъ  бремени  дочерью;  царь  и  народъ   радостно  приветствовали  это 
событ1е.  Но  въ  сл^^дующемъ  году  маленькая  царевна,  названная  вео- 
дос1ей,  скончалась,  къ  великой  горести  родителей.  И  тутъ  нашлись  кле- 
ветники, которые  обвинили  Годунова  въ  ея  смерти.  Любопытно  однако, 
какъ  быстро  исчезло  съ  исторической  сцены  потомство  Ивана  П1.  Въ 
Рижской  кр'Ьлости,  занятой  Поляками,  проживала  вдова  титулярнаго 
лпвонскаго  короля  Магнуса,  Марья  Владим1ровна,  съ  маленькой  до- 
черью своей  Бвдоюей.    Годуновъ    об'Ьщашемъ  разныхъ  блахъ  уб'Ь- 
дилъ  ее  воротиться    въ  Москву.  Но  тутъ   ее  заставили   постричься 
въ  монахини,  а  ея   дочь    вскор'Ь   умерла,  и  смерть  эту  также  при- 
писали ненасытному    честолюб1Ю  Бориса,  расчищавшаго   себ*  путь 
къ  престолу   устранешемъ    всЬхъ   лицъ,  могущихъ    им'Ьть  на  него 
как1Я  либо  притязашя.  Изв'Ьстный  крещеный  касимовсшй  ханъ  Си- 
меонъ  Бекбулатовичъ,  котораго    Грозный  когда-то    шутя  поставилъ 
царемъ   надъ  Земп1;иной,  поел*  смерти  царевича  Димитрхя  лишился 
зр'Ьн1я,  и  въ  этомъ   носчаст1и   молва,  передаваемая   намъ  л-Ьтопис- 
цами,  обвиняла  Годунова! 

Стремлеше  Бориса  ведоровича  къ  престолу,  по  словамъ  л-Ьто- 
писцевъ.  выражалось  и  въ  его  обращен1и  къ  в'1'^дунамъ,  которыхъ 
онъ  призывалъ  и  спрашивалъ  о  будуп^емъ.  Черта,  вполн*]^  согласная 
съ  суев'Ьр1ями  того  пременп.  Прибавляютъ,  что  эти  волхвы  будто 
бы  предска»а.1и  Годунову,  что  онъ  д'Ьйствительно  будетъ  царствовать, 
но  не  болйе  семи  л-Ьтъ;  а  Борисъ  на  С1е  воскликнулъ:  «хотя  бы  и 
семь  дней,  но  только  царствовать!»  Подозрительность  и  клевета  въ 
отношеши  къ  нему  достигли  до  того,  что  н^которыя  сказашя  при- 
писываютъ  ему  отравлеше  самого  ведора  Ивановича,  своего  благо- 
д'Ьтеля,  смерть  котораго  ставила  Бориса  въ  положеше  трагическое. 
Ему  оставались  только  два  исхода:  или  достижете  трона,  или  паде- 
те, которое  въ  лучигемъ   случа'Ь    привело  бы  его  въ  монастырь^  а 
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Бояре,  чиновники  и  граждане  безпрекословно  присягнули  Ирин'Ь 
бедоровн'Ь;  такимъ  образомъ  повторялся  случай,  бывш1й  въ  мало- 
лЪтств^^  Грознаго,  съ  ткжъ  различ1емъ,  что  Ирина  могла  не  только 
править  государствомъ  подобно  Елен'Ь  Глинской,  но  и  прямо  цар- 
ствовать. Но  характеръ  ея  былъ  совсЬмъ  иной:  весьма  набожная  и 
чуждая  властолюб1Я,  она  уже  привыкла  руководствоваться  въ  д']^ахъ 
политическихъ  исключительно  сов'Ьта>1и  своего  брата,  и  теперь  по- 
видимому  им^ла  только  одно  честолюб1е,  одно  нам'Ьрете:  посадить 
его  на  престолъ  Московскаго  государства.  Съ  этимъ  нам'Ьрешемъ 
вполн'!^  согласовалось  ея  дальн'Ьйшее  поведеше.  На  девятый  день 
по  кончин^^  супруга  Ирина  удалилась  въ  московсшй  Новод'Ьвич1Й 
монастырь,  и  тамъ  вскор^^  постриглась  подъ  именемъ  Александры, 
предоставляя  духовенсту,  боярамъ  и  народу  избрать  себ']^  новаго 
царя.  По  наружности  управлеше  государствомъ  перешло  въ  руки 
патр1арха  1ова  и  боярской  думы;  но  душою  правительства  по  преж- 
нему оставался  Борисъ  Годуновъ,  которому  патр1архъ  1овъ  былъ 
преданъ  вс^^мъ  сердцемъ.  А  правительственныя  грамоты  продолжали 
выдаваться  спо  указу»  царицы  Ирины. 

Теперь,  когда  выступилъ  на  первый  иланъ  вопросъ  объ  избра- 
Н1и  царя,  естественно  между  знатн'^^йшими  русскими  боярами  нахо- 
дилось немало  потомковъ  Владим1ра  Великаго,  которые  еп1;е  живо  пом- 
нили о  своихъ  уд'^тьнокняжескпхъ  предкахъ  и  считали  себя  въ  прав'Ь 
занять  праздный  московсюй  тронъ.  Но  никто  изънихъ  не  решался 
заявить  как1я  либо  притязашя,  не  им'Ья  для  нихъ  никакой  надеж- 
ной опоры  въ  народ^^.  Бъ  пос^'Ьднсе  время  ближе  вс']^хъ  стояли  къ 
трону  дв*  боярсюя  фамил1и:  Шуйсйе  или  Суздальсгае,  ведш1е  свой 
1>одъ  отъ  Александра  Невскаго,  и  Романовы-Юрьевы,  близше  род- 
ственники посл'Ьднихъ  государей  съ  женской  стороны,  двоюродные 
братья  ведора  Ивановича.  Однако  и  они  ясно  видели,  что  пхъ  время 
еще  не  наступило.  Законною  ца])ицею  почиталась  теперь  Ирина  Ое- 
доровна,  а  у  нея  былъ  родственникъ  еп^е  бол'Ье  близюй,  родной 
братъ  Борисъ;  на  его  сторон-Ь  были  всЬ  выгоды  и  вс*  обсто- 
ятельства. Въ  его  пользу  действовали  два  самые  могуш;ествен- 
ные  союзника:  патр1архъ  1овъ  и  царица-инокиня  Александра;  гово- 
рить, что  первый  разослалъ  по  Росс1И  надежныхъ  монаховъ,  кото- 
рые вв.зд4  внушали  духовенству  и  народу  о  необходимости  избрать 
въ  цари  Бориса  Годунова;  а  вторая  тайно  призывала  къ  себ1\  военно- 
^ужилыхъ  сотниковъ  и  пятидесятнпковъ  и  раздавала    имъ  деньги, 
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чтобы  окл  въ  той  же  необходимости  уб1^хдал11  своихъ  подчивее- 
ныхъ.  Но  еще  бод1е  сдльнымъ  аргументохъ  въ  БОЛ].:{у  Гидрш 
1ЮВор11.1а  ки'о  прошедшая  д1^ятельЕост1>  п  умное  управлеше  д^л&л: 
вародъ  нривикъ  къ  его  уиравлен1ю;  а  на^'Ьстники  п  чинобееп, 
личво  имъ  доставленные  в  возвышенные,  естественно  тянулв  о^ 
ществеиное  мнЪше  въ  его  сторону.  Поэтому  н^'этъ  достаточини 
оснований  отвергать  с.1')^дук»щ1й  разска-оЪ  н^.ЕОторыхъ  иностранцсяз». 
Когда  Ирина  удалилась  въ  монастырь,  то  д].я1:ъ  и  печатнвЕЪ  В&С1- 
л1й  Щелиаловъ  вышелъ  къ  народу,  соб])ав11гемуся  въ  Кремле,  в  лре;- 
ложилъ  принести  ирисягу  па  имя  иоярС]:ои  думы.  ^Не  знаехъ  п 
Енязей,  ни  бояръ — ответила  тол  на — :и1аемъ  только  царпцу.  кот('1«4 
присигали:  она  и  въ  черни  11,а.\ъ  мать  Росс1и  .  На  воярахеше  дык^^. 
что  царица  отказалась  отъ  праилец1я  и  что  государству  нел1н;я  •'«^п 
без7>  иравит<'льства,  толпа  воск.1  икнула:  с: да  здравствуетъ  (ил1  ;а 
царствуетъ)  брать  ел  Ворисъ  Оедоровичь!*  Никто  не  дерзнтаъ 
и]ютив()р1^>чить  сему  воск:1ицаи1ь).  Тогда  иатр1архъ  съ  духовенствохъ. 
боярами  и  народною  толпою  отправился  въ  иовод']^вич1й  хсна- 
стырь,  куда,  всл'Ьдъ  за  сестрою,  часю  сталъ  удаляться  и  ея  брать. 
Тамъ  патрхархъ  пачалъ  просить  царицу,  чтобы  она  благсслпвиа 
своего  брата  иа  царство;  прогплъ  1)0риса  принять  это  царстьо.  Н" 
поо11>дп1Й  отв'Ьчалъ  ])'Ьшпт(.мы1ым'1.  отка:^омъ  и  Ги1лтвепнымп  уЛ- 
реи1ями,  что  ему  никогда  и  иа  умъ  не  и]){1.\одпло  помыслить  •  та- 
кой ВЫСОТ'!;  какъ  ца]>ск1й  пр«м:толъ.  Таким  ь  пираиомъ  1^то  ие^'Рое 
открытое  предло;кеи1е  короны  было  отк.юнепо  Бо1»исомъ.  Но  дЬю 
просто  объясняется  т^мъ,  что  п:^б1)аи1е  царя  должно  былп  совер- 
шиться  по  приговору  Нели1.ой  немской  думы,  собп]»автейся  пяъ 
выборпыхъ  людей  всей  Русской  :«»:.тли,  и  Г>о]>ись  только  оть  нел 
могъ  принять  свое  иабран1е. 

]\ъ  феврал11  съ1'>халп<:ь  в'ь  Мос1.-ву  вып()])пые  изъ  городовъ,  и 
вм1;стЬ  с'ь  московскими  чипами  составили  .Момск1п  собо]|'1».  Число 
его  члеповъ  прости ра.т ось  свыпге  450;  большинство  ирпна,и^ха.ш 
духовному  и  воеппо-с^ту'.килому  сословти».  1:ото])0('  было  предано  Го- 
дунову; да  и  самые  выбо1»ы  прои:>.иодились  по  распоряжен]ю  па^ 
р1арха  1ова  и  подъ  над:и)1)омъ  предаипыхъ  Годунову  чпновпиеовъ. 
Следовательно  «арапЬе  мо;ки(»  было  пр('диид1^ть,  на  комъ  остано- 
вите! соборпое  пибран!'\  17  февраля,  ]{'ь  пятницу,  иатр1архъ  открыла 
вас11дан1Я  великой  земск'ой  думы,  и  въ  р1;чи  своей  прямо  указал!» 
на  Бориса.  Тотчасъ  в<'.е  собрап1е  ио»'тановило  «неотложно  бить  че- 
ДОНъ   Борису   ведоровпчу  и  кромЬ  него  ии1:ого    на  государство  и 
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искать».  Посл'Ь  того  два  днл  сряду,  въ  субботу  и  воскресенье,  въ 
Успенсвомъ  соборе  служили  молебны  о  томъ,  чтобы  Господь  Богъ 
даровадъ  имъ  государемъ  Бориса  ведоровича.  А  20  числа  въ  поне* 
д^Ьльннвъ  на  масляной  нед^Ьл'Ь  патр1архъ  и  духовенство  съ  наро- 
домъ  отправились  въНовод1(вич1Й  монастырь,  гд'Ь  подл'Ь  сестры  пре- 
бывалъ  тогда  Годуновъ,  и  со  слезами  молили  его  принять  избрате. 
Но  и  на  сей  разъ  получили  все  тотъ  же  растительный  отказъ  и  все 
тЪ  же  ув']Ьрешя.  Тогда  свят^йш1Й  иатр1архъ  1овъ  приб']Сгаетъ  въ 
крайнимъ  м'Ьрамъ,  чтобы  сломить  упорство  Бориса.  На  сл']Сдующ1Й 
день,  21  февраля,  посл'Ь  торжественныхъ  молебновъ  по  всЬмъ  церк- 
вамъ  столицы,  онъ  поднимаетъ  хоругви  и  иеоны,  и  идетъ  крест- 
нымъ  ходомъ  въ  Новод'Ьвич1Й  монастырь,  призывая  туда  же  не 
только  гражданъ,  но  и  ихъ  женъ  съ  грудными  младенцами.  Между 
собою  патр1архъ  и  всЬ  арх1ереи  уговорились,  что  если  и  на  сей 
разъ  царица  и  брать  ея  откажутся  исполнить  народную  волю,  то 
отлучить  Бориса  отъ  церкви,  а  самимъ  сложить  съ  себя  арх1ерей- 
СК1Я  ризы,  од'Ьться  въ  простое  монашеское  платье  и  запретить  везд']^ 
церковную  службу. 

Крестный  ходъ  былъ  встр']Счепъ  въ  монастыр']^  звономъ  колоко- 
ловъ;  изъ  монастыря  вынесли  икону  Смоленской  Богородицы.  За 
нею  вышелъ  Годуновъ;  палъ  ницъ  передъ  иконою  Владим1рской 
Богородицы,  и  со  слезами  говорилъ  патр1арху,  зач-Ьмъ  онъ  возд- 
вигнулъ  чудотворный  иконы.  ]1атр1архъ  съ  своей  стороны  укорялъ 
его  въ  противлен1и  вол'Ь  Бож1ей.  1овъ,  духовенство  и  бояре  вошли 
въ  кел1Ю  царицы,  и  со  слезами  били  ей  челомъ,  стоя  на  кол']Сняхъ; 
въ  тоже  время  народъ,  толпикш1йся  около  монастыря,  съ  плачемъ  и 
рыдан1емъ  падалъ  на  землю  и  также  молилъ  царицу  дать  своего 
брата  на  царство.  Наконецъ  инокиня  Александра,  глубоко  тронутая 
этими  мольбами,  объявляетъ  свое  согласхе  и  приказывает1>  брату 
исполнить  желаше  народа.  Тогда  и  Борпсъ,  какъ  бы  приневолен- 
ный ею,  со  вздохомъ  и  слезами  пропзноситъ:  сБуди,  Господи,  свя- 
тая Твоя  воля»!  Посл'Ь  того  всЬ  отправились  въ  церковь,  и  тамъ 
патр1архъ  благословилъ  Бориса  на  царство. 

Трудно  сказать,  насколько  во  вс^^хъ  этихъ  д'Ьйств1яхъ  было 
искренности  съ  той  и  другой  стороны  и  насколько  тутъ  участво- 
вали лпцем4р1е  и  заран']^е  назначепныя  роли.  Съ  в'{1роятностью 
однако  можно  предположить,  что  въ  общихъ  чертахъ  все  д'{1лалось 
по  тайному  руководству  самого  Бориса  и  его  близкихъ  клевретовъ. 
Бсть  изв%ст1Я9   что   приставы   почти   насильно  сгоняли  народъ  къ 
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Нопод'Ьничьену   монастырю   и    11рпнухд«плп   его    плакать   и  вешя; 

прибавляют!),  что    }меи])етм,   иоп1едпт1е  ст.  луховенствоиъ  въ  келв 

царицы,    когда   С1Я    посл+.дняя    подходила  къ  окну,    изъ-за  нея  »- 

пил II  :<нак'ь  пристниамъ,  а  т*]^  приказывали  пароду  падать  на  ко11п: 

при  чвмъ  Ж'покорпмхъ  толкалп  нъ  птею.  Говорятъ  также,  что  №•- 

пе  желавппс».    изображать   плачущихъ,    слюпою   мазали   себ*  глз! 

'Мо  со  стороны  иарола.  Л  со  стороны  Бориса  неоднократные  отим 

объясняются    сначала    ожидан1емъ    п:)бран1Я    огъ    великой    земсюй 

думы,  потомъ    желап1<*м'ь  придать  своему  соглас!»)  впдъ  принужде- 

П1Я  или  подчии<'П1Я    настойчивой   всенародпой    вол!;,  а  наконецъ  I 

самыми  русским'ь  обычасмъ,  который   требовалъ,  чтобы  всякая  ю- 

Ч(Ч',ть,  даже  простое  у10П1;еп1е,  принималась  не  вдругъ,  а  только  пос1* 

усиленных!.  п|)осг,бъ.  ]*аисказываютъ,  что  Шуйсше  едва  не  испортял! 

всего  д-Ьла:    послГ.    отказа  20  февраля  они  стали  говорить,  что  да- 

л'1\(^  упрашивать  Годунова   не  иодобаетт.  п  что  надобно  приступп 

к'ь  избран1Ю   другого    царя.    Но    патр1архъ   отклонилъ  ихъ  предло- 

жг111е  п  угтроилъ  кре<'/гпый  ходъ  на  сл'1'.дующ1Й  же  день.  РазсЕ&зв- 

иают'ь   также,   что   бояре   хот'^ли    и:^братъ   Годунова   на  услов1ЯЪ. 

ограпичппаюп1,ихт.  его  плагть,  и  пт.  этомъ  смысле;  готовили  грамоту. 

па  кот(»рон  оп'ь  должеп'Ь  былъ  присягнуть.  Уянавъ  о  томъ,  1'одуноп 

гЛм'ь  дол'Г.с  отка:»ына.1гя,  чтобы  п])и  всепародныхъ  мольба хъ  вел ш 

(П'раппчппакиц'и!  угло1мя  сд'Ь.тгались  пеумЬстпымп. 

(■оглпсясь  нпи.1(»жпть  на  себя  11а1>(Кое  бремя.  Борисъ  ведоропияъ 
однако  не  гпЬптпл'ь  нп  ко|юио15атпемъ  сиоимъ,  пи  даже  пере^здоят» 
«ъ  КремлемскН!  дпорец'ь.  Опь  тмм>  Пе.пппй  постъ  и  Пасху  провель 
подлЬ  сестры  н'ь  ИоиодЬиичьемъ  мопагтыр!;,  и  ужъпосл'Ь  того  водвп- 
рнлсл  па  житье  и'ь  цацскомь  дпорн!'»  С7>  своей  семьей,  т.  е.  съ  ае- 
пой  Марм'й  1'ригорьевпоп.  дочерью  1шмией  и  сыпомъ  йедорош»: 
при  чемъ  гго  иъ'1*.'.иь  вь  ДГоокву  п  водворен1е  въ  Кремле  были 
1>бстлвлоиы  торжестг.гннммп  церковными  11еремон!ямп  п  роскошннП' 
ппромт».  (Опытный  В1.  т.1.ла\ь  пол итическнхъ,  Г»орисъ  хорошо  пой- 
мал ь.  что  прочность  «го  фампл1н  на  прост<»л1\  главнымъ  образоп» 
;*аашм1ть  оть  пот^^'ржкп  в<ччпи»  ол\:км.и1го  сослов1я:  поэтому  онъ  я 
ста1чиол  пр1оор11'гн  рас11«мо-К1Мпо  оого  оосичия.  Около  того  вре- 
мени н;5ь  Крыма    нрнтин    слухи,    мт*  \ань  ]\а:ш-Гпреп  готовится 

К'Ь   НОВОМУ    Н:\о1п\-    1»:1   ЛЬчКГ.У.    Пои-::  V»' ГНО.    быЛИ  ЛИ    ЭТИ  СЛУХИ  осно- 

.  •  •  • 

нательные  нлн  нлм*.р»'ипо  иуиимппа»,  ви  вс-'!комь  случа*  Г»оригь 
л«Ч1ко  нмн  вооиельоовлл».?.  Онь  в«\:^.'ь  тьме:ля  ратиымъ  людямъ 
"«"кшить  мл  соорныл  мЬотл,  л  г.оточь  тванул-.  полки  на  берега  Ои 


г. 


СВРП7Х0ВСК0Й   ПОХОДЪ    и    ЦАРСКОЕ    В1ЬНЧАН1Е    ГОДУНОВА.       361 

гь  Серпухову,  кула  и  самъ  прибылъ  въ  начале  мал,  окруженный 
блестащимъ  царскихъ  дворомъ.  Тутъ  онъ  лично  оснатривалъ  н 
тстраивалъ  собравшуюся  огромную  рать.  Говорятъ,  будто  она  про- 
стиралась до  нолумилл10на  челов'Ькъ,  будто  никогда  еще  Росс1Я  не 
выставляла  такого  многочпсленнаго  войска.  Пом1ш;ики,  т.  е.  дво- 
ряне н  д'Ьти  боярсше,  старались  показать  особое  усердхе  передъ 
новымъ  царемъ,  и  почти  веб  явились  съ  полнымъ  числомъ  воору- 
женныхъ  людей;  а  бояре  изъявляли  свое  усерд1е  т'Ьмъ,  что  на  время 
отложили  свои  м'Ьстничесше  счеты,  и  безирекословно  занимали  ука< 
занныя  имъ  м']^ста.  Н'Ьсколько  нед'Ьль  царь  провелъ  въ  военномъ 
стан'Ь  подъ  Серпу ховымъ,  щедро  угощая  ратныхъ  людей  и  осыпая 
ихъ  разными  милостями.  Наконецъ  пришло  изв'Ьстхе,  что  ханъ, 
услыхавъ  о  царскихъ  приготовлешяхъ,  отм'Ьнилъ  свой  походъ; 
вместо  грозной  орды  явились  отъ  пего  послы  съ  мирными  предло- 
жетями.  Этихъ  пословъ  провели  къ  царю  сквозь  обширный,  много- 
людный лагерь,  въ  которомъ  раздавалась  частая  стр'{1льба  нзъ  ору- 
Д1Й;  послы  татарск1е  уЬхали  напуганные  видомъ  Русскаго  могуще- 
ства. А  всл']^дъ  зат']^мъ  и  Борисъ  воротился  въ  Москву,  распустивъ 
ратннковъ  по  домамъ  и  оставивъ  необходимые  для  сторожевой 
службы  отряды.  Служилые  люди  разъ1)хались,  весьма  довольные  но- 
выжъ  паремъ  и  ожидая  отъ  него  впредь  такихъ  же  для  себя  ми- 
лостей. Годуновъ  въ^халъ  въ  столицу  съ  большимъ  торжествомъ 
кавъ  бы  посл'Ь  великой  поб'1^ды;  патр1архъ  съ  духовенствомъ  и  на- 
родомъ  вышелъ  къ  нему  навстречу  и  произнесъ  благодарственную 
р^чь,  прославляя  его  за  освобожден1е  христ1анства  отъ  угрожавшей 
напасти. 

Только  1  сентября,  т.  о.  въ  день  новаго  1599  года,  совершилось  в-Ьн- 
чан1е  Бориса  на  царство  съ  обычными  обрядами,  въ  Успенскомъ 
собор*.  Царь  и  патр1архъ  говорили  дру1^  другу  прив-Ьтственное 
слово.  Но  что  было  вн*  обычая  и  потому  поразило  современни- 
кевъ,  это,  въ  отв-Ьтъ  на  патр1арп1ее  благословеше,  неожиданно  и 
громко  произнесенный  Борисомъ  сл^^лующ^й  об'Ьпэ:  «Отче  велишй, 
патр1архъ  1овъ!  Богь  свидетель,  что  не  будетъ  «ъ  моемъ  ца1)Ств'Ь 
ннщаго  или  сираго»!  Взявъ  себя  за  воротъ  сорочки,  онъ  приба- 
внлъ:  «и  посл-Ьдигою  рубашку  разд'Ьлю  съ  ними!»  Очевидно,  при- 
творное его  смирете  по,  выдержало  до  конца;  вознесенный  на  ца])- 
скую  высоту,  къ  которой  стремился,  и  упоенный  полнымъ  усп11- 
хонъ,  Борисъ  далъ  волю  охватившему  его  радостному  чувству,  на 
минуту  забылся,  и  торжественно    произнесъ  невыполнимое  об'Ьща" 
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1П1:.  И II ост|т1111,ы  прибавл41Ю'гь,  что  онъ  соерхъ  того  далъ  еще 
об1«тъ  пъ  твче1пс  5  л^^тъ  никого  изъ  престуиниковъ  не  казнить 
кы*:\п'и/»,  а  тол>ко  ссылать.  Подобные  об'Ьты  тЪмъ  ярче  броса- 
лись в'ь  гла»!1,  что  рлдомъ  съ  ними  выдана  была  крестоц^овдлг 
мая  :ул\\ш:1»^  которая  хотл  и  не  иротивор^^чила  понят1ЛМЪ  и  обы- 
чали'ь  вр|;ме11и,  но  слингкомъ  отзывалась  недов']кр1е11Ъ  къ  поддан- 
нми'ь  со  стороны  1и1рл,  облнчая  его  иодозрптельность,  суев1р1е 
и  робость.  11риглгаип11и  но  этой  ааппси,  кром'Ь  об'Ьщашя  помимо 
ндри  Ьориса  и  <:го  дГ/гей  никого  другого  на  Московское  государ- 
с/во  ш:  искать  (н'ь  томъ  числ'Л  и  ('Имеопа  Бекбулатовнча),  меаду 
111$(пишъ  кляла!  также  никакого  лиха  не  учинять  надъ  государемъ, 
»Ари11<!Ю  и  его  д'Ьт]»ми  ни  въ  Ьд"]^,  ни  въ  пятъЬ^  ни  въ  пдать'Ь  или  въ 
ч*:ыъ  другоив'ь,  иикакого  лихого  'лел]>я  или  коренья  не  давать,  вЬду- 
|1ов'1*  и  п1иьм'ь  на  государское  лихо  но  добывать,  по  в4тру  ника- 
кою лиха  государи»  и  его  семейству  не  посылать,  сл^^ду  нхъ  вол- 
тебс/гмом'ь  не.  выпниать,  а  если  у:шаетъ  о  чьихъ-либо  таковыхъза- 
мыслах'ь,  о  том'ь  доносить  безъ  всякой  хитрости,  и  т.  д.  (••). 

1|,а|)ское  в'1\нчан1е  сопровождалось  роскошнымп  пираии  во  дво]»- 
Н'Ь,  угоицм]1<-!М'ь  народм  и  многими  милостями,  каковы:  пожалова- 
Н1е  ра.шых'!.  линь  иь  иысипе  чины,  т.  е.  въ  Г)Ояре,  окольнич1е  и  пр., 
выдача  служплым'ь  людлмъ  двойного  годового  жалованья,  льготы 
торгоиымъ  лн^ипгь  В'Ь  нлатеж]>  потлпнъ,  а  крестьянамъ  и  ннорол- 
цам'ь  вь  нодатлх'ь  и  оорокахь,  и  т.  д.  Ближе  къ  престолу,  разу- 
м'кетсл,  стгии  довольно  многочпслеиныг  родственники  Годунова;  изъ 
иих'ь  Димитр1й  11па][ов11Чь  Годунонь  но;ка.1овапъ  въ  конюшие,  а 
Стенань  Васильевичь  вь  дворещло.  Борись  старался  также  разны- 
ми способами  примирить  сь  своимь  иаоран1емъ  и  старыя  поярсия 
фамил1и,  которыл  считали  :1а  собою  оольте  правъ  па  еле  п:и)раше. 
Ме^ду  ирочимь  онь  породнился  сь  Шуйскими  и  съ  Гомановыхи: 
брать  кня»^  Г>асил1я  Ивановича  Шуйскаго  1имитр||1  былъ  женатъ  на 
царской  свояченицЬ,  т.  е.  на  млалшен  дочери  М1к1Юты  Скурат^пи 
КкатеринЬ  ГрпгорьоинЬ:  а  Иванъ  Иваповичъ  Годуновь  женился  на 
сестр-Ь  Гомановыхъ  ИринЬ. 

Первые  П)ды  царствовап1я  Бориса  Годунова  были  какъ  бы  про- 
до.1хен1емъ  времени  Иелора  Пиапонпча,  что  совершенно  естестг.он- 
но;  ибо  праатенЕе  оставалось  1гь  тЬ\ъ  же  рукахъ.  Бнутри  государ- 
ства опытный  и  д-Ьятельный  прлвигель  уного  трудился  тиъ  под- 
держашехъ  благочест1Л.  граж,ханскаго  иорлглга  и  правосуд1я.  и  .тк^ 
'ПельЕО  показы валъ;}аботу  о  «Ндныхъ.  вообще  низшнхъ  классахъ 
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васелен1я.  Онъ  совращалъ  число  кабаковъ.  вновь  донволилъ  н']^ко- 
торые  случаи  перехода  крестьянъ  отъ  одного  иом4щика  къ  друго- 
му, строго  наказывалъ  воровъ  н  разбойпиковъ.  Умный  Борисъ  хо- 
рошо созпавалъ  отспиость  Русскаго  народа  въ  обра:юван1и  сравни- 
тельно съ  народами  Западной  Европы;  поэтому  мы  видпмъ  у  него 
повторен1е  п1^которыхъ  попытокъ  къ  сближению  съ  нею,  напомнив- 
шихъ  первую  половину  царствовашл  Грозлаго.  Уже  прежде  занвивъ 
себя  покровителемъ  Англичанъ  и  другихъ  иностранцевъ,  Борисъ  въ 
свое  царствован1е  продолжалъ  оказывать  имъ  особое  вниман1е.  Такъ 
нЪмецк1е  купцы,  выведенные  Грознымъ  изъ  лнионскихъ  городовъ  и 
поселенные  въ  Москв']^,  гд']>  они  сильно  бедствовали,  получили  отъ 
новаго  царл  въ  займы  по  300  и  по  400  руб.  безъ  процентовъ  и 
ЛОЗволен1е  вести  торговлю  съ  разными  льготными  услов1ями-,  при 
чемъ  они  причислены  были  къ  Московской  гостинной  сотн'Ь,  т.  е. 
црямо  къ  высшему  разряду  туземнаго  торговаго  сослов1л.  ЗагЬмъ 
ъс/кхъ  ир1'Ьзжавп]ихъ  въ  Москву  Н^^мцеиъ  изъ  Ливон1и  и  Герман1н 
Борисъ  весьма  ласково  принималъ  въ  свою  службу,  назначалъ  имъ 
хорошее  жалованье  и  давалъ  поместья  съ  крестьянами.  Эти  Н:Ьмды 
обыкновенно  поступали  въ  иноземный  отрядъ  царской  гвард1и.  По- 
дозрительный ])Орисъ  повидимому  разсчитывалъ  на  преданность  это- 
го отряда  бол'Ье,  ч*мъ  па  своихъ  русскихъ  т-Ьлохрапителей .  Кром* 
того  онъ  поручалъ  набирать  за  границей  въ  русскую  службу  врачей, 
рудознатцевъ  и  разпыхъ  масте])Овъ.  Онъ  думалъ  даже  о  заведен1и 
въ  Москв'^  высшей  школы  съ  ипостранными  учителями,  гд'Ь  рус- 
св1е  юноши  могли  бы  учиться  тагсже  иностраннымъ  языкамъ.  Но  это 
намерение  возбудало  неудовольств1е;  духовенство  говорило,  что  чу- 
Ж1е  языки  могутъ  возбудить  расколы  въ  Русской  церкви  и  нару- 
шить ея  миръ.  Некоторые  ревнители  старины  обращались  къ  пат- 
р1арху  1ову  и  спрашивали  его,  зач4^мъ  онъ  молчптъ,  видя  так1Я 
зат^и.  Но  смиренный,  преданный  Борпсу  1овъ,  не  решаясь  проти- 
воречить ему,  отв'кчалъ  на  подобные  нопросы  вздохами  и  слезами. 
Не  усп4въ  привести  въ  исполнен1е  мысль  о  высшемъ  училищ-Ь, 
царь  выбралъ  н^^сколькихъ  молоды хъ  людей,  и  отправилъ  ихъ 
учиться  разнымъ  языкамъ  и  наукамъ  въ  Любекъ,  въ  Лнгл1Ю,  во 
Франщю  и  Австр1ю.  Любопытно,  что  эта  первая  отправка  русскихъ 
учениковъза  границу  окончилась  полною  неудачею:  вс);  они  тамъи 
остались,  и  никто  не  вернулся  на  родину.  Впрочемъ,  виною  тому 
могло  быть  наступившее  потомъ  Смутное  время.  Какъ  бы  то  ни 
$ыло,  но  явное  пристраст1е  Бориса  къ    иноземцамъ   встретило   не- 
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удовольств1е  у  многихъ  русскихъ  людей;  хотя  между  придворныш! 
кяБъ  всегда,  не  мало  нашлось  та^ихъ  льстецовъ,  которые  въ  угоху 
царю  стригли  свои  бороды,  и,  по  насм'Ьшливому  выражевш  совре- 
менника, «въ  юноши  прем-Ьняхуся».  (•*), 

Бн'Ьшняя  политика  въ  дарствован1е  Бориса  была  еще  бол^Ье  мир- 
ная, ч'Ьмъ  въ  предшествовавшее  царствовап1е.  По  отношетю  къ  и- 
паднымъ  сос^^дямъ  это  была  политика,  можно  сказать,  робкая.  Въ 
то  время  начались  уже  враждебпыя  д+»йств1ямежду  СигизмундомъШ 
и  его  дядею  Карломъ,  который  занялъ  шведск1й  престолъ  помию 
правъ  племянника.  Но  Норисъ  не  воспользовался  такими  благопр1Ят- 
ными  обстоятельствами  для  пр1обр']^тен1Я  хотя  части  Лпвоти,  яа  ко- 
торую было  пролито  столько  русской  крови.  Вм-Ьсто  энергическихъ 
М']^ръ,  онъ  приб'Ьгъ  къ  дипломатическимъ:  Поляковъ  стращалъ  сою- 
яомъ  со  Шведами,  а  посл'Ьднихъ  союзомъ  съ  Поляками,  и  конечно 
ничего  не  достигъ  подобными  безполезнымп  хитростями.  Со  сторо- 
ны Сигизмунда  въ  1600  году  для  переговоровъ  о  прочномъ  мир* 
прибыло  въ  Москву  посольство,  во  глав*  котораго  былъ  поставленъ 
искусный  дипломатъ  литовск1й  канцлеръ  Левъ  Сап^^га.  Посольство 
это  по  обыкновен1Ю  окружили  приставами  и  держали  какъ  бы  въ 
пл'Ьну,  не  позволяя  никакпхъ  сношешй  съ  посторонними  лица«, 
тянули  переговоры  около  года,  п,  пе  добившись  ппкакихъ  уступокъ 
относительно  Ливошп,  заключили  двадцатпл'Ьтпее  перемирхе.  Точно 
также  велпсь  безполезные  переговоры  со  Шведами,  отъ  которыхъ 
Ворисъ  не  съум'Ьлъ  воротить  и  одной  Нарвы,  столь  важной  для 
вн'Ьшпей  русской  торговли.  Усп^^лп  только  подкупить  Н'Ьскодькихъ 
нарвскихъ  гражданъ,  чтобы  т1'>  отворили  ворота  и  помогли  Рус- 
скимъ  завладеть  городомъ.  Но  заговоръ  былъ  открытъ,  и  участни- 
ки его  подверглись  казни. 

Во  время  переговоровъ  съ  Поляками  и  Шведами  Ворисъ  дума,1г 
употребить  тоже  средство,  которое  такъ  неудачно  Грозный  испн- 
талъ  съ  Магнусомъ,  т.  е.  сдЬлать  изъ  Лпвоп1и  вассальное  государ- 
ство, посадпвъ  тамъ  ппостраннаго  принца,  женатаго  па  русской 
иаревн1;.  Съ  этою  д^лью  Ворисъ  (въ  159Я  г.)  прпзвалъ  въ  Москву 
принца  Густава,  который  был1>  сыномъ  гверженнаго  съ  престо.!* 
тведскаго  короля  1Эрпка  XIV  и  пзгнаппикомъ  скитался  по  Европ*. 
Какъ  двоюродный  братъ  Сигизмупдя  1П  и  племяпппкъ  Карла  IX,  Гу- 
ставъ  являлся  опаснымъ  сопорппкомъ  тому  и  другому.  Годуновъ 
хогЬлъ  выдать  за  него  свою  дочь  Ксетю,  и  до  пр1обр*тен1я  Ля- 
пи  назначилъ   ему   въ  уд^^лъ   Калугу  съ  н'Ьсколькими  городам!- 
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Но  Густавъ  оказался  человЪкомъ  совершенно  неподходящимъ.  Во- 
первыхъ,  онъ  не  согласился  покинуть  католичество  и  принять  пра- 
вослав1е,  а  во-вторыхъ  не  хот'{^лъ  разстаться  съ  одною  замужнею 
нанкою.  За  такое  упрямство  у  него  отняли  Калугу  и  дали  ему  ра- 
зоренный Угличъ;  виосл%дств1и,  въ  Смутное  время,  онъ  умеръ  въ 
Кашине  (въ  1607  г.). 

Неудача  съ  Густавомъ  не  охладила  въ  Борисе  рвен1е  пород- 
ниться съ  европейскими  царствующими  домами,  въ  видахъ  возвы- 
шешя  собственнаго  рода.  Онъ  усердно  пскалъ  нев'Ьсты  для  сво- 
его сына  Оеодора  и  жениха  для  дочери  Ксешн.  веодоръ  былъ 
еи^е  очень  юнъ  и  могъ  ждать;  а  красавица  Ксен1Я  была  старше 
его,  и  близилась  къ  пор*]^  д']^вической  зр'}и(остп.  Второго  жениха 
для  нея  отыскали  тамъ  же,  гд'Ь  найденъ  былъ  Магнусъ,  т.  е.  въ 
датской  королевской  семь'Ь.  Съ  Дан1ей  уже  давно  тянулись  у  насъ 
переговоры  по  поводу  русско-норвежской  границы  въ  Лапланд1и. 
Этими  переговорами  воспользовались,  и  сообщили  королю  Христ!- 
ану  IV  о  желаши  Бориса  им'Ьть  своимъ  зятемъ  его  младшаго  бра- 
та, герцога  Хоанна.  Московское  предложеше  было  охотно  принято; 
ибо  кром*]^  благополучнаго  разр']^шен1я  споровъ  о  Лапланд1и,  Дашя 
пр1обр^тала  союзника  противъ  своей  соперницы  Швещи.  1оанну 
обещана  въ  уд^ъ  Тверская  область;  однако  переговоры  о  перем']^- 
^к  релипи  встр^Ьтили  упорный  отказъ;  Борнсъ  согласился  оставить 
зятю  его  протестантское  испов'Ьдан1е  и  позволилъ  ему  построить  кир- 
ку въ  Москве  и  въ  Твери.  11  августа  1602  года  въ  Иванъ-город'Ь 
принца  Хоанна  встр']Ьтилп  московски  бояринъ  Михаилъ  Гл'Ьбовичъ 
Салты1(0въ  и  думный  дьякъ  Аеанас1й  Власьевъ,  которые  проводи- 
ли его  до  Москвы;  иутешеств1е  это  обставлено  было  всевозможными 
почестями;  по  городамъ  для  принца  и  его  датской  свиты  устраИ' 
вали  торжественный  встр'Ьчи  и  роскошпыя  угощешя.  А  самая  тор- 
жественная  встр']^ча  оказана  ему  была  конечно  при  въ']Ьзд']Ь  въ  Мо- 
скву. Первый  царсюй  ир1емъ  герцога  происходилъ  въ  Золотой  па- 
лате въ  присутств1и  всего  блестящаго  двора;  зат']^мъ  посл'Ьдовалъ 
пнръ  въ  богато  убранной  Грановитой  палагЬ.  Герцогъ  по  нашимъ 
обычаямъ  того  времени  еще  не  могъ  вид^Ьть  своей  невесты;  она  же 
вм'Ьст^  съ  матерью  смотрела  на  него  изъ  тайника  или  смотрильной 
палаты,  устроенной  около  верхней  части  Грановитой.  Женихъ  былъ 
красивый,  статный  молодой  челов'Ькъ;  онъ  очень  понравился  ца- 
ревн^Ь  Есен1и.  Борнсъ  осыпалъ  нареченнаго  зятя  дорогими  подар' 
кани.    Пс  Гч;тупая   къ  такому  важному  дЪлу  какъ    свадьба   дочери, 
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Астрахани    и    Терской    кр'Ьпости,    занять  Тарви   н  въ  нихъ  укр'Ь- 
пнться.  Сначала  предпр1ят1е  удалось;  гоамхалъ  снова  б'ккалъ,  и  Рус- 
сше  начали  строить   кр'Ьиость  въ  Таркахъ.    Но  между   т'Ьмъ    Але- 
ксандръКахетинск1Й,  угрожаемый  Шахомъ  Аббасомъ,  прнзналъ  себя 
его  вассаломъ  и  дозволилъ  своему  сыну  Константину   принять    ма- 
гометанскую в^^ру.  Шахъ  Аббасъ  хотя  н  находился  въ  дружескихъ 
сношен1Яхъ  съ  Москвою  и  даже  прислалъ  Борису  въ  подарокъ  ста- 
ринный персидсюй   тронъ,  украшенный  золотомъ  и  дорогими  кам- 
нями, однако  старался  отклонить  Груз1Ю  отъ  связей  съ  Госс1ей.  По 
его    тайному    приказу    омусульманивш1Йся    царевичъ    Константинъ 
умгертвилъ    своего    отца   Александра  н  занялъ  его  престолъ.  Тогда 
Татнщевъ   покинулъ   кахетинсюй   дворъ,    уЪхалъ    въ   Карталишю, 
н  тутъ  влад'Ьтелю   ея  Юр1Ю    предложилъ   вм'Ьст'Ь  съ  подданствомъ 
Борису  отпустить  въ  Москву  прекрасную  десятилетнюю  дочь    Еле- 
ну и  молодого  родственника  своего   Хоздроя;   первая   предназнача- 
лась  въ  нев'Ьсты  ведору   Борисовичу,  а  второй  могъ  сдЪлатся  же- 
нихомъ  Ксен1и.  Но  прежде  ч'Ьмъ   это  предложен1е   было   приведено 
въ    исполнеше,   обстоятельства   наши    въ  Дагестане  переменились. 
Изгнанный  шамхалъ  Тарковск1Й  получилъ  помощь  отъ  Турокъ;  съ 
вимъ  соединились  многочпсленныя  скопища  Кумыковъ,  Лезгинъ,  Аваръ, 
I  осадили  Тарки,  гд'Ь  Русскими  начал ьствовалъ  престар'Ьлый    вое- 
вода Бутурлинъ.  Видя  трудность  удержаться  въ  недостроенной  кре- 
пости,   онъ  покинулъ   ее,  выговоривъ   себ^  свободное  отступлен1е. 
Но  на  пути  Русскте  в'Ьроломио  были  окружены  горцами  и  почти  всЪ 
пали  въ  неровномъ  бою;  тутъ  погибло  пхъ  отъ  шести  до  семи  ты- 
сячъ.  Событ1я  эти  произошли  въ  концЪ  Борисова  царствован1я,    и 
Татнщевъ  воротился  въ  Москву  уже  поел*  его  кончины.  (•*). 

Уже  усердные  розыски  подходящихъ  къ  его  видамъ  жениха  и 
нев'Ьстн  показываютъ,  до  какой  степени  Годуновъ  любилъ  своихъ 
дЬтей  и  заботился  объ  ихъ  будущности.  Въ  сивЬ  своемъ  онъ,  какъ 
говорится,  души  не  чаялъ,  воспитывалъ  его  съ  особымъ  тщангемъ 
и  старался  обогатить  его  умъ  св'Ьд'Ьшями,  полезными  будущему  ца- 
рю Росс1и.  Чтобы  возбудить  къ  нему  любовь  народа,  Борисъ  вы- 
ставлялъ  его  иногда  заступникомъ  и  мпротворцемъ.  А  чтобы  упро- 
чить за  нимъ  престолонаслЪд1е  и  показать  народу  его  участте  въ 
правительственной  д'Ьятельности,  царь  не  только  на  торжественныхъ 
пр1емахъ  сажалъ  сына  рядомъ  съ  собою,  но  и  поручалъ  ему  иног- 
да вместо  себя  принимать  иностранныхъ  пословъ;  въ  подобныхъ 
торжественныхъ    случаяхъ    ответы    царсше    говорились   отъ  имени 
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отца  и  сына.  Очевидно,  Борисъ  давалъ  своему  юноху  сыну  ана^^^ 
Н1е  соправителя — ооычай  не  новый  въ  Московскомъ  государств'^' 
кото])ОС  насл'Ьдовало  его  е111,е  отъ  Визант1и. 

Но  вс'Ь  старан1Д  Бориса  о  прочности  своей  династ1и  на  Москов- 
скомъ престол'Ь  оказались  Т111,етными.  У  него  достало  ума  и  ловко- 
сти,   чтобы    аодндтьсл  на  эту  высоту;    но   требовалось    еще   бол']^^ 
ум1ш>л  (и.  нрибавнмъ,  счастья),   чтобы    на  ней  удерзкатьсд.  Борн  - 
су  недостовало  тЬхъ  именно   качествъ,    который  особенно  бывыотгж 
любезны    народу,   а   именно:   открытаго,    мужественнаго  характер».  ^ 
пеликодуш1я    и    находчивости.    (Этими  качествами,   какъ  изв^^стно  ^ 
обладилъ  его  соиременникъ  Генрихъ  1\\родоначальникъ  Бурбонско  й 
династ1и   во   Фраи1ии).    Вм1\сто   того,   чтобы   постоянно  помнить    о 
сиоемъ  царскомъ  достоинств'Ь,  показывать  бол^е  дов1р1Я    и    ум'Ьхтж! 
прощать,  Борисъ  псе  оол^^е  и  бол'Ье  обнаруживалъ  мелочную  завистхг- 
ливость  и  подозрительность,  робостьп  суев'Ьр1е.  Мы  вид'Ьди,  какижи 
клятвенными  записями  онъ  думалъ  оградить  себя  и  свое  семейство 
отъ  всякихъ  злмысловъ  и  покушешй.  Н'Ьчто  подобное    повтораетсл 
и  въ  его  указЪ  о  заздравной  чаш'Ь.  Прежде  ч'Ьмъ  вылить  эту  чолау, 
надобно    было  теперь    иропзноспть  особую    молитву    о  здоровье  н 
счаст1и  царскаго  величества  и  его  семейства,  о  дароваши  ему  сла- 
вы  «оть  моря  до  моря»,  о  нескопчаемости  его  потомства   на  сРос- 
С1Йокомь  1ичк'ти1и»   И  Т.  и.Опасиясь  постоянно  козней  отъ бывшпхъ 
сиоихъ  соперников ь,  :шатн'ЬйП1н\ь  иояръ,  Борисъ  хогЬлъ  тщательно 
слКдигь  ;<а  н\ь    иосгупками    и    даже    слонами:  а  потому  поощрллъ 
ши1онсгно  и  дон1Ч'ы.    А  С1и  иосл1\ди1с  скоро  настроили  его    къ  та- 
кимъ   д'Ьнсгв1ямъ,     которыя    окончательно    лишили    его    народнаго 
расположен1я. 

Вь  числ1>  боярь,    иосгра  цатипхь  оть  ио  1о:{рительностн  Бориса, 
находился  н.?вЬстныи  Гичдань  Г»1"»льск1н,    когда  то  его  товарнщъ  и 
пртятель.  у.1аленнын  и:1Ь  Москьы  иь  начал!.  Оеодорова  царствовани! 
потомь  во'.^вращснный  и.^ь  ссылки.  Илаиочсиный  постройкою  кр*Ш 
стей  на  к>ж11ой    украйн^    пропиь    Крымиеиь,    Борись    между  пр 
чимъ    иосл:иь    Б^льскаго    сгроигь    тамъ    городь  Борисовъ.  Вдру 
цари)  донесли,  чго  Б^льск^й    щ«''4'0    награждает ь  и  угощаетъ    р 
выхъ  лютей,  а  и^шыхь  ••д клясть    Ц'нмамн,  .^шасами  и  платье 
яа  что  г^  и  друг1е  его  11росла1?ляь1>гь.  К-носали  гакх<^  о  слЬдую 
будто  бы  иовгоряемон  имь  похБ;иь|Н.:    :Ги»;  ись  1;л;чмъ  на  Мое 
а  а  въ  Борисов!;.,    •♦того  «''ыло     ич^тагочи^-.    что^ы    Голуновъ 
■адшлся    гн'Ьвомъ  на    Ь{;дьс1{аг<>.    цри.ча.ииь    (.го  схватить,  л 
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ущества  и  посадить  въ  тюрьму  въ  дальнемъ  город'!^.  Одинъ  ино- 
сгранедъ    (Буссовъ)   прибавллетъ.   будто   Годуновъ    вел'Ьлъ  своему 
Еоземному  медику  выщипать  у  Б^^искаго  его  густую  бороду,  в'Ьро- 
"хно  въ  отместку  за  то,  что  онъ  не  любилъ  иноземцевъ  и  былъ  рев- 
нтелемъ  старыхъ    русскихъ  обычаевъ.  Пострадали  при  семъ  и  тк 
дворяне,  которые  находились  вм'ЬсгЬ  съ  Б'Ьльскимъ  при  построив'^ 
гчзрода,  к  не  доносили  на  него.  Въ  то  же  время  свир'Ьпствовали  опалы 
к    на  другихъ   зЁатныхъ  бояръ,   большею    част1Ю  по  доносамъ  ихъ 
с^^кугъ  и  холопей.  Между  прочимъ  слуга  князя  Шестунова  донесъ  на 
своего  господина.  Хотя  обвинеше  оказалось  неважнымъ  и  Шестунова 
оотавили  въ  поко'Ь,  ло  доносчикъ  былъ  щедро  награжденъ:  на  пло- 
1жж.ади  передъ  всЪмъ  народомъ  объявили,  что  царь,  за  его  службу  и 
рад'Ьше,  жалуетъ  ему  пом'Ьстье  и  зачисляетъ  его  въ  сослов1е  д'Ьтей 
боярскихъ.   Разум'Ьется,  такое  поощреше  доносовъ   возым^^ло  свое 
д.'Ьйствге,  и  слуги  бояръ  начали  часто  взводить  на  сиоихъ  господъ  раз- 
ахля  обвинешя;  а  зат'Ьмъ  и  вообще  доносы  умножились  до  такой  степе- 
пи,  что  жены  начали  доносить  на  мужей,  д1(ти  на  отцевъ.  Обвиняемыхъ 
^рали  подъ  стражу,  пытали,  томили  въ  тюрьмахъ.  Печаль  и  уныше 
распространились  по  всему  государству.   Но  были  и  так1е  боярсв1е 
'Луги,  которые,  боясь  Бога,  не  хот-Ьли  клепать  на  своихъ  господъ  и 
ве  подтверждали  на  судЪ  взводимыя  на  нихъ  обвинен1Я.  Такихъ  людей 
110двергали    жестокимъ    пыткамъ,  жгли    ихъ  огнемъ  и   р'бзали  нмъ 
языки,  если  не  могли  вымучить  изъ  нихъ  желаемыхъ  показашй. 

Въ  особенности  Борисъ  и  его  дов'Ьренные  клевреты  добирались 
до  Романовыхъ-Юрьевыхъ,  которые  казались  ему  нанбол'Ье  опасными 
по  своей  близости  къ  посл'Ьднимъ  царямъ  Владим1рова  дома  и  по 
народному   къ  нимъ   расположешю.    Клевретамъ    Годунова  удалось 
подговорить    некоего   Бартенева,    двороваго    челов'Ька    и   казначее 
одного   изъ    пяти   братьевъ   Никитичей — какъ   ихъ  тогда  назы- 
вали— именно    Александра.  Л^тописецъ  разсказываетъ,  что  Семенъ 
Годуновъ  далъ  Бартеневу  м{^шки  съ  разными  кореньями;  тотъ  под- 
броснлъ  ихъ  въ  кладовую  Александра  Никитича,  а    потомъ  явился 
съ  доносомъ  на  своего  господина,  у  котораго  будто  бы  припасено  ка- 
кое-то отравное  зелье.  Послали  обыскать  кладовую,  и  конечно  нашли 
означенные   м'Ьшки.   ДЬлу   постарались   придать   большую  огласку: 
м^пгкн   привезли   на  дворъ   къ  патр1арху   и  коренья    высыпали  въ 
присутств1и  многихъ  людей.  Братьевъ  Романовыхъ  взяли  подъ  стра- 
жу; взяли  также   ихъ   родственниковъ  и  пр1ятелей   князей  Черкас- 
свихъ,  Репниныхъ,  Сицкихъ  и  др.  (Тхъ  слугъ  подвергли  пыткамъ, 
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гл'аршшь  нмиучить  оп.  нихъ  нужныя  показашя.  но  бохьшею  часпю 
6<>игугл|11шно.  ООпиш'Ииыхъ  долго  судили.  Въ  \юлЬ  1601  года  ио- 
гл  1^.0 нал 'I*  пригоиорг.  (/таршаго  и»ъ  братьевъ  Рохановыхъ  веодора 
Никитича,  котораго  какъ  <^аиа]*о  даровитаго  и  предпр1И][чиваго 
оиаг.илип.  (юлЫ  пг/Г.х'1>,  постригли  иодъ  именемъ  Филарета  и  сослии 
1гь  Лито1ми|Г1|  (!1йс1С1й  монастырь,  въ  Холмогорскомъ  краю;  хену 
|*го  Кгми'щ}  Ииаипипу,  урожденную  II [естову,  также  постригли,  подъ 
именем'!»  Мароы,  и  соглалн  иъ  ^^аоп^^жье*,  Александра  Никитича  со- 
слали мг  Усолм^Луду  около  Г»'Ьлаго  мо))а,  Михаила  Никитича  въ 
1||'рмск|й  край,  Пиана  Никитича  иъ  Нелымъ,  Васнл1а  Никитича 
||'|.  )1р|'нг.к'ь;  их'ь  родг.тшмпппсонъ  и  друяей  также  разослали  по  раз- 
ни мъ  мпннгтырлм'1,  и  города м'ь.  Трое  и»ъ  братьевъ  не  выдергали 
гуромоИ  ггылки  н  многнчъ  нрит'Ьснен1й  отъ  своихъ  приставовъ,  и 
пгкор'Ь  скончались,  именно:  Ллекслндръ,  ^1ихаилъ  и  Васил1Й.  Оста- 
.1ИГ1.  |г|.  жнных'ь  (|м1.1арот'ь  н  Иианъ.  Цосл^дшй  вмЪст'Ь  съ  кндземъ 
Черкпггкнм'1.  иоиирапюн'ь  быль  п'ь  Москву.  Но  Филаретъ  Никитин 
огтамалгл  ш.  '.и1том1Чии;  къ  ному  ирпставлены  шп10ны,  которые 
должны  Счали  (оноонть  о  ноЬхь  его  р'Ъчахъ.  Филаретъ  въ  начале 
пыль  огтпропсеиь,  п  приогаиу  Ноейкову  въ  это  вреха  не  прнхо- 
VНЛос^  юиоип'ь  ю  опЬд1н1л  царл  как1Я  либо  откровешя  со  сто- 
роны ио«'гри;кенника  Только,  ког;:1  :кону  всаомянетъ  п  д'Ьтей— 
инглль  нрисгапь.  го  говорить:  М:иы.ч  мои  д^ткп!  маленькн  611Я- 
ныа  о\1\»дигь;  ком\  н\ь  корчп'л.  ч  ионгь:  Глкь  ли  пмъ  Г|тдегь  те 
иерь,  \лкь  нмь  при  м«^  оы.и^  V  :*;окл  мол  1'*^'Н;Vя1  жпва-лп  уже: 
Члй  о«л  :\\;»  ::\\:е^опл.  XV,:;  и  1'л\  \ъ --нкл^ой  не  :^айлетъ.  Мн'*^  ТЖТ' 
;'Л^  у.л^оо^о     :^^;;'.     -А  Ч1  «-ч     л<-:л    ■    'Л*:и.    ?:;»*лъ    пх"ь     вспохнишь. 

\а4   ^0V^   .дч"л-;:-.   ч";о^>:     а^  ;лн^:-  Г^\^"-  :';>1о:я1Ъ.  П  зена.  чай. 
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отдаленный  с']Ьверъ  конечно  уже  достигли  слухи  объ  усп'Ьхахъ  само- 
званца и  ожидан1я  близкой  гибели  Годуновыхъ. 

Къ  унышю,  распространяемому  опалами,  пнтками,  ссылками  и 
даже  казнами  (вопреки  об']^щан1ю,  данному  во  время  царскаго  в'бн- 
чашя),  прибавились  и  физичесшя  б'Ьдств1Я.  Въ  1601  году  насталъ 
страшный  голодъ  вл'}1дств1е  чрезвычайно  дождливаго  л'Ьта,  кото- 
рое не  дало  хл'Ьбу  созр^^ть,  и  ранняго  мороза,  который  его  окон- 
чательно побилъ.  Голодъ  былъ  до  того  силенъ,  что  люди  щипали 
траву,  подобно  скоту,  или  "бли  сЬно;  тайкомъ  Ьли  даже  челов1^че- 
ское  мясо  и  во  множеств']^  умирали.  Борисъ  хот^Ьлъ  милостями  при- 
влечь народъ  и  вел'Ьлъ  раздавать  деньги  б1^днымъ  людямъ.  Ио  эта 
М'Ьра  вызвала  еще  большее  зло:  въ  Москву  двинулись  жители  окрест- 
ныхъ  областей,  и  гибли  голодною  сме])Т1Ю  на  ули](ахъ  или  по  до- 
рогамъ.  Къ  голоду  присоединилась  моровая  язва.  Бъ  одной  Москве;, 
говорятъ,  погибло  около  полумильона.  Только  хорош1Й  урожай  1604 
года  прекратилъ  наконецъ  б'Ьдств1е.  Около  этого  времени,  чтобы 
дать  работу  чернымъ  людямъ,  царь  велклъ  сломать  деревянный  дво- 
ре11,ъ  Грознаго  и  па  его  м1^ст'Ь  возвелъ  новыя  каменный  палаты  въ 
Кремл'Ь.  (Въ  1600  г.  окончена  имъ  знаменитая  колокольня  Ивана 
Велнкаго). 

Бъ  связи  съ  голодомъ  и  моромъ  умножилось  и  другое  б'}1дств1е: 
страшные  разбои.  Мнопе  бояре  и  дворяне,  не  им'Ья  чЬмъ  кормить 
иугъ,  распустили  своихъ  холопей;  отъ  другихъ  господъ  или  отъ 
опальныхъ  семей  холопы  разб'Ьгались  сами.  Эти  голодный,  бродяч]я 
толпы  составляли  многочисленныя  разбойничьи  шайки,  который  осо- 
бенно свир'Ьпствовали  на  СЬверской  украйн^.  Они  появились  подъ 
самою  Москвою,  подъ  начальствомъ  удалого  атамана  Хлопки  Косо- 
лапа. Царь  принужденъ  былъ  выслать  противъ  нихъ  значительное 
войско  съ  воеводою  Иваномъ  Басмановымъ.  Только  посл1^  упорнаго 
боя  царское  войско  разбило  и  разсЬяло  разбойниковъ,  потерявъ  при 
этомъ  своего  воеводу.  Хлопко  былъ  взятъ  въ  пл'Ьнъ  и  пов^шенъ 
со  многими  товарищами  (1604  г.).  (••). 

Множество  недовольныхъ,  порожденное  подозрительною  поли- 
тикою Годунова,  и  помянутыя  физичесюя  б'Ьдств1я  значительно 
подкопали  прочность  его  престола,  и  подготовили  умы  къ  торже- 
ству самозванца. 


^^.^ 


X. 

ЮГОВОСТОЧНШ  ОШЙНЫ  и  ПОРЕШЕ  СИБИРИ. 

Украпнныя  о5оронпте.тьныя  Л1н1п  н  военная  БОлонпзац1я.  Степные  го* 
рода. — Цареборисовъ. — Города  иоводжсБ1е. — Шдяхи  и  засЬки. — Степныя  сто- 
рожи.— Уставъ  о  сторожевой  станпчной  службе. — Украинное  населен1е.-' 
Во1ьное  казачество.  — Грабеж п  на  Во1гЬ. — Строгановы  и  ихъ  коюниаа- 
щонная  деятельность. — Сибирское  ханство. — Родъ  Таббуги  н  Чингизяд'ь 
Кучумъ. — Пр11быт1е  воджскнхъ  атахановъ  въ  Строгановск1е  городки.-- 
Походъ  за  Каменный  Поясъ. — 6зят1е  стольнаго  города  Сибири. — Неми- 
лостпвггя  царск;и1  граиота  Строгановымь. — Казацкое  посольство  въ  Моск- 
ве.— Иодкр+^пленхе. — Неудачп. — Гибель  Ермака  п  его  значение. — Вто- 
ричное завоеван1е  Гибпрокаго  хансгва.  —  Упорство  Кучума  и  его  судьба.^ 

Московская  колонпзашонная  политика. 

Двухвековое  хоялйничанье  Татарскихъ  ордъ  въ  нустынныхъ  и 
отепныхъ  пространствахъ  нашего  юговостока  широко  раздвинуло 
;«тн  пространства  на  счетъ  окрайныхъ  русскихъ  зехедь.  Хотя  соб- 
ственный кочевы:  ;>тпхъ  ордъ  распо.тага.1псь  въ  степяхъ,  прихы- 
кавшихъ  къ  нижнему  течен1Ю  Волги.  Дона  и  Днепра,  однако  набеги 
хпщнпБОвъ  и  постоянно  гро:^пвшая  отъ  нпхъ  опасность  образовало 
широкую  пустынную  полосу  земли  между  кочевыми  ордами  и  на- 
селенными русскими  украйнами.  да^леко  отодвинувъ  С1п  последни! 
къ  скверу.  Но  со  времени  освобожден1я  Восточной  Руси  отъ  ига  н 
поел!;  упа,дка  Золотой  Орды  возобновляется  движете  со  стороны 
Гусслеаго  народа  на  юго-восточныя  пространства,  и  начинается 
весьма  постепенное,  медленное  занятге  вышеназванной  пустынной 
тиосы.  част1Ю  л1;сной,  а  част1ю  степной,  -^то  занят1е  совершилось 
посрелствомъ  колонизаши.  преимущественно  военной.  Московское 
РОстдарсгБо  П1чгт1ч>ен1емъ  городов ъ  п   оотрожковъ    и    устройствомъ 

уЪиенныхъ  двшй  вы  хвигаегь  на  югь  и  востокъ  свое  военно-слу- 
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хилое  сослов1е.  Но  долго  еще,  до  самаго  конца  ХУ1  вЪка,  первую 
или  внутреннюю  оборонительную  лин1Ю  для  столицы  и  вообще   го- 
сударственнаго  центра  отъ   наб^говъ   Крымской    орды    и    Ногаевъ 
составляютъ  рЪка  Ока  и  расположенные  по  ней  или  по  ея   прнто- 
камъ  города:  Нижн1й,  Муромъ,  Касиновъ,    Переяславль   Рязансшй, 
Кашира  и  Серпуховъ.  За  этой  внутренней  выступала  вторая  лишя, 
передовая  или  украинная,  на  восток'Ь  начинавшаяся  отъ  рЪки  Суры, 
а  на  западе  упиравшаяся  въ  Десну.  Эта  лишя  шла  по  украйнамъ 
нещерскимъ,  рязанскимъ  и  с1(верскимъ,  большими  изломами  и  вы- 
ступами, и  им^ла  разв'Ьтвлешя,  особенно  въ  западной  своей  части, 
7.  е.  въ  С'Ьверской  украйнЪ.  Она  заключала  въ  себ'!^    города:  Ала- 
тырь, Темниковъ,  Кадомъ,  Шацкъ,  Гяскъ,  Данковъ,  Пронскъ,   Ми- 
хайловъ,  Епифань,  Д'Ьдиловъ,   Тулу,    Мценскъ,    Новосиль,    Орелъ, 
Рыльскъ,  Путнвль  и  Новгородъ  С'Ьверск1й.  За  этой   передней   или 
украинной  лин1ей  начиналось  упомянутое  выше  пустынное   прост- 
ранство, въ  которомъ  постепенно  тамъ  сямъ  появлялись  городки  и 
острожки;  умножаясь  въ  числ'Ь,  они  потомъ  связывались  въ  новыя 
пограничныя  черты  или  лиши,  которыя  отодвигали  дал']Ье  на  югъ  и 
востовъ  прочно  занятые  пред&1ы    Московскаго    государства.    Такъ 
при  бедор'Ь   Иванович'^   возобновлены    древте  города   Курскъ   на 
Семи,  Елецъ  на   Быстрой    Сосн^    и  вновь  построены   въ    области 
верхняго  Дона  и  Донца  Ливны,  Воронежъ,  Осколъ,  Валуйки  и  Б'Ьл- 
тородъ.  Эти  города^ составили  уже   такъ   паз.    польскую    (т.    е. 
степную)  украйну. 

Достигнувъ  престола,  Борисъ  Годуновъ  выдвинулъ  еще  дал'Ье 
въ  степь  южный  уголъ  этой  польской  черты  построешемъ  Царева- 
Борисова  на  Оскол'Ь,  почти  у  впадетя  его  въ  Донецъ.  Постройка 
города  поручена  была  изв']Ьстному  Богдану  Б'Ьльскому  и  Семену 
Алферьеву.  Сохранился  наказъ,  данный  по  сему  поводу  назван- 
нымъ  воеводамъ,  и  друпе  документы,  которые  сообщаютъ  намъ 
дюбопытныя  подробности  о  способахъ  постройки  и  содержашя  по- 
граничныхъ  городовъ  въ  то  время.  А  именно: 

Въ  1599  году,  за  нед'Ьлю  до  Ильина  дня  должны  были  собраться 
въ  Ливнахъ  служилые  и  мастеровые  люди,  назначенные  для  осно- 
вашя  новаго  города;  тутъ  были  дворяне,  д-Ьти  боярсйе,  станичники, 
стр^Ьльцы,  казаки,  плотники,  кузнецы,  пушкари  и  пр.  Воеводы  осмо- 
тр^^и  ихъ,  снабдили  порохомъ,  свинцомъ,  ядрами,  сухарями,  то- 
локномъ,  крупою  и  двинули  къ  городу  Осколу .  Зд-Ьсь  они  посадили  п4- 
шую  рать  насуда,которыя  нагрузили  также  съ']Ьстнымя  и  военными  п^иг 
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пасами.  Взлто  было  и  все  нужное  для  церковнаго  строеша — образа,    ' 
антиминсы,  Ениги,  ризы.  Суда  поплыли  ОсЕОломъ,  а  конница  пошда 
рядомъ  съ  ними  по  обоимъ  берегамъ,    высылая  разъезды  въ  степь 
и  ведчески  оберегая  себя  отъ  нападен1я  Татаръ  и  Черкасъ  (укранн- 
скнхъ  казаковъ).  Цридя  къ   устью    Оскола,    воеводы    остановнл1СЬ 
подл'Ь  того  мЪста,  которое  заран'Ье  было  осмотрено  и  выбрано  ди 
города  двумя  служплымп  людьми,  Чулковымъ  и  Михневымъ.   Тутъ 
они  предварительно  поставили  острожекъ,    укрепленный    рвомъ  н 
пушками;  а  потомъ  вел^и  нарубить  сосноваго  и  дубоваго   л^^су  и 
посл'Ь  молебств1Я  съ  водосвят1емъ  приступили  къ  постройке  самаго 
города,  который  должны  были  назвать  Цареборисовымъ.  Вновь  по- 
строенный   пунктъ   оказался    тщательно   укрЪпленнымъ.    Сосновая 
ст'Ьна  собственно  города  пли  кремля  заключала  до   380  сажень  въ 
окружности  и  была  двойная,  въ  4  сажени  высоты.  Отступя  отъ  нед 
на  н11сколько  саженъ,  около  города  шелъ  земляной  валъ,  насыпан- 
ный между  подпорами  изъ  бревенъ,  досокъ,    кольевъ   и   плетня  н 
сверхъ  всего  этого  обложенный    дерномъ;   м'Ьстами   въ  немъ  быи 
поставлены  башни;  аа  валомъ  шелъ  глубошй  ровъ;  а  за  нимъ  рас- 
Ш}Л()Ж(*лш  слободы  стр-^льцонъ,  казаковъ    и   пушкарей;    около  ело- 
бод'ь  срубл(чгь  огтрогь  въ  дн-Ь  сажени  высоты.  Этимъ    не    ограни- 
чишмогл.  у1Ср'Ь11Л1'И1е  порода:  въ  7  верстахъ  отъ  него  въ  поли  поставлены 
тройными  рядами  надолбы;  внутри  1»того  пространства  во  время  опасно- 
сти НЯГС4Г  гкотъ  горожанъ  и  мог.1И  поместиться  будущхе  окрестные  кре- 
г/гыпм».  со  своими  стадами.  1Н  город'Ь  воздвигли  два  храма,  Троицтй и 
Гм)рисогл'Ги')ск1й,  снаож1МП1Ыо  нолнымъ  причтомъ.  Изнутри  города  на 
случаи  <и'.ады  выкоиань  таинпкъ,    ведшхй    къ  р'Ьк^.  Гарнизонъ  его 
составляли  около  .'ЮОО  ратныхъ  воеинос.1ужп:1ЫХЪ   людей,    которые 
въ  на:1нач(41ныс  сроки  см1и1ялпсь  партЫми,  приходившими  изъдрт- 
гихъ,  бол'Ье  бе'лопасиыхъ  украинныхъ  городовъ.  Изв'Ьстно,  какой  пе- 
чальной участи  подвгргся  отъ  нодо:»рнтельнаго  Бориса  главный  стро- 
итель этого  города  оружпич1н  Г>огдань  Г)'1»льск1й.  Поел*  ссылки  Б-Ьдь- 
скаго  Годуповъ  иродолжалъ  «аботпт1л'я  о  Цареоорисов'Ь,  и  вообще  прн- 
да]ииъ  ему  ва^кное  »нач1М11г.  Но  вь  наступнвпгую  вскор^Ь  Смутную 
;шоху    этогь    городъ,  сппикомь  далеко  выдвинутый  въ  степь  и  не 
усп1\вш1й    развить  собствонноо  осЬдлое   населеше,    былъ  покинугь 
ратными  людьми,  и  на  время  зануст1^лъ. 

Новопостроенный  городъ,  какъ  мы  впдпмъ,    обыкновенно  онру- 

жажся    разными    слободами,    каковы:  пушЕарская,  стр'Ьлецкая,  ка- 

м  н  др.;  это  обстоятельство  показываетъ.  что  московское   пра- 
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штедьство,  выводя  русскую  военную  ЕОЛоннзац1Ю  въ  украинныхъ 
[ространствахъ,  принимало  н'Ьры,  чтобы  эта  иолонизащя  пустила  тамъ 
рочнне  корни  и  утвердила  центры,  около  которыхъ  развивались  бы 
Устное  населеше,  землед'Ьльческал  и  нромы  тленная  д'Ьлтельность. 
ъ  мирное  время  тЬ  же  служилые  люди  обработывали  отводимые 
мъ,  ближайш1е  къ  городу,  поля  и  луга.  Впосл'Ьдств1И  къ  нимъ 
рисоединялись  новые  переселенцы  изъ  внутреннпхъ  областей,  ко- 
)рые  строили  въ  этой  м'Ьстности  деревни  и  починки,  а  во  время 
1Льной  военной  тревоги  сп'Ьшилисо  своим!т  семействами,  имуществомъ 
стадами  укрываться  за  городскими  укр'Ьплешями,  увеличивая  собою 
1СЛ0  ихъ  защитниковъ. 

Одновременно  съ  д'кхомъ  русской  военной  колонизащи  на  южной 
1И  польской  украйн'Ь ,  происходило  такое  же  колонизащонное  дви- 
ен1е  въ  восточной  или  Волжской  полос!^.  Только  здЪсь  оно  нова 
шравлялось  почти  исключительно  вдоль  самой  р1(ки  Волги.  Посл'Ь 
жорешя  царствъ  Казанскаго  и  Астрах анскаго,  московское  прави- 
^ьство  прежде  всего  воздвигло  русск1я  твердыни  въ  самыхъ  ихъ 
юлицахъ,  т.  е.  въ  Казани  и  Астрахани;  а  зат^мъ  принялось  по- 
1^довательно  и  настойчиво  возводить  города  ио  приволжскимъ 
раямъ  въ  видахъ  вн^^шней  обороны  и  прочнаго  закр1(плен1я  за  собой 
сего  течен1я  этой  великой  р4ки. 

Построеше  первыхъ  городовъ  направлено  было  противъ  безпо- 
ойныхъ  инородцевъ  бывшаго  Казанскаго  царства,  въ  особенности 
ротивъ  мятежныхъ  Черемисъ;  въ  ихъ  стран1^  на  правомъ  на- 
орномъ  берегу  Волги,  выше  Казани,  между  Васильсурскомъ  и  Свь 
жскомъ  были  основаны  Козмодемьянскъ  и  Чебоксары.  А  ниже  Ка- 
&ни,  также  при  Иван'Ь  Грозномъ,  были  построены  Тетюши  на 
равомъ  же  волжскомъ  берегу  и  Лаишевъ  на  Кам^,  недалеко  отъ  ея 
падешя  въ  Волгу.  Два  посл*дн1е  города,  кром*  обуздатя  м4ст- 
ыхъ  инородцевъ,  им'Ьли  своею  задачею  защиту  края  отъ  наб'Ьговъ 
[огайскихъ  татаръ.  Не  представляя  такой  сплоченной  силы,  какъ 
крымская  Орда,  Ногаи  были  и  мен'Ье  воинственны.  Однако  ихъ  на- 
11ГИ  и  движетя  причиняли  немало  заботъ  московскому  правитель- 
гву,  въ  особенности  при  ихъ  наклонности  возбуждать  къ  мятежу  и 
одавать  руку  помощи  бунтовавпгимъ  приволжскимъ  инородцамъ. 
дя  обороны  отъ  ихъ  вторжешй,  оно  выбирало  на  Волг%  и  Кам^^ 
реимущественно  т*  пункты,  гд-Ь  издавна  Существовали  перевозы, 
.  е.,гд'Ь  совершалась  обычная  переправа  Татаръ  нал'Ьвый  берегъ. 
ъ  такихъ  именно  пунктахъ  и  были  построены  Лаишевъ  и  Тетюши. 
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возвышенноху  кряжу,  который  разд']Ьляетъ  сначала  бассейны  Дон- 
ской и  Дн']Ьпровск1Й,  иотомъ  Донской  и  Окск1Й,  и  упирался  въ 
рородъ  Тулу  или,  точнее,  въ  Тульскую  оборонительную  з  ас  4  к  у. 
Зас1ками  назывался  собственно  срубленный  л'Ьсъ,  наваленный  вдоль 
>боронительной  черты  съ  ироходамл,  которые  оберегались  ратными 
[юдьми;  а  въ  и'Ьстахъ  открытыхъ  и  ровныхъ  эти  зас1^ки  соединя- 
ись  между  собою  рвомъ  съ  валомъ  и  частоколомъ,  въ  которыхъ 
:'Ьстами  также  были  проходы  или  ворота  съ  бойницами;  р'Ьчные 
роды  и  перелазы  въ  такой  оборонительной  черт'к  забивались  сваями  и 
убовыми  кольями.  Отъ  Муравскаго  шляха,  какъ  в'бтви,  отделялись 
рупе  шляхи,  а  именно  Изюмсшй  н  Калм1усск1й.  Изюмск1й  шляхъ 
ачинался  у  верховьевъ  Орели,  пересЬкалъ  Донецъ  и  шелъ  дал'Ье 
о  водоразд'Ьлу  Донца  и  Оскола;  а  Калмгуссшй  направлялся  еще 
осточн'Ье.  На  семъ  посл1^днемъ  и  были  расположены  помянутые 
ыше  польете  или  степные  города  .[ивны,  Осколъ, Валуйки  и  Ца- 
еборисовъ.  Кром*  этихъ  главныхъ  дорогъ  съ  юга  въ  Росс1Ю,  су- 
ществовало много  другихъ,  которыми  также  пользовались  татарск1е 
нщники,  особенно,  когда  они  вторгались  мелкими  парт1ями;  та- 
ОБЫ,  прозванные  потомъ,  шляхи  Бакаевъ  пли  Свинный,  Сагай- 
&ЧНЫЙ,  Ромодановсшй  и  др. 

Чтобы  наблюдать  за  военными  движен1ями  Татаръ  въ  степи  и 
эвремя  получать  изв'Ьст1я  объ  ихъ  вторжен1Яхъ,  на  Московскихъ 
говосточныхъ  украйнахъ  издавна  учреждена  была  сторожевая, 
ганичная  и  полевая  служба.  Начало  ея  восходитъ  къ  Х1У  в']Ьку, 
ь  эпохЪ  Димитр1я  Донского;  а  распространен1е  къ  ХУ,  особенно  ко 
[юмени  Ивана  III.  Но  вполн'Ь  развилась  она  въ  ХУ1  вЬлЬ  при 
ван'Ь  Грозномъ.  Московсте  сторожевые  отряды  разсЬяны  были 
о  степямъ.  Они  выходили  изъ  украинскихъ  кр'Ьпостей  подъ  началь- 
гвоиъ  своихъ  сотенныхъ  головъ  и  располагались  стоянкой  гд'Ь 
ибудь  въ  укрытомъ  мЪст'Ь,  откуда  высылали  разъезды  по  всЬмъ 
аправлен1ямъ,  высматривали  степные  шляхи  и  сакмы,  добывали 
зыковъ,  т.  е.  перехватывали  Татаръ,  отъ  которыхъ  можно  было 
олучить  вЪсти,  и  давали  знать  украинскимъ  воеводамъ  о  прибли- 
;ен1И  хип1;ныхъ  Крымцевъ,  Ногаевъ  или  Казанцевъ.  Эти  сторожевыя 
ли  подвижный  станицы  предшествовали  построешю  полевыхъ 
краннскихъ  городковъ  и  острожковъ  и  нам-^^чали  ихъ  м^ста;  а  съ 
азмножешемъ  сихъ  укр'Ьпленхй,  он'Ь  получали  въ  нихъ  новые  опор- 
не  пункты  и  сами  выдвигались  все  дал'Ье  и  дал'Ье  въ  юговосточныя 
тепи  и  дубровы.  Около  50-хъ  годовъ  ХУ1  вЪка  московсшя  сторб- 
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жи  и  станицы  охватывали  все  пустынное  юговосточное  простран- 
ство оп»  Алатырл  и  Теннинова  до  Рыльска  и  Путивля.  Благодаря 
ииъ,  немало  крымскихъ  н  казанскихъ  вторжешй  встр'Ьтили  свое- 
временный отаоръ  со  стороны  иредупрежденныхъ  мосвовсвихъ 
]!оевод7>. 

Сторожевая  п  станичная  служба  находилась  въ  в1^д'Ьн1и  Разряд- 
наго  приказа.  Чтобы    дать   ей  бол'Ье  норядка  и  лучшее  устройство, 
Ипаиъ    IV  пъ  январЬ  1571  года  назначилъ  главнымъ   ея  начальнн- 
комг  знамен  нтаго  воеводу  князя  Михаила  Ивановича  Воротынсваго; 
иъ  помо111,ники  ему  далъ  князя  Тю())якина  и  изв'Ьстнаго  дьяка  Ржев- 
скаго  для  сторожи  со  стороны  Крымцевъ,  а  Юр!я  Булгакова  —  со 
стороны  Иогаевъ.  Ио1)отынск1Й  и  его  помощники  собрали  всЪ  хра- 
нипппяся   въ    1*азрлд'Ь    росписи  сторожамъ  и  станицамъ,  вызыва1И 
пъ    Москву  спмих'ь  станпчниковъ  и  д1^лали  имъ  подробные  распро- 
сы.  11осл11  того  они  написали  новый  уставъ  для  этой  службы,  ко- 
торый   и  былъ  утт>))жденъ  царемъ.  Ботъ  н'Ькоторые  образцы   пра- 
ипл'Ь,   лаключапшихся    иъ  семь  устав*]^.   «Сторбжамъ  стоять  въ  1гЬ* 
стах'ь  у  сто  рож.1  и  в  ыхъ  п  "ездить  по  урочпщамъ  направо  и  на- 
л'Ьно  по  дна  мелонЬка»,   >^два  раза  на  одномъ   м^Ьст-Ь    кашу   не  ва- 
рить (т.  г.  огонь  не  раскладывать);  а  гд*  кто  полдневалъ,  тамъ  не 
11оч(Ч1ать^;  гели  сторожи  подстсрсмуть  приходъ  Татаръ,  то  посыла- 
Ю'гь  сиопх'ь  Олп'.кайшихь   гонарищой  оь  в'Ъстями  въ  украинсьче  го- 
рода; гами-же  должны  олНдоаатьла  Татарами  и  по  ихъ  сакмамъ  (т.  о. 
по  птрии'^  и  ториогги  конской  дороги)  и  по  станамъ  смекать,  какое  ихъ 
число,  а   иотомь  посылать  сь  новыми  вктями  тругихъ  своихъ  то- 
варип^ой.  Отаиины  нь  ойрот. Ьленныс  сроки  см'Ьняютъ  другъ  друга; 
осли    жо    которыл  НС   южлугса    см1^ны    и  уйдуть,    а  въ  это  время 
случится  татарский  иаО^иь,  то  шпюкнымь  назначена  смертная  казнь. 
1'торожн.  которыл  простоять  лишнее  время  по  неприбыт1Ю  другихъ 
ичь  на  см1\п>\  оеоугь  сь  посл1^тни\ь  кь  свок»  пользу  пеню  по  но- 
лутитипК  на  человека  нь   1ень.  Ксли  какихь  сторожей  люди,   но- 
сланные  огь  воевогь  н  голоьь  сь   ;о^оромъ.  найлутъ  стоящихъ  не- 
й|Ч*а5Н0  и  неусторо:клипо  или  не  ме;о1;;^жахм11Ихь    до  назначенныхъ 
У}ч^ч111иь.  т1^\"ь  оить  кнутом ь.  \.'горежи  ь^м^Ажали  на  службу  съиа- 
О^юными  кон^1ми  ^^о   \1Л    конь  "^  г.  кепеЛ   :олжны  оыли    им'Ьть  VДо- 
^рих>>.  *  но  «\у  \ы\ь».  1'гап1!чнл.ч  слукеа  начиналась  съ  весны  съ 
АхрКДЯ.  п\ччл1жддась    ;о     .екл^»^;.    :    е.  роимь  мК^яцевъ,  и  была 

нл  :^  стяни;. ь,    а    :акь  каку  сро>:ь    .ля  каждаго  караула 
х^т\тслК1Ы1Ый.  Т1>  кл.х;ой  чтаншЛ  ирпхо;ил1Ч!ь  вы^^зжатьна 


УСТАВЬ    СТОРОЖЕВОЙ    СЛУЖБЫ.    УКРАИНСКОЕ    НАСБЛЕШБ.       379 

сторожу  два  раза  въ  годъ.  Ером'Ь  служил ыхъ  людей,  именно  д^тей 
боярскихъ  и  казаковъ,  въ  с']Ьверск1а  сторожи  прежде  допускались 
и  наеиные  севрюки,  т.  е.  жители  С'Ьверщины;  но  такъкакъэти 
севрюки  обыкновенно  стоять  неусторожливо  и  вовремя  не  усматри- 
ваютъ  приходь  Татарь,  или  пр1'Ьзжають  сь  ложными  вестями  и 
производить  напрасную  тревогу,  то  впредь  запрещено  принимать 
ихъ  въ  сторожевую  службу. 

Прежде    нежели    было    окончено    введенте    новаго    устава,    а 
также  сд'Ьланы    пров'Ьрка   и   бол^е   ц']Ьлесообразное    распред'Ьлете 
сторожевыхъ    станицъ    на   самыхъ   м'Ьстахъ    ихъ    службы,    совер- 
шилось   изв'Ьстное   нашеств1е    Девлеть-Гирея    на    Москву   лЪтомъ 
того-же     1571     года.    Поел*    него    поэтому    новый    уставь    быль 
'Введенъ  сь  особымь  тщатемъ  и  сторожевая  служба   приведена   въ 
-1учш1й    порядокъ,  О  чсмъ  ЯСНО  свид-Ьтельствусть  неудачное  наше- 
Ств1е  того-же  Девлеть-Гирея  въ  сл*дующемь  1572  году.  ПослЪ  опа- 
<<ы  и  смерти  князя  Воротынскаго  начальникомь  сторожевой  службы 
Иванъ  1У  назначиль  своего  родственника  боярина  Никиту  Романо* 
впча  Юрьева,    который    въ    свою    очередь    сдЪлалъ  въ  сторожевой 
служб'Ь    н^Ькоторня    сообразный    сь    обстоятельствами    перемены, 
усилнлъ  дозорь  за  станичниками  и  выдвинуль   ихъ  разъезды    еще 
дал'Ье    въ    степи.    Но   такъ   какъ   эти  слишкомь  дальте  разъ'Ьзды 
(иногда  на  несколько  соть  версть  отъ  украинскихъ  городовь)  пре- 
пятствовали своевременной  доставк'Ь  в1^стей,  то  при  ведорЪ  Ивано- 
вич'Ь  видимъ  обратное  стремлен]е:  разъезды  по  возможности  сокра- 
щать, а  занимать  степи  построешемь  городковь   и  острожковь.  Сь 
умножетемь  украинныхъ  городовь  умножались   и  сторожевыя    ста- 
ницы; ибо  въ  каждомь  новопостроенномь  городе  учреждалось  изв'Ьст- 
ное  количество  сторожь,  который  по  очереди  совершали  определен- 
ные для  нихь  разь'Ьзды. 

Итакь  постепенное  закр'Ьплен1е  степной  окраины  за  Московскимь 
государствомь  совершалось  въ  XVI  в-Ьк-Ь  преимущественно  посред- 
ствомъ  военной  колонизац1и,  т.  е.  посредствомь  служилаго  сослов1я; 
такъ  какъ  мирному  населенш  пока  еще  не  было  мЪста  въ  этой 
полосе,  подверженной  постояннымь  военнымь  тревогамь.  Составь 
украинскаго  служилаго  сослов1я  представляется  довольно  разно- 
образный. Высш1й  его  слой  составляли  дворяне  и  д1^ти  боярсше; 
но  число  ихъ  было  невелико  сравнительно  сь  остальными  низшими 
классами,  каковы  стр'Ьльцы,  казаки,  пушкари,  затиньщики,  ворот- 
янки,    засечные    сторожа   и  пр.   Такъ,  обращаясь  кь  помянутому 
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1ии)чавшейса  между  притокаии  Оки  и  Дона.  сА  осдушаетсд  кто  I 
пойдетъ  самодурью  на  Донъ  въ  молодечество,  ихъ  бы  тн,  Аграфе- 
на,  вел^Ьла  казнити»  —  прибавляетъ  Иванъ  Ш.  Ясно,  что  туп  подъ 
молодечествомъ  разумеется  вольное  Донское  казачество,  въ  которое 
уходили  преимущественно  городовые  казаки  и  друпе  ратные  1ЮД1, 
вероятно  т6,  которые  были  недовольны  тягловою  службою  или  у((Ъ- 
гали  отъ  наказашя  за  какую-либо  вину.  Къ  концу  XVI  в'Ька  волг 
ное  казачество  своими  поселками  или  станицами  охватило  уже 
среднее  и  нижнее  течен1е  Дона,  и  главнымъ  его  средоточ1емъ,  по- 
видимому,  является  укр1(пленный  городокъ  или  станица  Ра.здорн, 
расположенная  при  впадеши  Донца  въ  Донъ. 

Донъ  сд']^лался  разсадникомъ  казачества  по  всему  юговосточноху 
пространству:  отсюда  оно  распространилось  на  Терекъ  и  на  Волгу. 
а  С7»  Волги  потомъ  и  на  Яикъ.  Считаясь  большею  частью  номинально 
въ  поддапств1;  Москвы,  а  въ  сущности  не  признавая  надъ  собою 
никакой  государственной  власти,  Донское  и  Волжское  казачество  н(^ 
р'Ьдко  занималось  разбоемъ  и  потому  сд'Ьлало  небезопасными  тор- 
говые пути,  какъ  сухопутные,  такъ  и  въ  особенности  судовые.  При 
чемъ  оно  по  разбирало  татарскге,  персидскзе  и  бухарсше  караваны 
отъ  русскихъ  и  грабило  даже  московскпхъ  пословъ,  отправляемыхъ 
въ  мусульмапск1я  страны.  Своими  ручными  походами  оно  напоминало 
Д1>еипихъ  покгородскпхъ  повольннковъ.  Московское  правительство 
при  случа1;  поль:швалось  казацкою  силою  въ  борьб^Ь  съ  кочевникахн: 
подарками  и  наградами  старалось  привлечь  атамановъ  въ  свою  службу; 
а  когда  Крымцы  или  Ногап  приносили  жалобы  на  грабежи  и  напа- 
ден1Я  казаковъ,  отвечало,  что  опп  ему  неподвластны  и  воюютъ  на 
свой  страхъ.  Такъ  казаки  однажды  взяли  и  пограбили  ногайсшй 
городокъ  (.'арайчикъ  на  Яик'Ь,  а  въ  другой  разъ  пограбили  туреп- 
ко-татарск1Й  городъ  Азовъ.  Когда  же  казаик1е  грабежи  становились 
слигакомъ  дерзки,  обращаясь  отчасти  на  царск1е  караваны,  п  вы- 
зывали горьюя  жалобы  союзпыхъ  Москв'Ьногайскихъ  князей,  то  вы- 
веденное изъ  терпЪшя  московское  правительство  посылало  воеводъ 
съ  значительными  отрядами  для  того,  чтобы  ловить  и  вешать  гра- 
бительски шайки. 

Во  вторую,  бедственную,  половину  царствования  Ивана  IV,  въ 
семидесятыхъ  годахъ  XVI  стол4т1л,  особенно  усилились  казацте  гра- 
бежи на  ВолгЬ,  такъ  что  этотъ  важный  торговый  путь  сделался 
тогда  крайне  пебезопаспымъ.  Обыкновенно  казацкая  тайка  гд1^-1ибо 
въ  укрытом7>  природою  м-Ьст-Ь  ноджндала'проходящ1е  по  ВолгЬ  карава- 
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ны  И  потомъ  неожиданно  нападала  на  ннхъ  на  своихъ  дегвихъ  ладь- 
яхъ.  Такими  удобными  притонами  наибол'Ье  славилась  тогда  Самарская 
лука  съ  ея  береговыми  утесами  и  пещерами,  закрытыми  дремучимъ 
боромъ.  Поперегъ  этой  луки  течетъ  на  с1(веръ  небольшая  р'Ьчка 
Уса,  которая  въ  южной  части  луки  сближается  съ  Волгою.  Тутъ 
при  усть'Ь  р'Ьчки  съ  вершины  волжскихъ  утесовъ  казацше  стороже- 
вые наблюдали  приближете  судовыхъ  каравановъ,  шедшпхъ  сверху. 
Завнд'Ьвъ  караванъ,  казаки  или  тотчасъ  бросались  на  него,  или  пе- 
реплывали по  р'Ьк'Ь  УсЬ  на  южную  сторону  луки  и  усп1^вали  пере- 
волакивать свои  челны  въ  Волгу,  пока  караванъ  огибалъ  луку.  Изъ 
казачьихъ  атамановъ,  занимавшихся  такими  грабительскими  подви- 
гами, особенно  сделался  изв'Ьстенъ  Иванъ  Кольцо.  Государь  Иванъ 
Васильевичъ,  разгн'Ьванный  дерзкими  грабежами  дарскихъ  карава- 
новъ и  пословъ,  отправилъ  на  разбойниковъ  рать  и  велЪлъ  казнить 
ихъ  смерт1Ю.  Воеводы  действительно  захватили  многихъ  казаковъ 
и  перев'Ьшали.  Но  часть  ихъ  съ  Н'Ькоторыми  своими  атаманами  ус- 
п^а  уйти  вверхъ  по  Волг'Ь  и  по  Кам1^;  въ  числ'Ь  этихъ  атамановъ 
были  Ермакъ  и  Кольцо.  ЗдЪсь,  на  КамЪ,  они  вошли  въ  связи  съ 
Строгановыми,  богатыми  пермскими  промышленниками  и  землевла- 
Д'Ьльцамн. 

Предки  Строгановыхъ,  по  всей  вероятности,  принадлежали  къ 
тЪиъ  новгородскимъ  фамил1ямъ,  который  когда-то  колонизовали 
Двинскую  землю,  а  въ  эпоху  борьбы  Новгорода  съ  Москвою  перешли 
на  сторону  последней.  Они  им^ли  больш1я  влад^шя  въ  Сольвыче- 
годскомъ  и  Устюжскомъ  крае  и  нажили  велиюя  богатства,  занима- 
ясь здесь  солянымъ  промысломъ,  а  также  ведя  торговлю  съ  сосед- 
ними инородцами  Пермяками  и  Югрою,  у  которыхъ  выменивали  до- 
ропе  меха.  Главное  гнездо  этой  фамил1и  находилось  въ  Сольвы- 
чегодске,  въ  соседстве  съ  Зырянами  Малой  Перми.  О  богатствахъ 
Строгановыхъ  свидетельствуетъ  извест1е,  что  они  помогли  Васил1Ю 
Темному  выкупиться  и.зъ  татарскаго  плена;  за  что  въ  свою  очередь 
получили  отъ  великихъ  князей  московскихъ  разныя  пожалован1я 
и  льготный  грамоты.  При  Иване  П1  нзвестенъ  Лука  Строгановъ; 
а  при  Васил1и  Ивановиче  внуки  этого  Луки  Строганова  получаютъ 
дозволеше  населить  одинъ  пустынный  участокъ  въ  Устюжскомъ  уез- 
де. Продолжая  заниматься  солянымъ  промысломъ  и  торговлею,  Стро- 
гановы въ  то  же  время  являются  самыми  крупными  д'Ьятелями  на 
поприще  заселетя  северовосточныхъ  земель.  Въ  царствованхе  Ивана 
IV  они  распространяютъ  свою  колонизац1онную    деятельность  и  на 
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11рикамсЕ1й  край,  т.  е.  на  Великую  Пермь,  которая  была  присоеди- 
нена къ  Московскому  государству  ири  ИванЪ  III.  Въ  то  время  па- 
вою сей  :тм'Ьчательной  семьи  лвляетсд  Аник1Й,    внукъ    помянутаго 
Луки;  но,  в'Ёроятно,  опъ  уже  былъ  старъ,  и  д^штелями  выступаютъ 
<',()6ственно  его  три  сына:  Яковъ,  Григор1й  и  Семенъ.    Они    высту- 
паютъ уже  не  простыми,  мирными  колонизаторами  закамскихъ  странъ, 
по  съ  правами  им'Ьть  свои  военные  отряды!,  строить  кр']Ьпости,  во- 
оружать пхъ  собственными  пушками,  и  на  свой  счетъ  и  страхъ  от- 
ражать наб'Ьги  враждебны  хъ  инородцевъ,  ногайскихъ  и  сибирскихъ 
Татаръ,  Вогул ичей,  Остяковъ,  Вашкиръ   и  т.  п.    Такимъ  обраяомъ 
Строгановы  представляли  родъ  феодальныхъ  влад'Ьлъцевъ  на  нашей 
восточной  окрайп'}^.  Московское  правительство,  только-что  покорив- 
шее Казань  и  Астрахань  и  озабоченное  тогда   на   югЬ   борьбою  съ 
К.рымцами,  а  на  с1^верозаиад'}1   начавшеюся    войною    съ    Ливон!ей. 
охотно  предоставляло  предцр1имчивымъ  людямъ  всЬ  льготы  и  правя 
на  оборону  с^веровосточныхъ  предЬловъ. 

Въ  1558  году  Григор1Й  Строганов  ь  бьетъчеломъ  Ивану  Василь- 
евичу о  сл'1\дую1п;емъ:  Въ  отчинЬ  государя  въ  Великой  Перми  по 
об'кимъ  сторонамъ  Камы  р'Ьки  отъ  Лысвы  до  Чусовой  лежать  1Л- 
ста  пустыя,  л'Ьса  черные,  р1>ки  и  озера  днкхя,  острова  и  наволо- 
ки необитаемые  п  ппиому  неотпислнпые.  Челобптчпкъ  проситъ  пожа-ю- 
«ать  Строгянонымъ  ;>то  прострапс/гво,  обЬщая  поставит1>  тамъ  город, 
снабдить  его  пушками,  пищалями,  пушкарями  и  воротниками,  что- 
бы оберегать  государеву  отчину  отъ  ногайскихъ  людей  и  отъ  иныхт» 
ордъ;  просптъ  до:июлеп1я  въ  этихъ  дпкихъ  мфвстахъ  л-Ьсъ  рубить. 
пашню  пахать,  дворы  ставить,  людей  неписьмепныхъ  н  петяглыхь 
призывать,  варницы  заводить  и  соль  варить.  Царь  вел-Ьлъ  наоесги 
справки,  и  оказалось,  что  мЬста  С1И  д'Ьйствительно  лежатъ  впуст!". 
и  доходу  въ  казну  никакого  не  прпиосятъ.  Тогда  грамотою  отъ 
4  апр'Ьля  того  же  года  царь  иожаловалъ  Строгановым!»  зем.дн  по 
об'Ьимъ  сторонамъ  Камы  на  протяжеп1И  14()  версть  отъ  устья  Лыс- 
вы до  Чусовой,  съ  просимыми  льготами  и  правами,  и  позволплъ 
заводить  слободы,  населяя  ихъ  людьми  нетяглымн,  иск.1ючая  воровъ 
и  разбойниковъ:  освободилъ  пхъ  па  Л)  лЬтъ  отъ  платежа  подат*»й 
и  отъ  земскнхъ  повинностей,  а  также  отъ  суда  пермскихъ  нам1^гт- 
ннковь:  такъ  что  право  суда  надъ  слооожанами  принадлежало  тону 
же  Григор1Ю  Строганову,  а  самь  онъ  является  подсуднымъ  только 
суду  царскому  пеио«'редствепиому.  ^>та  иарск;и1  грамота  .1гобопытн1\ 
еще  тЬмъ,    что  иа  ней  подиис:иись    окольнич1е  ведоръ  Ивановппъ 
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Умного  и  Алексей ведоровичъ  Адашевъ.  Отсюда можемъ  догады- 
ваться, что  энергичная  д^^тачьность  Строгановыхъ  на  нашей  сЬве- 
ровосточной  украйн^  является  не  безъ  связи  съ  д'Ьятельностью  луч- 
шаго  советника  первой  половины  сего  царствоватя.  Григор1Й  Стро- 
гановъ  построилъ  городокъ  Канкоръ  на  правой  сторон'Ь  Камы,  при 
впадеши  въ  нее  р^чки  Пыскорки.  Спустя  шесть   лЬтъ,  онъ  испро- 
СЕлъ  позволешя  построить  другой  городокъ,  на  20  верстъ  ниже  пер- 
ваго  на  Кам'Ь  же,  на  Орловскомъ  наволок'Ь,  наименованный  Керге- 
ланохъ  (но  впосл'Ьдств1и  онъ  назывался  Орломъ).  Эти  городки  бы- 
ли обнесены  кр-Ьикими  стенами,  вооружены   огнестр1(льнымъ  наря- 
домъ  и  им^Ьли  гарнизонъ,  составленный  изъ  разныхъ  вольныхъ  лю- 
дей: тутъ  были  Русск1е  (въ  томъ  числ%  казаки),  Литовцы,  Н'1^мцы  и 
Татары.  Когда  учредилась  опричина,  Строгановы  просили  царя  что- 
бы ихъ  города  и  промыслы  были  причислены  въ  опричину,  и  эта 
вхъ  просьба  была  исполнена. 

Въ  1568  году,  старш1Й  братъ  Григор1я,  Яковъ  Строгановъ 
бьетъ  челомъ  царю  объ  отдач11  ему  на  такихъ  же  основан1яхъ  всего 
течешя  р^ки  Чусовой  и  двадцативерстное  разстояше  поКам11ниже 
устья  Чусовой.  Царь  согласился  на  его  просьбу;  только  льготный 
срокъ  былъ  теперь  назначенъ  десятил'Ьтн1Й  (сл'1^довательно,  онъ  кон- 
чался въ  одно  время  съ  предыдущимъ  пожалован1емъ).  Яковъ  Стро- 
1^ановъ  поставилъ  острожки  по  ^ЬкЬ  Чусовой  и  завелъ  слободы,  ко- 
ггорыя  оживили  этотъ  безлюдный  дотол11  край.  Вскор-Ь  нач^хлись  и 
военный  ихъ  д^Ьйствтя  для  обороны  края  отъ  сосЬднихъ  инородцевъ. 
Такъ  въ  1572  году  въ  земл-Ь  Черемисской  вспыхнулъ  бунтъ;  тол- 
па Черемисъ,  соединясь  съ  Остяками  и  Башкирами,  вторгласъ  въ  При- 
намск1й  край,  раз1'рабила  на  Кг.жЬ  суда  и  побила  несколько  десят- 
ковъ  торговыхъ  людей.  Строгановы  послали  на  Черемисъ  своихъ 
ратныхъ  людей,  которые  и  усмирили  бунтовщиковъ.  Но  Черемисъ 
Подннмалъ  противъ  Москвы  сибирск1й  ханъ  Кучумъ;  онъ  же  запре- 
щалъ  Остякамъ,  Вогуламъи  Югр'Ь  платить  ей  дань.  Посему,  въ  сл-Ь- 
дующемъ  1573  году,  племянникъ  Кучума  Магметкулъ  приходилъ 
съ  войскомъ  на  р'Ьку  Чусовую,  и  побилъ  многихъ  Остяковъ,  мо- 
сковскихъ  даньщиковъ;  причемъ  убилъ  и  царскаго  посла  (Чабуко- 
ва),  "Ьхавшаго  въ  Киргизъ-Кайсацкую  орду.  Однако  онъ  не  посмЬлъ 
напасть  на  Строгановсше  городки  и  ушелъ  обратно  за  Каменный 
Поясъ  (Уральск1й  хребетъ).  Изв-Ьщая  о  томъ  царя,  Строгановы 
просили  разр'Ьшешя  распространить  свои  поселешя  за  Поясомъ, 
построить   городки   по  р^Ьк'Ь  Тоболу    и  его  притокамъ,   и  заводить 
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тамъ  слободы  съ  гЬми  же  льготами,  которыя  имъ  даны  на  Еах^н 
Чусовой,  а  они,  съ  своей  стороны^  об'Ьщали  не  только  оборонять 
московскихъ  даньщиковъ  Остлкокъ  и  Вогуловъ  отъ  царя  Кучума,  но 
воевать  и  подчинять  государевой  дани  самихъ  Сибирскихъ  татаръ. 
Грамотою  отъ  30  мая  1574  года,  Иванъ  Васильевичъ  исполнндъ  п 
эту  просьбу  Строгановыхъ,  насей  разъ  съ двадцатил^^тнимъ  льгот- 
нымъ  срокомъ,  причемъ  дозволилъ  разыскивать  медную,  свинцовую 
руду  и  горючую  сЬру. 

Но  такое  дЬло,  какъ  перенесенхе  военныхъ  д'1^йств1Й  за  Урадь- 
СК1Й  хребетъ  и  покореше  Сибирскаго  царства,  уже  превышали  соб- 
ственныя  средства  братьевъ  Строгановыхъ.  Около  десяти  дЪтъвхъ 
нам'Ьреп1я  съ  этой  стороны  оставались  одними  нам'Ьрен]ями,  пока 
на  сцену  д^Ьйств1я  не  явились  помянутые  выше  казацюе  вожди  съ 
своею  дружиною. 

Царство  Сибирское  является  однимъ  изъ  многихъ  осколковъ  об- 
ширной импер1и  Чингизъ-хана.  Оно  выд'Ьлилось  въ  особое  ханство 
изъ  среднеаз1атскихъ  татарскихъ  влад'Ьнхй  довольно  поздно,  пови- 
димому,  не  ран'Ье  ХУ  в'Ька — въ  ту  же  эпоху,  когда  слагались  осо- 
быя  царства  Ка:^анское  и  Астраханское,  Хцвинское  и  Бухарское, 
особыя  орды  Ногайск1Л  и  Киргинъ-Кайсацкхя.  Сибирская  орда,  по- 
видимому,  находилась  въближайшемъ  родств11  съ  Ногайской  ордой. 
Она  называлась  ирежде  Тюменскою,  Ишимскою  и  Шибанскою.  По* 
сл'Ьднее  пазван1е  указываетъ  на  то,  что  зд11сь  господствовала  та 
в+»твь  Чингизндовъ,  которая  ироисходила  отъ  Шейбанп,  одного  иаъ 
сыновей  Джучн  и  сл1'>довательно  Батыева  брата,  и  которая  властво- 
вала В7>  средней  Аз1п  или  Туркестан*.  Одна  отрасль  этнхъ  Шейба- 
нидовъ  основала  особое  царство  иъ  степяхъ  Ишпмскихъ  и  Иртыш- 
гкихъ  и  расирострапила  его  пределы  на  сЬверъ  и  востокъ  доУрадьг 
скаго  хребта  п  р-Ькп  Оби.  При  Иван*  III,  какъ  мы  видели,  шей- 
бапсюй  хапъ  Ивакъ,  подобно  крымскому  Менгли-Гирею,  враждовадъ 
съ  :^олотоордынскимъ  хапомъ  Лхматомъ  и  даже  былъ  его  уб1Йцею; 
следовательно,  является  таюке  союзнпкомъ  московскаго  кня:)я.  Но 
Ивакъ,  В7>  свою  очередь,  былъ  убитъ  своимъ  соперникомъ  въ  соб- 
ственной :^емл'Ь.  Д-Ьло  вътомъ,  что  отъ  Шибанской  орды,  еще  преж- 
де того,  отд-Ьлнлась  часть  Татаръ  подъ  пред  вод  ительствомъ  одного 
знатнаго  бека  Тайбугп.  Иъ  ма.10мъ  вид'Ь  тутъ  повторилось  то  «^1 
что  было  въ  великой  Волжской  орд*,  отъ  которой  отд-Ьлилась  Но- 
гайская, съ  потомствомъ  ^)дигея  во  глав-Ь.  Но  такъ  же,  какъ  въ 
Ногайской  орд'Ь,  преемники  Тайбуги  назывались  не  царями  идпха- 
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,  а  только  князьями,  т.е.  беками;  ибо  ртутъ  право  навысш1й 
1ъ  принадлежало  только  потомству  Чингизову,  т.  е.  Шейбани- 
*.  Преемники  Тайбуги  удалились  съ  своею  ордою  дал'Ье  на  сЬ- 
на  берега  Иртыша,  гд1(  средоточ1емъ  е^^  сделался  городокъ 
[рь,  лежавш1й  пониже  впадешя  Тобола  въ  Иртышъ,  и  щЬ  она 
ннила  себ'Ь  сос1^дн1я  земли  остяковъ,  вогуловъ  и  отчасти  баш- 
>.  Ивакъ  былъ  убить  однимъ  изъ  преемниковъ  Тайбуги.  Меж- 
ими  двумя  родами  шла  жестокая  вражда,  и  каждый  изъ  нихъ 
1ъ  себ*!^  союзниковъ  между  сильными  соседями,  именно:  въБу- 
вомъ  царств^^,  въ  Киргизской  и  Ногайской  ордахъ  и,  наконецъ, 
1осковскомъ  государств'^. 

)тими  внутренними  междоусоб1ями  и  объясняется  та  готовность, 
:оторою  князь  Сибирскихъ  татаръ  Ёдигеръ,  потомокъ  Тайбуги, 
;налъ  себя  данникомъ  московскаго  царя  Ивана  1У.  Въ  1555  го- 
послы  Едигера  явились  въ  Москву,  и,  поздравивъ  Ивана  1Усо 
1емъ  царствъ  Казанскаго  и  Астраханскаго,  били  челомъ,  чтобы 
принялъ  Сибирскую  землю  подъ  свою  зап1;иту  и  бралъ  бы  съ 
дань.  Ясно,  что  Ёдигеръ  искалъ  у  Москвы  поддержки  въ  своей 
6Ь  съ  Шейбанидами.  Иванъ  Васильевичъ  действительно  принялъ 
фскаго  князя  и  его  землю  подъ  свою  руку,  наложилъ  на  него 
.  по  тысяч'Ь  соболей  въ  годъ  п  отправилъ  къ  нему  Димитр1я 
ейцина,  которому  вел'Ьлъ  привести  къ  присяге  жителей  Сибир- 
:  земли  и  переписать  черныхъ  людей;  число  ихъ,  по  донесешю 
[рскихъ  пословъ,  простиралось  до  30.700  челов'Ькъ.  Въпосл'Ьду- 
е  годы  со  стороны  Москвы  возникло  неудовольств1е  на  то,  что 
(Дленная  дань  не  была  доставлена  сполна;  хотя  Ёдигеръ  оправ- 
ися  тЪмъ,  что  его  воевалъ  шибанск1Й  царевичъ,  который  мно- 
1)дей  увелъ  въ  плЪнъ.  '^тотъ  шибанск1й  царевичъ  былъ  никто 
I,  какъ  столь  изв1^стный  К  у  ч  у  м  ъ,  внукъ  хана  Ивака.  Получивъ 
)щь  или  отъ  Киргизъ-кайсаковъ,  или  отъ  Ногаевъ,  Кучумъ  одо- 
ь  соперника,  убилъ  самого  Едигера  и  брата  его  Бекбулата  и 
ад-Ьлъ  Сибирскимъ  царствомъ  (около  1563  года).  Въначал'Ьонъ 
№  призналъ  себя  данникомъ  московскаго  государя  и  учинилъ 
^гу  на  в11рность  передъ  московскимъ  посланцемъ.  Московское 
штельство  признало  за  нимъ  титулъ  царя  (хана),  какъ  за  пря- 
ъ  потомкомъ  Шейбанидовъ.  Но  потомъ,  когда  онъ  прочно  утвер- 
'л  въ  Сибирской  земл'Ь  и  распространилъ  магометанскую  рели- 
между  своими  Татарами,  Кучумъ  не  только  пересталъ  платить 
>,  но  и  началъ  рядъ  враждебныхъ  д'Ьйствхй  противъ  нашей  сЬ- 
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иггроиосточиой  украйны;  причемъ  принуждалъ  сос'Ьдн1Я  съ  нею  по- 
кол'(1111я  Остлиовъ,  лм-^сто  Москвы,  платить  дань  ему  самому.  По 
лсг^й  ^'((роитиости,  ироисходинБпя  въ  то  время  тяжелыя  и  неудач- 
иыя  для  лагл»  войны  на  запад'Ь  заЛивошю  не  остались  безъ  В11ав1я 
на  с!ю  11еро.м1шу  отношен! й  на  дальнемъ  сЬверовостокЪ.  С^). 

Но  гловам'1»  одной  ОибирсЕОЙ  л'Ьтоииси,  въапр'Ьл'Ь  1579  г.  Стро- 
гановы но('Л}ии  грамоту  къ  казацкимъ  атаманамъ,  разбойничавшимт. 
на  Иолг'Ь  и  |{.амф|,  и  прпглшпали  ихъ  къ  себ'Ь  въ  Чусовые  городка 
на  иомон1,1.  противъ  Сибнрскихъ  татаръ  идругихъ  восточныхъ  ино- 
родцев'ь.  Г|раты1  Яковъ  и  Григор1Й  Анишевы  оеоло  того  времени 
ум(!|)ли.  М'Ьс.то  ихъ  зпстуццли  ихъ  сыновья:  Максимъ  Яковлевнчъ 
н  Никита  Григорьевичъ.  *^и-то  двоюродные  братья  или,  по  край- 
лей  м'Ьр'Ь,  Мякгимъ  Яковлевнчъ  и  его  дядя  Семенъ  Анишевичъ 
опратилип.  гь  помянутою  грамотою  къ  волжскимъ  казакамъ.  На  нхъ 
ирпиыи'ь  (ичсчикнулнсь  илть  атамановъ:  Ёрмакъ  Тимофеевъ,  Иванъ 
1Сол1.цо,  Якпн'ь  Михайловъ,  Никита  Панъ  и  Матв'Л^й  Мещерякъ,  ко- 
торые) и  прибыли  къ  нимъ  съ  своими  сотнями.  лЪтомъ  того  ге  го- 
да. Главным'!,  иождемъ  ;)той  казацкой  дружины  явился  первый  ияъ 
наиианных'ь  атамановь.  Крмакъ.  котораго  имя  вскор'Ь  пр1обр^ота- 
кун)  громкун»  и'.^нКотиооть,  нараннЬ  гъ  его  старшими  современника- 
ми,  1и>рт<м|.ом'ь  и   Иииарро. 

Наши  *'кудны1'  источники  по  даютъ  точныхъ  св'Ьд'Ьшй  о  ир|»- 
иг\(»жим11и  и  прдыдуии'»»  жилпн  ;^того  :и1м1^чательнаго  историче- 
окаг(»  лица.  НмЬемь  только  оию  темное,  хотя,  можетъ  быть,  п  не 
липи'пнш*  И1'тор11Чоохои  осионы.  ире;ан1е  о  томъ.  что  Д'Ьдъ  Ермака 
оыль  пооаи*к111  Ч1Моч|;кь  города  Су.^1а.1Я,  .^аннмавш1йся  нзвозомъ 
и  110  оос  гол  1ч\ил'-1?амь  у 'чади  111111  не  л  и-^ь  своего  родного  города;  чти 
1"ам?.  Крмлчь,  ';ь  кро1ион1и  1ч1сил11!  то  ^ругпмъ  1>рманъ».  родился 
■  •,^-го  и.  Ирнкачской  ггрч^н^.  оглцч;игл  г-клесною  силою,  отвагою 
■I  'члромь  с.101:а:  15 ь  моло'лчти  рлоот-лль  ка  стругахъ,  ходпвши&'ь 
:и-  К:1^'-.  '.1  ГчМ'.^,  а  ".-«гомь  ио'.г.^ль  вь  1ч\.>''-ой  и  отЬлался  атама- 
«  ч'л  ^-.чихч.  Гч«  'А'Лл'мь  случае  :^Лгь  начаклхь  прямыхъ  указаюй 
■!л  '.-о,    1:чЧ1«;   ЬЧ^млль  '.*.г  1нл.;л^:хлль  со.Чт-'енн;.'  къ   Хонокомт   каза- 

;  ч:ЧТ  л  >  .    V'  ••.  ^'  V  ' '  с  .    5  Г'.     '  Ч  Л  ^    у  1^  О  :К^  ^.'■;  1'.  Ъ  Г  ^  ".5^'  р...-  ч  о  О  ТО  ЧН  о  Э    Р  V  С  И ,  ХОрОПИ' 

^»лЛ1-'Л   г\ч  гут:-!.  "л»очКч'лы  ч  чл.-слен:«:\    «Ллаленный  вь  борь^^  сь 

I    V  т.  -..1  -а^    ■;  •:  м  ■?  '^      >•  ■,^-  х;.г  ,;  л  'с!  Л"  ■.  У      Г  1 И  >      М»-:  ^:  V:  ЛЧ«     НО  5Г0Р'  'ЮКАГО    П^^ 
5  Л  Г   -  1  Г. !.       I  "/-Г  :  Ч  I  .К  е    Ч  Л'^ ;: '.  Г  ^1 Ч  ■     .  ОЛ  л  т,  .1.Т  .      1    -1;  Л  Ь  -Г  Н  НО  Г  30    еГи  ТОВП" 
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Казацв1е  атаманы  пробыли  два  года  въ  Чусовсвихъ  городкахъ 
И  въ  это  врекл  помогали  Строгановымъ  оборонятьса  отъ  безпокой- 
яыхъ  инородцевъ.  Такъ,  когда  муряа  Бегбел1й  съ  толпою  Вогули- 
чей  напалъ  па  Строгановсюя  деревни  и  починки,  то  казаки  разби- 
ли ихъ  и  вздли  въ  плЪнъ  самого  Бегбел1я.  Въ  течен1е  этого  вре- 
мени казаки  сами  предпринимали  разные  поиски  противъ  вогули- 
чей,  вотяковъ  и  пелымцевъ,  и  такимъ  образомъ  приготовили  себя 
къ  последующему  большому  походу  на  Кучумово  ханство.  (••). 

Трудно  сказать,  кому  именно  принадлежалъ  главный  лочинъ  въ 
этомъ  предпр1ят1и.  Одн'Ь  л'Ьтописи  всец'Ьло  приписываютъ  его  Стро- 
гановымъ, которые  будто-бы  послали  казаковъ  покорять   Сибир- 
ское царство.  Друпя  говорятъ,  что  казаки,  съ  Ермакомъ  воглав'Ь, 
по  собственному    замыслу,    самостоятельно   предприняли  этотъ  по- 
ходъ;  причемъ  угрозами  заставили  Строгановыхъ  снабдить  ихъ  всЪми 
нужными  для  того  запасами,  съ'Ьстными  и  огнестр'Ьльными.  Съ  в'Ь- 
роятностью  можно  предположить,  что  починъ  былъ    обоюдный,    но 
со  стороны  казаковъ  болЪе  добровольный,    со  стороны  же    Строга- 
новыхъ бол'Ье  вынужденный  обстоятельствами.    Кизацкая   дружина, 
прибывшая  въ  Чусовые  городки,  была  не  такого  характера,  нета- 
кихъ  привычекъ,    чтобы  долгое  время  могла  спокойно  нести   скуч- 
ную сторожевую  службу,  покорно  подчиняться  м'Ьстнымъ  купцамъ- 
землевлад'Ьльцамъ  и  довольствоваться  скудною  добычею    въ    сосЬд- 
иихъ  инородческихъ  краяхъ.  Много  требовалось  искусства    и    тер- 
п-Ьтя  сдерживать   эту  буйную  толпу  отъ  обидъ  и  грабежей,    кото- 
рые она  причиняла  самимъ  м'Ьстнымъ  жителямъ.    По  всей   в'Ьроят- 
ности,  она  скоро  сд'Ьлалась  бременемъ  для  собственнаго  края.  А  между 
ткжъ  преувеличенный    изв'1ст1Я  о  широкомъ  р'Ьчномъ  раздолье    за 
Каменнымъ  Поясомъ,    о  богатствахъ,  собранныхъ    Еучумомъ  и  его 
Татарами  съ  слабыхъ,  невоинственныхъ   сибирскихъ  народцевъ,  и, 
наконецъ,  жажда    удалыхъ    подвиговъ,  которыми    можно    было  бы 
смыть  съ  себя  тяжше  прошлые  гр'Ьхи — все  это  возбудило    сильное 
желате  идти  въ  малоизв'Ьданную  страну  и  попытать  тамъ  счастья. 
Подобнымъ    настроешемъ,    конечно,    руководились    въ  особенности 
атаманы   и   бол'Ье   всЬхъ    Ёрмакъ    Тимофеевичъ;    судя   по  его  по- 
следующей предводительской  роли,  онъ-то,  вероятно,  и  былъ  глав- 
иымъ  двигателемъ  всего  предпр1ят1я  и  склонилъ    самихъ   Срогано- 
выхъ  способствовать  ему.  Последн1е  избавлялись  такимъ    образомъ 
отъ  безпокойной  толпы  ка.заковъ  и  приводили    въ  исполнеше  дав- 
нюю мысль  свою  собственную  и  московскаго  правительства:    о    пе-^ 
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ренесен1и  борьбы  съ  Сибирскими  татарами  въ  ихъ  собственную  »езг- 
лю  за  Уральск1й  хребетъ  и  наказав1и  хана,  переставшаго  платить 
дань  Москв']^. 

Какъ  бы  то  ни  было,  Ёрмакъ  съ  товарищами    принялся  нагру- 
жать суда  вс^^ми  нужными  запасами.  Строгановы  снабдили  назавовь 
11ров1антомъ,  необходимымъ  для  дальняго  пути,  а  именно:  ветчиной, 
толокномъ,  муЕОй^  крупой,  солью,  а  также  ружьями,  пищалями,  евин- 
цомъ  и  порохомъ.  Мало  того,  дали  имъ  еще  300  челов&[ъ  изъ  соб- 
ственныхъ  ратныхъ  людей,  въ  числ!^    которыхъ,    кром'Ь  Русскихъ, 
были  наемные  Литовцы,  Н1(мцы  и  Татары;  дали  имъ   также  прово- 
жатыхъ  и  толмачей,  знавгаихъ  сибирсше  пути    и    языки.  Казаковъ 
на  лицо  было  540.  Сл'Ьдовательно,  число  всего  отряда  простиралоа 
свыше  800  челов'Ькъ.  Отправляясь  въ  такой  дальшй  и  трудный  по- 
ходъ,  казаки  сознавали,  что  его  усп'Ьхъ  былъ  бы  невозможенъ  безъ 
строгаго  военнаго  порядка  (дпсцнплпны);  потому  за  нарушеше  его 
атаманы  уставили  разныя  наказан1я:  такъ,  блудниковъ  положено  пуб- 
лично мыть  и  потомъ  сажать  на  три  дня  въ  оковы,  а  ослушннковъ 
п  б'Ьглецовъ  топить  въ  р^к*.  Предстоявш1е  труды  и  опасности  на- 
помнили   канакамъ  о  церкви  Бож1ей  и  сд'Ьлали  ихъ  богомольннжи; 
говорять,  что  Крмаки  сопровождали  три  священника    и    одинъ  мо- 
пахъ,  которые  ежедневно  совершали  божественную  службу.  11риго- 
Т0ВЛ0Н1Я  К7>  походу  потребова.ш  не  мало  времени;  такъ  что  самый 
иоходъ  нача.1ся  довольно  поздно,  уже  въ  сентябр*  1581  года.  По- 
молясь Богу,  воины  сЬли  на  суда  и  при  звук-Ь  военныхъ  трубъ  и 
1Ч)и'Ьлей  отплыли  вверхъ  ио  Чусовой.  Посл!^  нЬскилькпхъ  дней  пда- 
ван1я  они  вошли    иъ  ея  иритокъ.    рЬмку    Серебрянку,    и   достигли 
волока,  который    отл'Ьллеть    систему    р-Ьки    Камы    отъ    сибирскихъ 
р1^къ,  имк'пио  оть  Обской    системы.    Пришлось   употребить   пехало 
трудовь  и  успл1Й,  чтобы  иереорагься    со    пс1^ми   тяжестями  чц^еп 
зтотъ  волокь  и  спуститься  иъ  олижайшую  рЬчку  }Керав.1ю;  только 
немногЫ  наиоолЬе  л»'гк1л  ло1ки  уталось  перетащить,    а   нЬкоторыл 
уаст^кали  на  самомъ  волокЬ,  Наступило  уже  ненастное  холодное  вр<*- 
мя.  р1^ки  стали  покрынатьсл  льдом  ь,    п    гдЬ-то    около  этого  волона 
кахакп   толжны  были  .;а.и1М0|$ать.    Они    поставили    себЬ    острожекъ, 
откуда  отна  ихь  часть  на  лыжахъ  и  нартахъ  предпринимала  поиски 
вь  с«.»сЬ;н1е  вогульские  кр11я  ла  сь1^стпыми  ирипасамп  и  всякою  до- 
бычею: а  другая  строила    ноьыл    лочкн    и    Моготовляла  все  нужное 
для  вессныяго  похода.    Когда    наступило    иоловодье,    дружина  с*л* 
на  су  1а  ц  Жер.иио»^  сиустилась    г»ь    р^^чку    Г>аранчу,  Баранчею  въ 
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Гагилъ,  а  Тагилоиъ  выплыла  въ  Туру,  притовъ  Тобола,  и  такимъ 
•бразокъ  вступила  въ  пред'Ьлы  Сибирскаго  ханства.  Наберегахъ  Туры 
тоялъ  остацво-татарсшй  юртъЧпнгиди  (Тюмень),  которымъвлад'Ьлъ 
ли  родственнивъ  Еучума,  или  просто  его  даннивъ  местный  князекъ 
1панча  (пли  Ёпанза).  Тутъ  произошла  первая,  упоиинаемал  въ  си- 
ирскихъ  л'Ьтописяхъ,  битва,  которая  окончилась  совергаенныиъ  по- 
еикен1емъ  и  б'1гствомъ  епанчинскихъ  Татаръ.  Турою  казаки  вошли 
ь  р'Ьку  Тоболъ  и  тамъ  на  усть*!^  Тавды  им'1^ли  второе  удачное  д'Ь- 
0  съ  Татарами.  Беглецы  татарсше  принесли  Бучуму  в'Ьсти  о  при- 
геств1и  русскихъ  воиновъ;  при  чемъ  (по  словамъ  сибирскихъ  л'Ь- 
эписей)  оправдывали  свое  поражете  д'1^йств1емъ  незнакомыхъ  имъ 
ужей,  который  считали  особыми  луками:  «когда  руссше  стр^^ля- 
»тъ  изъ  луковъ  своихъ,  тогда  отъ  нихъ  пашетъ  огонь,  и  дымъ  ве- 
ИК1Й  исходить,  и  громъ  грянетъ  какъ  будто  съ  небеси;  стр-Ьлъ  не- 
идно,  а  раны  наносятъ  смертельный,  и  никакими  ратными  сбруями 
евозможно  отъ  нихъ  ущититься:  куяки  наши,  и  бехтерцы,  и  пан- 
ыри,  и  кольчуги  все  пробиваюсь  на  вылетъ>.  ВЪсти  эти  сильно 
печалили  Кучума  и  смутили  его  т^Ьмъ  бол^^е,  что  разныя  знамен1я, 
ели  верить  народному  предан1ю,  уже  предрекали  ему  приходъ  рус- 
Бихъ  людей  и  падете  его  царства.  Между  прочимъ  оно  разсказы- 
Вкетъ  следующее.  На  Иртыш*  противъ  устья  Тобола  былъ  песча- 
ый  островокъ,  и  окрестные  жители  будто-бы  не  разъ  видкян,  какъ 
а  этотъ  островокъ  выходили  два  зв'Ьря,  одинъ  изъ  Иртыша,  дру- 
зй  изъ  Тобола,  и  бились  между  собою.  Первый  большой,  бЪлый, 
осжатый,  подобный  волку,  а  второй  небольшой,  черный,  похож1Й  на 
ончаго  пса;  второй  убивалъ  перваго  и  обратно  уходилъ  въ  воду; 
о  и  первый  чрезъ  н'Ьсколько  времени  вставалъ  и  скрывался  въ  во- 
Ъ.  Когда  донесли  Кучуму  объ  этомъ  явлешп,  онъ  вопросилъ  волх- 
овъ  и  гадателей,  и  т'Ь  объяснили  ему,  что  большой  зв^^рь  означа- 
ть его  царство,  а  малый  русскаго  воина,  который  придетъ  и  возь- 
:етъ  это  царство.  (Любопытныя  черты  сходства  съ  предан1ями  о 
авоеваши  Мексики  Кортецомъ). 

Сибирск1й  ханъ  однако  не  теряетъ  времени  и  сп11шитъ  принять 
"Ьятельныя  м'Ьры  для  своей  обороны.  Онъ  собираетъ  повсюду  сво- 
хъ  князей  и  мурзъ  съ  татарами,  крон**  нихъ  еще  толны  подвласт- 
ыхъ  остяковъ  и  вогуловъ,  и  посылаетъ  ихъ  подъ  начальствомъ 
всего  близкаго  родственника,  храбраго  царевича  Магметкула  на- 
строчу казакамъ.  А  самъ  между  т'Ьмъ  устраиваетъ  земляныя  укр'Ьп- 
ешя  и  засеки  около  устья  Тобола,  подъ  такъ  называемой  Чувашевой 
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;о|^ои.    '•::</}1[    ире  град  и  тьд  осту  иъкъ  своей  стол  иц-Ь,  городку  Сибярн, 
Iм/:иол^•ж^кноиу.   какъ  ска:'*ано.  на  Иртыш'Ь,  н1^сеольбо  ниже  впадешя 

11ос.:1./оиал7«    [млъ    кровопролитныхъ   бптвъ.  въ  которыхъ  об'Ь 
(:то{/Оии    дрались    съ  болыппмъ    упорствомъ.    Магжетвулъ    сначала 
йС7р1тилъ    кл:;аковъ    около    урочища,  пменуемаго   Бабасаны.  Тутъ 
кагики  ьмшлн  на  иерег7>  и  вступили  въ  сражен1е.  Ни   конница  та- 
гл]1^л'ля,  }1'л  ст[»1;лы,  ни  котл    неир1ятельск1я  не  устояли    протввъ 
иуж^;ства  ка:;аковъ  и  ихъ  ип1цалей.  Магметкулъ  б'Ьгалъ  назадъ  къ 
:;;&с1к1.  подъ  Чупашевой  горой.  Каиаки  поплыли  далЪе  по  Тободун 
,;орогок;    овладели    улусомъ  карачи    или  главиаго  сов'Ьтника  Кучу- 
мова,  \А'\,    нашли  склады    меду  и  всякаго   добра,  принадлехавгааго 
х:)иу.  Лостнгнувт*  устг>я  Тобола,  они  сначала  уклонились  отъпош- 
нутой  :!ас1;ки,  повернули  вверхъ  по  Иртышу,    взяли  на  его  бещу 
юродок'ь    мур:}М  Атика  и  расположились  тутъ  на  отдыхъ,   обдухы- 
пая    дальи'Ьй11г1й     иланъ  д'Ьйств1я.    Большое  скопище   непр1ятелей, 
уь'р'Ьпимшихг-^1    иодъ    Чувашевымъ,    заставило    ихъ  призадуматься. 
Гобрался  ка:тч1Й  кру1^  для  р1^шен1я  вопроса:  идти  ли  впередъилн 
соротитьгл.  Некоторые  голоса  сов1'>тоиали  отступить.  Но  бол-Ье  му- 
ж^'.гп'.^-ипып  и  :)1И'ргичпы(^  нозсталп  протнвъ  такого  совета,  напоми- 
л:1.1и  .;яиный   1И'|м'дЪ  походомъ  клятвенный    об1',тъ  стоять  вс*мъ  :1а 
{),\\\\\ъ  и  «корГ.г    пасть  до  едппаго    челов^\ка,  ч-Ьмъ  со  срамомъ  61> 
ж;1Т1.  ти'.лд'ь.  При  томъ  уже  наступала  глубокая    осень,  скоро  р1^к11 
должны    были     и(и;рыт^,с•4I    льдомъ,    п  обратное    плаван1е   д'Ьладос!. 
крайиг  оплгиымъ.    ИЬт'ь  (•омн'Ьи1я,  что  самымъ  краснор-Ьчивыхъ  и 
самымъ    1)'Г.1иит(мьиымъ    иротпвникомъ    отступлешя    былъ  Ермакъ. 
который    гум'Ьл*!.    ободрить  товарищей  и  вдохнуть  въ  нихъ   едино- 
лушиун)  р'1*»п1пмость  иоб'Ьдить  или  умереть.  2:^  октября  рано  поутру 
ка:»1ки,  П0М0.1ЯП.  1п)гу,  иыими  ииъ  городка.  При  1и1икахъ:  «съ  нами 
Гичь!  ^     Госио.!.!.  помо'.и!    рабомъ    С1М)имъ1»  они  ударили  на  засЬку. 
и  ипмилгя  гпмыи  упорный  бой.  11еир1ятели  встр-Ьтил и  нападающих* 
гумги»  гтрГ.Л'ь  и  мпогихи  иерораии.ш.  Несмотря  па  отчаянные  ири- 
гтупы.  ка.;мки  не  могли  одолЬт!.    Укр1и1лен1Я  и  нача.чп    изнемогать. 
Г(чдл    Гмтмры,  гмитал  ггил   ужо  иобЬдителямп,    сами  въ  трехъ  и*- 
гтл\1.  1);г.1лом!1.т  ;}лг1.кл    и  ггЬлалп  пыла:<ку.  Но  тутъ  въ  отчаянной 
руиоплппнт    гчнагк!;    калаки    иока^али,    наск'олько    они  крепче  не- 
||р1атг.1гй  .1у\о^п.  и    гЬломь;    1'атари  были   иоб1'.ждены  и  бросились 
наиад'!.;  иглЬдь  /.а   ними   Р)1тк1е    г.ориались  въ  аас1|Ку   и  водрузили 
Ни  тм1  сноп  '.знамена.  \Ц*Т1111к1е  кп^ки.ки  первые  покинули  м'Ьсто  боа 
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И  съ  сбойки  толпами  ушли  домой.  Царевичъ  Магметкулъ,  раненый, 
спасся  въ  лодк-Ь  на  другую  сторону  Иртыша.  Кучумъ  съ  своими 
хурзахи  и  уланами  наблюдалъ  за  битвою  съ  вершины  горы  и  при- 
казывалъ  мулламъ  читать  молитвы,  призывая  на  помощь  Аллаха  и 
Кагомета.  Увид'Ьвъ  бегство  всего  войска,  онъ  и  самъ  посп'Ьшилъ 
ъ  свою  столицу  Сибирь;  но  не  остался  въ  ней,  ибо  уже  некому 
ыло  оборонять  ее;  а,  захвативъ  съ  собою  что  можно  изъ  своего 
обра,  б'Ьжалъ  на  югъ  въ  Ишимск1я  степи.  Узнавъ  о  б'Ьгств'Ь  Ку- 
ума,  26  октября  1582  года,  въ  день  св.  Димитр1я  Солунскаго,  Ёр- 
акъ  съ  казаками  вошелъ  въ  пустой  городъ  Сибирь;  зд'Ьсь  они 
ашли  ц'Ьнную  добычу,  которую  разделили  между  собою,  въ  томъ 
исл*]^  много  золота,  серебра,  разныхъ  тканей  и  особенно  м'1^ховъ 
эбольихъ,  лисьихъ  и  куньихъ.  Спустя  н-Ьсколько  дней,  жители  на- 
али  возвращаться:  первымъ  пришелъ  остяцк1й  князекъ  со  своими 
юдьми  и  принесъ  Ермаку  и  его  дружин^Ь  дары  и  съ-Ьстные  при- 
асы;  загЬмъ  мало-по-малу  возвращались  и  Татары  съ  женами  и 
Ьтьиж. 

Итакъ,  посл^Ь  неимов1^рныхъ  трудовъ  и  почти  баснословныхъ 
одвиговъ,  казаки  водрузили  руссшя  знамена  въ  столице  Сибир- 
ваго  царства.  Хотя  огнестр'Ьльное  оруж1е  и  давало  имъ  сильное 
реимущество  передъ  туземными  народцами,  однако  при  оц'Ьнк!^ 
хъ  подвига  нужно  им^^ть  въ  виду,  что  на  сторон'Ь  враговъ  было 
громное  численное  превосходство:  по  словамъ  л'Ьтописей  руссше 
онны  им'Ьли  противъ  себя  будто-бы  въ  20  и  даже  въ  30  разъ 
ольшее  количество  непр1ятелей.  Только  необычайная  кр^Ьпость  ду- 
а  и  гЬла  помогли  казакамъ  одол'Ьть  столько  враговъ.  А  эти  даль- 
16  походы  по  незнакомымъ  р-Ькамъ  и  странамъ  при  всЬхъ  пере- 
:^нахъ  суроваго  сЬвернаго  климата  показываютъ,  до  какой  степени 
фмакъ  и  его  товарищи  были  людьми  бывалыми,  закаленными  въ 
ншешяхъ,  привычными  къ  такого  рода  трудамъ  и  къ  борьб'Ь  съ 
Ъверною  природою. 

Завоеван1емъ  Еучумовой  столицы  однако  война  далеко  еще  не  кон- 
ялась.  Самъ  Кучумъ  нисколько  не  считалъ  для  себя  потеряннымъ 
вое  царство,  которое  на  •половину  состояло  изъ  кочевыхъ  татар- 
кихъ  улусовъ  и  бродячихъ  инородцевъ;  сосЬдшя  степи,  куда  ка- 
аки  не  могли  за  нимъ  сл'Ьдовать,  представляли  ему  надежное  уб-Ь- 
лще;  отсюда  онъ  могъ  делать  внезапныя  нападешя  на  казаковъ, 
[  потому  борьба  съ  нимъ  затянулась  потомъ  на  довольно  продол- 
сительное  время.  Особенно  опасенъ  былъ  предпр11псчивый  царевичъ 
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1  ирпвеатц  нъ  Москву,    гд-Ь  онъ  иотомъ  былъ  позкалованъ  вот- 

Амп  II  »андлъ    м1^сто    между    служплыхв    татарскими  князьями. 

югановы    пыли  награждена  новыми   торговыми   льготами  и  еще 

гмя  :;емельиимн  иож«иован1ямп.  Большою  и  Малою  Солью.  ('*). 

ПоолЬ  ВЯДТ1Л  вь  илЬнъ  Магметкула  казаки  стали  бол'Ье  обезпе- 

• 

•ны  со  стороны  Кучума.  который  въ  то  время  былъ    отвлеченъ  н 
о:июновпвшеюо<а  оорьбою  съ  соиернпкомъ  свопмъ.  т.  е.  съ  родомъ 
ичйбуш.  Они  употребили  это  время  на  то.  чтобы  докончить  поко- 
|Н'Н1е   (Собственно    01>ло:кен1е    данью >    остяцкпхъ  и  вогульсЕихъ  во- 
лостей,   вхотившихь  нъ  составь  Спбирскаго    ханства.    Изъ  города 
Снбнрп  они  хошлн  но  Иртышу  и  Оби.  и  между  прочимъ  на  бере- 
1^хъ  иосл^лней  в;шли  остяик1й  гиродъ  КаоЫмь,  нрп  чемъ  пл'Ьнилп 
м1^стнаго    кнл^^ька;  ни  тугъ  на  ит'пступ!*    они  нотерлли  одного  ивъ 
свонхъ  ат.^маш'вь.  Инкнгу  Пана.  В1чч>ще  чисю  завоевателей  сильно 
У'хчвилоскегва-ли  ихьо^'тав:илсь  и  ца1овцна;оь  нетерп:Ьшемъ  ожи- 
'..-ив  они    помощи  и.^ъ  Госс1Н.   Гользо    с'сеньк!  1584  года  наковецъ 
прпплыдн   на  стру'.ахь   Ьолх1>кской  и  Глуховь:  но  они  привели  си 
слЧ^ю    не  '>ол1;е    :^1»^  чоло:-?г«5ь— а^-м.'щь    слишкомъ    недостаточная 
ий  тч^:\\  Ч7\Ч'Ы  уг.1ч»чать  лд  Роос1гй    л;1вогв.чН1е  такого  обширнаго 
::;--ч"Т1ч.чнс7'^а.  х^.::»  на  ^^рйос:^   тх..-.ьн^»-что  покоренныхъ  мЪстныхъ 
5:=;ьл>?;.?>    -уло    не.1Ь>.ч     'Ч.и-    ::1-л:л!1гьсл  н  ы^па    нашъ    главный, 
й^пгжхдглм-^:'    ::>лгъ.  К\ч\>:ъ.  г..:--    л2.:ъ  г  "Лйствовалъ  во  глав* 
•:5гЧй  7."^7л:\к  !»   :;мч.  Кл  ..ке!   .>  ^.  л:  ::>:•    р.пггп.'.п  московекц.и 
;ч*т2кхъ  .:|;;5".  л  .■:'.?•.':  н.-.:-;-.    лч.ч   ....;••:.-     -  1л1«::п.  Но  приходи- 
10<>    г.л.::К'лТ"-  :>  :;:.•::::  ;"::1Ч.1    .г.;:    :     -    >   :•:■:  ■  сзт^ные   съкт- 
?.К:    -л.-.^:*;.     ^л: ту ..?.,-•.■.::  V      :;х:>.       :>    я-: : -.т  ^гг^л    иродовольств1я 
.•Т5:  г».:л;;    .М:.  тя..:.-    <>   .   ;  -  Л     .       ■.; .:     Г.::-.  -йг  тмеръ  и  князь 

V.  л^--?:     .-•;■.::..?.■.      лл...-.:.с     .    1:.:гг-  ху  у-юву  рыбы  п 
л  7Л5Ж.    \л>  у   Л  .<.7у.    ::.  тл:.- ннлмь    мтъ  окрест- 
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ПОДЕППДЕШЕ.    ЙЕУДАЧЙ.  Зд? 

Досел'Ь  русское  дЪло  въ  Сибири  шло  вообще  хорошо,  и  удача 
№провождала  почти  всЬ  иредпр1ят1я  Ермака.  Но — какъ  это  обыкно- 
венно бываетъ  въ  жизни  и  отд'Ьльныхъ  историческихъ  лицъ,  и  ц-Ь- 
Аыхъ  народовъ — счастье  наконецъ  стало  изм11нять;  наступили  не- 
взгоды, и  д^ла  приняли  дурной  оборотъ.  Продолжительная  удача 
оаабляетъ  постоянную  напряженную  предосторожность  и  порожда- 
етъ  безпечность;  а  С1я  посл'Ьдняя  въ  свою  очередь  ведетъ  за  собою 
б^дственныя  неожиданности.  Такъ  было  и  въ  Сибири  съ  ея  пер- 
выми завоевателями. 

Одинъ  изъ  М'Ьстныхъ  князьковъ-данниковъ,  которому  л'Ьтописи 
лаютъ  зваше  карачи,  т.  е.  бывшаго  ханскаго  сов'Ьтника,  задумалъ 
изм'Ьну  и  прислалъ  къ  Ермаку  своихъ  пословъ  съ  просьбою  оборо- 
нить его  отъ  Ногаевъ  (вероятно  Кучумовыхъ  союзниковъ).  Послы 
шертвовали,  т.  е.  присягнули  въ  томъ,  что  не  мыслятъ  никакого 
зла  противъ  Русскихъ.  Ермакъ  и  друпе  атаманы  пов^^рили  ихъ 
клятве.  Иванъ  Кольцо  и  съ  нимъ  сорокъ  казаковъ  отправились  въ 
городокъ  Карачи,  были  ласково  приняты,  и  потомъ — вероятно,  во 
время  сна,  отдыха  или  пирушки —в'Ьроломно  всЬ  умерш;влены.  В'Ьсть 
о  ихъ  гибели  была  тяжкимъ  ударомъ  для  русской  дружины.  Для 
отмп1;етя  за  нихъ,  посланъ  былъ  отрядъ  съ  атаманомъ  Яковомъ 
Мнхайловымъ;  но  и  этотъ  отрядъ  (в^^роятно,  попавъ  въ  засаду) 
былъ  также  истребленъ  вм'Ьст^  съ  своимъ  атаманомъ.  Посл'Ь  того 
окрестные  инородцы  легко  склонились  на  ув'Ьщатя  Карачи  и  поД'^ 
няли  возсташе  противъ  Русскихъ.  Съ  большою  толпою  Татаръ  и 
Остяковъ  онъ  пришелъ  подъ  самый  городъ  Сибирь  и  осадилъ  его. 
Весьма  возможно,  что  онъ  находился  въ  тайныхъ  сношен1яхъ  съ 
своимъ  бывшимъ  ханомъ  Кучумомъ  и  сл^довалъ  его  внушен1ямъ. 
Русская  дружина,  ослабленная  помянутыми  потерями,  принуждена 
была  запереться  въ  город!^  и  выдерживать  осаду.  Посл'1дняя  затя- 
нулась, и  Русскхе  начали  уже  испытывать  сильный  йедостатокъ  въ 
съ'Ьстныхъ  припасахъ:  карача  над-Ьялся  выморить  ихъ  голодомъ. 
Но  отчаян1е  прндаетъ  силы  и  р11шимости.  Въ  одну  1юньскую  ночь 
казаки  раздоились  на  дв11  части:  одна  осталась  съ  Ермакомъ  сте- 
речь городъ;  а  другая  съ  атаманомъ  Матв'Ьемъ  Меш;ерякомъ  неза- 
м'Ьтно  вышла  въ  поле  и  прокралась  къ  стану  самого  карачи,  отд-бль- 
но  стоявшему  за  н'Ьсколько  верстъ  отъ  города.  Тутъ  много  непр1я- 
телей  было  избито,  въ  томъ  числ*!  и  два  сына  карачи;  а  самъ  онъ 
едва  усп'Ьлъ  спастись  б'Ьгствомъ.  На  разсв'1т'Ь,  когда  въ  главномъ 
станФ  осаждавшихъ  узнали  о  вылазк'Ь  казаковъ,  толпы  непр1ятелей 
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посп'Ьшнли  на  помощь  Карачи  и  окружили  малочисленную  дружину 
каяаковъ.  Но  посл'Ьдпхе  огородились  карачинскимъ  обозомъ  и  встре- 
тили враговъ  ружейнымъ  огнемъ.  Наконецъ  дикари  не  выдержали 
и  разсЬялись.  Городъ  освободился  отъ  осады;  а  вмЪст'Ь  съ  т^уъ 
окрестный  племена  снова  признали  себя  нашими  данниками  и  снаб- 
дили Русскихъ  съ^^стными  припасами.  Поел*!  того  Ермакъ  предпри- 
нялъ  удачный  походъ  вверхъ  по  Иртышу  для  утве])ждешя  руссваго 
владычества  въ  той  сторон'Ь  и,  можетъ  быть,  для  поиска  за  Кучу- 
момъ,  который,  какъ  мы  сказали,  едва-ли  былъ  чуждъ  помянутому 
возстан1Ю  Карачи.  Но  изворотливый,  неутомимый  Кучумъ  былъ  не- 
уловимъ  въ  своихъ  Ишимскихъ  степяхъ  и  строилъ  новыя  козни  на 
погибель  Русскимъ. 

Едва  Ермакъ  воротился  въ  Сибирь  и  расположился  на  отдыхъ, 
какъ  къ  нему  приход итъ  изв'1ст1е.  будто  караванъ  бухарскихъ  куп- 
цовъ  шелъ  съ  товарами  въ  городъ  Сибирь,  но  гд11-то  остановился, 
ибо  Кучумъ  не  даетъ  ему  дороги!  11рибыт1е  бухарскаго  каравана  я 
вообще  возобновлен1е  торговыхъ  сношешй  ('пбири  съ  средней  Аз1цй 
было  событ1емъ  весьма  же.1аннымъ  для  казаковъ,  собиравшихъ  бо- 
гатыл  дани   дорогими  м'Ьхамп,  на  которые    они  могли  бы  вым'Ьни- 
вать  шерстяныя  п  шелковыя  ткани,  ковры,  оруж1е,  пряности,  сух1е 
фрукты  и  ироч1е  предметы  среднеаз1атской  промыгаленностп.  Ермакъ 
былъ  обрадовапъ  вЬстью  о  караван-Ь,  и,  въ  первыхъ  чнслахъ  авгу- 
ста, лично  съ  небольгаимъ  отрядомъ  поплылъ    навстречу    купцамъ 
вверхъ  по  Иртышу.  Казацкие  струги  достигли  устья  Вагая,  однако 
никого  не  было  впдно,  нн  бухарцевъ,  ни  Кучумовыхъ  татаръ.  Ер- 
макъ   поднялся    еще    немного    по  Вагаю;    та  же  пустыня.  Онъ  ао- 
плылъ  назадъ.  Въ  одинъ  темный,  бурпый  вечеръ  онъ  присталъ  къ 
берегу  и  тутъ    иашелъ    свою    погп6ел1>.    Подробности    ея  навсегда 
остались  неи:ш+.стпы  для  пгторхн  н  сд'Ьла.шсь  достоян1емъ  легенды: 
но  уже    сама  по  себЬ,    касающаяся    зам'Ьчательнаго    историческаго 
лица,  она    хаатуживаетъ    передачи,  п  т1;мъ    бол-Ье,  что  не  лишена 
н1\котороп  степени  иравдоподоГчя. 

Вотъ  что  она  ра:и'казывлет7»: 

Казаки  ирпста.1и  соиственно  къ  острову,  образуемому  протокомъ 
или  рукавомъ  Иртыша:  а  потому,  считая  еебл  въ  безопасности, 
расположились  тутъ  станомъ  и  ире1а.пи'ь  отдохновен1Ю,  не  поста- 
внвъ  стражи.  У  гом.1енные  труднымъ  походомъ.  всГ»  они  погрузилось 

глубок! й    сонъ.  Л  между    тЬмъ  Кучумъ    пылъ  недалеко.  (Самая 
о  не6ыва.10мъ  бухарском  ь  карананК  едва-ли  не  была  пущена 
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^1гъ  хе  для  того,  чтобы  заманить  Еркака  въ  засаду).  Его  лазутчики 
скрытно    сл'Ьдили   за  всЬми   движешдми    казаЕОвъ  и  донесли   хану 
объ   ихъ  остановке  на  ночлегъ.  У  Кучума   былъ   одинъ  татаринъ, 
осужденный  на  смертную  казнь.  Ханъ  послалъ  его  искать  конскаго 
броду  на  островъ,  об'Ьщая  помилованхе  въ  случа'Ь  удачи.  Татаринъ 
перебрелъ    р'Л^ку  или   рукавъ   ея  и  воротился   съ  вестью  о  полной 
безпечности  казаковъ.  Кучумъ  сначала  не  пов'Ьрилъ  и  вел'Ьлъ  при- 
нести какое-либо   доказательство.   Татаринъ   отправился  въ  другой 
разъ  и  принесъ  три  казацкихъ  пищали  и  три  лядунки  съ  порохомъ. 
Тогда  Кучумъ  посыл аетъ  на  островъ  толпу  татаръ.  При  шум*  дож- 
дя и  завыван1и   в-Ьтра,  Татары    неслышно   прокрались   къ  стану  и 
зат^Ьмъ   принялись   избивать    сонныхъ  казаковъ.  Легенда  приба^ля- 
етъ,  что  проснувт1Йся  Ермакъ  бросился  въ  р'Ьку  къ  своему  стругу, 
но  попалъ  на  глубокое  М'Ьсто;  тутъ,  им^^я  на  себ'Ь  жел'Ьзную  броню, 
онъ  не  могъ   выплыть  и  утонулъ.    Какъ  бы  то  ни  было,  при  семъ 
внезапномъ  нападеши  весь  казацшй  отрядъ  былъ  истребленъ   вм^^- 
стк  съ  своимъ  вождемъ.  Такъ  погибъ  этотъ  руссшй  Кортецъ  и  Пи- 
:(арро,  этотъ  храбрый,    «велеумный>  атаманъ,    какъ  его  называютъ 
сибирск1я  л'Ьтописи,  изъ  удалыхъ  разбойниковъ  силою  обстоятельствъ 
и  своихъ    богатыхъ   даровашй    превративш1йся  въ  героя,  котораго 
слава  никогда  не  изгладится  изъ  народной  памяти. 

Несомн^Ьнно,  что  два  важныя  обстоятельства  помогли  кавацко- 
руссвой  дружине  при  первомъ  завоеван1и  Сибирскаго  ханства:  съ 
одной  стороны  огнестр'Ьльное  оруж1е,  соединенное  съ  закаленностью 
въ  военныхъ  трудахъ  и  лишен1яхъ;  съ  другой — внутреннее  состоя- 
ше  самого  ханства,  ослабленнаго  междоусоб1ями  двухъ  соперниче- 
ствующихъ  родовъ,  а  также  недовольство мъ  многихъ  м^стныхъ  языч- 
никовъ  противъ  насильно  вводимаго  Еучумомъ  мусульманства;  по- 
нятно, что  сибирсше  шаманы  съ  ихъ  кудесами  и  идольскими  жер- 
твами неохотно  уступали  свое  М'Ьсто  магометански  мъ  мулламъ.  Но 
была  еп1;е  третья  важная  причина  уся'Ьха — это  личность  самого 
«начальнаго>  атамана  Ермака  Тимофеевича,  его  неодолимое  муже- 
ство, опытность  и  знан1е  военнаго  д'Ьла,  его  предводительсшй  та- 
лантъ,  безъискусственное  краснор1(Ч1е  и  жел'Ьзная  сила  характера. 
О  посл'Ьдней  ясно  свид'Ьтельствуетъ  порядокъ  и  повиновеше,  т.  е. 
та  воинская  дисциплина,  которую  онъ  сум'Ьлъ  водворить  въ  своей 
дружнн'Ь  между  вольными  казаками,  съ  ихъ  буйными  нравами,  съ 
ихъ  привычкою  къ  разгулу  и  своевол1ю. 
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Гибель  КрмаЕа  вооч1Ю  подтвердила,  что  онъ  действительно  былъ 
г.тавнымъ  дкнгате.1емъ  и  душою    всего  предпр1ят]я.  Когда  вЪсть  о 
ней  достигла  города  Спбпрп,  остававшаяся  казацкая  дружина  не  только 
горько   оилак;ил    потерю   своего  вождя,  но  и  тотчасъ  р-Ьшила,  что 
Гч':1ъ    него,  ири   своей    малочпсленности,  она    не  можетъ  держаться 
носредц  ненадежныхъ  ттяемцевъ  иротцвъ  Сибпрскнхъ  татаръ,  изба- 
кившнхоя  оть  п\ъ  главной  грозы,  т.  е.  отъ  Ермака.    Казаки  и  мо- 
сБ0вск1е  ратные  людн.  въ  чпст^  не  бол'Ье  полутораста  человЪкъ.  не- 
медленно покинули  городъ  Снбпрь  съ  стр']^лецкциъ  головою  Иваномъ 
Г.туховыхъ  и  Матв1;емъ  Мещерякоиъ.  едпнственныиъ  оставшимся  у 
ннхъ  ИЗБ  пяти  атамановъ:  тальнимъ  сЬвернымъ  путемъ  по  Иртышу 
п  Оби  онп  отправились  обратно  за  Камень.  Едва  РуссЕ1е  очистили:. 
Сибирь,  какъ  Кучумъ  послалъ  сына  Алея  занять  свой  стольный  го-^ 
роть.  Но   онъ   не   долго   :и1^сь   удержался.  Выше    мы  вид^Ьли,  что 
влатЪвш1й   Сибирью    кня:^ь   Тайбугина   рода  Едигеръ    и    брать  его 
Бекбтлать  иогпблп  въ  борьб*  съ  КVЧVмомъ.  П|ксл'Ь  Бевбулата  остался 
малоньк1й  сынъ.  по  имени  Сойтякъ.  (.>нъ  нашелъ  уб'Ьжище  въ  Бу- 
харе, Быросъ    тамъ    и    теперь   явился  хстителехъ  за  отца  и  дядю. 
Получивъ  помощь  оть  бухарцовъ  и  кпргиловъ.  Сейдякъ  возобновцлъ 
•чп»ьбт    оь    Ктчтмомь.  11осл^тн1П    оыль    побкк.тенъ;  Алей  изгнанъ 
Нлъ  Сн'^ирп.  '«:  сей  сто.'лнкй  горо^ь  перешелъ  въ  руки  Сейдяка. 

Гакимь  обра-^омь  тататккоо  ла^ччво  вь  Сн'^'цгц  иыло  возстанов- 

Лгно,  и    .^а:5оеван1о    Крчака    кл-^ал^-оь    утрачг'ннымъ.  Но  это  только 

хаолдось.  Гуоск1е  \:?;?»  у.^на.-.п   :11Ч'1'у  ^ъ  I  иГ-аг-ь.  и.'^в'^далп  слабость, 
...  •     . 

ра;но:!.'.оме«1ичть   >Г1^:ч'  ::а1ч*гы-.  »•.  гуо  г',  те^тэенкыя  богатства:  они 
тжс  0ЧЦГЛ.1И  е;о  с?;оимь   ;о!  :як:ечь  и  нг   -дм-'^лнли  вернуться. 

0":л'УлУ  Нв:1ка  П".  н?  .о:  га  точно  о:'ЛнлБ":а:1.'  пл-дно**  полохеи1е 
.^^ч.ч^ч'лтелей  -^ь  Си-чри.  0:1^":и.1о  ло-л-а:- -гь -.л^лу^лщее  иравитель- 
•:гс>»'  пЧхогд  Иг^лно-^ича.  котчго!  о^.:^\л.V.;^ег^  ту1а  и'пнъ  отрядъ  :«^ 
лру-.амъ.  Кл;с'  ке  -«.ч^ч  ^  гч-^^од-.:  К;xа^л  ".  ухо :>  русский  дружины 
и?ъ  Сио\11«-».  М1Ч'50-5:кое  ::1л>17-Л'г«;т?.  .т>:^1мъ  {'^-З  года  послало 
ей  кл  -'.ом  Л;Ь  '^чЧ*?. 'Л'  Пглкл  Млн:»;' .'.-л  :ъ  .«.гне*:'  ст1'к1ЬЦ0ВЪ  п 
1ру:а\ъ  1чяг?.:;хь  .тг'.-чй  -т  -  что  о:.,  с^.н-  ?азно— сь  пушЕО»».  На 
лгом"ъ    аохоЛ  съ  нахъ  с  -,  \ -нд.гчл  счглтоку  пггрыхъ  яавоевателей 

сь   аг:1МАяомъ    М^хе^^лкомъ.  НаЛ;^     \:ч;>    V. 'Л  игь  Уже  .;аиятыхь 

•  •  •      . 

ТашгАМ:!.    ^VV?V.Vxл  1:;\  1'.лг;.1  V    илио.   ;иу,:1л-^    ц:..  Нргьлшу  до  его 

»аа.геи:л  уъ  ».Уь.  чЧ"тлло-?л.и-^.   <;?.-  у.л     лм  г>:у   л  п<>ст:\бплъ  гор!»* 

^  М^чгг^х?-  на:\  1;.у;    .у на.!  л.  чг.    сн:  уя:    л- \|ь?!!лнсь  огь  ру- 

ШХ^изс?».  н  г.лоччл-.хч     г.-:  :к.-.л.ид    и   ;ч.:елтьс^  ему  снова. 
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Приходилось  ВНОВЬ  начинать  д^о  покореша;  но  на  сей  разъ  оно 
шошдо   легче   и   быстр'Ье  съ  помощью  опыта  и   по  проложеннымъ 
путань.  Окрестные  Остаки  собрались  вокругъ   русскаго   городка  и 
попытали  В8ать  его;  но  были  отбиты.  Тогда,  по  словамъ  л'Ьтописей, 
они   принесли   своего   главнаго    идола,  пользовавшагоса   большихъ 
ж10клонен1емъ;  поставили   его  подъ  деревомъ  и  начали  творить  ему 
зкертвы,  проса  помощи  противъ  христ1анъ.  Русскге  навели  на  него 
с^вою  пушку;  раздалса  выстр-^лъ,  и  дерево  вм'Ьст^  съ  идоломъ  было 
разбито   въ  щеиы.  Остаки  въ  страх-Ь  разсЬались,  и  оставили  Рус 
овихъ  въ  поколь.  Мало    того,  остацтй   кназь  Лугуй,  который  вла- 
^^^ъ  шестью  городками    по  р^к^  Оби,  первый  ивъ  м'Ьстныхъ  вла* 
Д1^телей   отправилса   въ  Москву,  гд^  билъ  челомъ,  чтобы    государь 
лрмнллъ   его   въ  число  своихъ  данниковъ  и  не  вел^ъ  воевать  его 
своимъ   ратнымъ   людамъ,  сид^вшимъ   на  Усть-Иртыш'Ь.  Съ  нимъ 
обошлись  ласково  и  наложили  на  него  дань  въ  семь  сороковъ  луч- 
тпнхъ   соболей.  Всл'Ьдъ    за   Мансуровымъ   прибыли   въ  Сибирскую 
:^емлю  воеводы    Сукинъ  и  Масной  и  начали  съ  того,  что  на  р'ЬвА 
Тур'Ь,  на  м'Ьст^  стараго  городка  Чинпа,  построили  кр-Ьпость  Тюмень 
и  въ  ней  воздвигли  христ1анск1Й  храмъ.  А  въ  сл'Ьдуюшемъ  1587  году, 
посл'Ь  прибыт1а  новыхъ  подкр^^плешй,  голова  Данила  Чулковъ  отпра- 
вилса изъ  Тюмени  дал'Ье,  спустилса  ио  Тоболу  до  его  устьа  и  зд:Ьсь 
на  высокомъ  берегу  Иртыша  основалъ  Тобольскъ,  въ  которомъ  по- 
строилъ    дв'Ь  церкви;    этотъ  городъ   вскоре  сд'Ьлалса  средоточ1емъ 
русскихъ  влад'Ьтй  въ  Сибири,    благодара  своему  выгодному  поло- 
жен1ю  въ  узл'Ь  сибирскихъ  р'Ькъ,  т.  е.  главныхъ  путей  сообщеша. 
Такммъ  образомъ,  вм'Ьсто  далекихъ  и  трудныхъ  походовъ  первыхъ 
:)авоевателей,  московское  правительство  и  здЪсь  употребило  обычную 
свою  систему:    распространать   и  упрочивать    свое  владычество  на 
окрайнахъ  постепеннымъ  построешемъ  кр'бпостей. 

Тобольскъ  авилса  неподалеку  отъ  прежнаго  средоточ1а  Сибирскаго 
царства,  т.  е.  отъ  города  Сибири.  Такое  соседство  сильно  ст-Ьснилота- 
тарскаго  кназа  Сейдака  Бекбулатовича.  Онъ  попыталса  на  открытую 
борьбу  съ  Русскими;  собралъ  сколько  мох'ъ  войска  и  приступилъ  къ  То- 
больску. Но  выстр-^лами  изъ  пищалей  и  пушекъ  Руссше  отразили  при- 
ступы Татаръ;  а  потомъ  сд:Ьлали  вылазку  и  окончательно  ихъ  разбили; 
цри  чемъ  самъ  Сейдакъ  былъ  раненъ  и  взатъ  въ  пл^нъ.  Этотъ  бой 
вам^чателенъ  еще  тЪмъ,  что  въ  немъ  палъ  Матвей  Мещеракъ,  по- 
сл1дн1й  изъ  иати  изв'Ьстныхъ  атамановъ.  11о  другому  изв^спю,  съ 
Сейдакомъ  покончили  инымъ  способомъ.  Будто-бы  съ  однимъ  кир 
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гизъ-кайсацкииъ  царевичемъ  и  карачою,  бывшимъ  Кучумовымъ  вель- 
можею, теперь  перешедшимъ  на  сторону  Сейдяка,  сей  посдфдш! 
задумалъ  захватить  Тобольскъ  хитростью;  для  чего  пришелъ  съ 
500  челов'Ькъ  и  расположился  на  лугу  подл'Ь  города,  подъ  предю- 
гомъ  охоты.  Догадываясь  о  его  замысле,  Чулковъ  притворился  его 
пр1ятелемъ  и  пригласил ъ  его  въ  гости,  а  также  для  переговоровъ 
о  хир%.  Сейдякъ  съ  царевичемъ  и  карачою  вошелъ  въ  городъ  въ 
сопровождеши  сотни  своихъ  Татаръ,  которыхъ  однако  Руссше  прн 
въ^Ьзд^  въ  городъ  обезоружили.  Во  время  пиршества,  когда  вееводя 
пригласилъ  своихъ  гостей  выпить  за  здоровье  государя,  тЬ  будто-бн 
стали  пить  и  поперхнулись.  Тогда  воевода  объявилъ,  что  у  нихъ 
на  ум%  недобрый  замыселъ,  и  вел'Ьлъ  ихъ  схватить.  ПослЪ  чего 
они  были  отправлены  въ  Москву,  въ  1588  году.  (Полагаютъ,  что 
упомянутый  зд^сь  киргизск1й  с  а  л  т  а  н  ъ  или  царевичъ  былъ  не  ш 
иной  какъ  Уразъ-Мухамедъ,  который  потомъ,  въ  царствованхе  Бо- 
риса Годунова,  посаженъ  ханомъ  въ  Касимове).  Посл'Ь  того  столь- 
ный татарск1й  городъ  Сибирь  былъ  оставленъ  Татарами  и  мало-по- 
малу запуст4лъ. 

Покончивъ  съ  Сейдякомъ,  русскхе  воеводы  принялись  за  Кучума, 
который  оставался  еще  на  свобод*,  кочевалъ  въ  Бар^бинской  степи 
и  оттуда  продолжалъ  своими  наиаден1ями  тревожить  Русскнхъ, 
упорно  не  признавая  ихъ  владычества  въ  своемъ  бывшемъ  ханств*. 
Онъ  получа.1ъ  помощь  отъ  сосЬднихъ  Ногаевъ,  съ  князьями  кото- 
рыхъ находился  въ  близкомъ  свойствЬ,  женивъ  н-Ькоторыхъ  своих'ь 
сыновей  на  ихъ  дочеряхъ  и  ^шда1^ъ  за  нихъ  собственныхъ  дочерей. 
Къ  нему  же  примкнула  теперь  и  часть  мурзъ  осирот'Ьлаго  Тайбу- 
гина  улуса.  Л'Ьтомъ  1591  года  воевода  кня.чь  МасальсшЁ  ходилъвъ 
Ишимскую  степь  6лп;гь  озера  Чили-Кула,  разбилъ  Кучумовыхъ  та- 
та1>'ь  и  взялъ  пъ  пл'Ьнъ  его  сына  Абдулъ-Хаира.  Но  самъ  Кучу^ъ 
спасся  и  потомъ  продолжа.чъ  свои  разбойничьи  наб'Ьги.  Чтобы  обезо- 
пасить съ  '.^той  стороны  русск1я  влад-Ьтя  и  стеснить  движешя  Ку- 
чума,  въ  1594  году  князь  Андрей  Р^лецшй  съ  сильнымъ  отрядонъ 
двинулся  иверхъ  по  Иртышу  и  близъ  впаден1я  въ  него  р*ки  Тары 
заюжилъ  городокъ,  названный  имспем1>  этой  р4ки.  Новый  город* 
очутился  почти  въ  центр-Ь  той  плодородной  и  хорошо  орошенной 
степи,  по  которой  кочевала  орда  Кучума,  угрозами  и  насил1е11* 
собирая  ясакъ  съ  татарскнхъ  волостей,  расположенныхъ  по  Иртышу 
и  уже  присягнувгаихъ  на  русское  подданство.  Городъ  Тара  дей- 
ствительно  оказалъ   большую   пользу   въ  борьб!^  съ  нимъ.  Отсюда 


УПОРСТВО    КУЧ7МА    И   ЕГО    ОУДЪВА.  408 

Руссше  неоднократно  предпринимали  противъ  него  поиски  въ  степи; 
бнди  его  татаръ,  разоряли  его  улусы,  перехватывали  шедптихъ  къ 
нему  гонцовъ  и  торговцевъ,  ногайскихъ  и  бухарскихъ,  вступали  въ 
сношен1я  съ  его  мурзами,  которыхъ  подарками  и  об^щашями  льготъ 
иереманивали  въ  наиге  подданство.  При  семь  воеводы  не  разъ  по- 
сылали къ  нему  съ  ув'Ьщанхями,  чтобы  онъ  прекратилъ  свое  сопро- 
тивлен1е  и  покорился  русскому  государю,  обнадеживая  его  царскими 
милостями.  Отъ  самого  царя  Ведора  Ивановича  отправлена  была  къ 
нему  увещательная  грамота:  она  указывала  на  его  безвыходное  по- 
ложен1е,  на  то,   что  два  его  сына  въ  пл-Ьну,  друзья  его  оставили, 
Сибирь  покорена,  что  самъ  Кучумъ  сд^^лался  бездомнымъ  казакомъ, 
что    государю   стоитъ  только   послать  на  него  свою  большую  рать, 
чтобы    его    уничтожить;  но  что  государь    готовъ   все  забыть,  если 
Кучумъ  явится  въ  Москву  съ  повинною;  тогда  въ  награду  ему  даны 
будутъ  города  и  волости,  а  если  пожелаетъ,  то  и  прежшй  его  юртъ, 
т.  е.  самая  Сибирь.  Пленный  Абдулъ-Хаиръ,  по  внушешю  москов- 
скаго  правительства,  также  писалъ  отцу  и  склонялъ  его  покориться, 
приводя  въ  прим^ръ  себя  и  брата  Магметкула,  которымъ  государь 
пожаловалъ    города   и   волости    (въ    кормлен1е).   Ничто   однако  не 
могло  склонить  упрямаго  старика  къ  покорности.  Въ  своихъ  отв'Ь- 
тахъ  онъ  бьетъ  челомъ    Взлому  царю,  чтобы  тотъ  отдалъ  ему  на- 
задъ  Иртышсшй  берегъ,  а  воеводъ  русскихъ  проситъ  воротить  ему 
одинъ    К0НСК1Й    вьюкъ,    захваченный    ими  вм'Ьст^  съ  шедшими  къ 
нему  послами:  въ  этомъ  вьюк^  находилось  зелье  для  его  больныхъ 
глазъ.  Съ  самаго  прихода  Ермака  онъ  борется  съ  Русскими  и  Си- 
бири   имъ  не  отдавалъ:    сами    взяли.    Помириться   онъ  готовъ,  но 
только  «правдою»  И  къ  этому  онъ  еш;е  прнбавляетъ  наивную  угрозу: 
€съ   Ногаями   я  въ   союз*,    и   если  съ  двухъ  сторонъ  станемъ,  то 
плохо  будетъ  московскому  влад1^н]ю». 

Р'Ьшили  во  что  бы  то  пи  стало  покончить  съ  упрямымъ,  безпо- 
койнымъ  старикомъ.  Въ  августе  1598  года  воевода  Воейковъ  высту- 
пилъ  изъ  Тары  въ  Барабинскую  степь  съ  отрядомъ  въ  400  чело- 
в'Ькъ  казаковъ  и  служилыхъ  татаръ.  Посланные  впередъ  лазут- 
чики добыли  языковъ  (в^^стей),  по  которымъ  узнали,  что  Ку- 
чумъ съ  500  своей  орды  ушелъ  на  верхнюю  Обь,  гд4  у  него  по- 
с^нъ  хл-Ьбъ.  Воейковъ  шелъ  день  и  ночь  и  20  августа  на  зар4 
внезапно  напалъ  на  Кучумово  становип1;е.  Татары  заш;иш,ались  от- 
чаянно; но  должны  были  уступить  превосходству  «огненнаго  боя» 
и  потерпели  полное  поражеше;  один  изъ  нихъ  пали  въ  битв^^,  дру- 
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пе  погибли  въ  р^К'Ь  Оби  во  время  бегства,  третьи  ввиты  въ  пАшъ 
и  перебиты  всагЬдств1е  большаго  ожесточен1Я  ратныхъ  людей:  поща- 
жены только  н'Ькоторые  мурзы  съ  женами  и  семейство  Кучума;  тутъ 
было  захвачено  восемь  его  женъ,  пить  сыновей,  несколько  дочерей 
и  снохъ  съ  малыми  д^^тьми.  Самъ  Кучумъ  и  на  этотъ  разъ  спасся 
отъ  пл11на:  съ  несколькими  в'Ьрными  людьми  онъ  уплылъ  въ  лодкА 
внизъ  по  Оби.  ВоейБовъ  иослалъ  къ  нему  одного  татарсваго  сента 
съ  новыми   ув{^щан1ями  покориться  и  "Ьхать  къ  московскому    госу- 
дарю. Оеитъ  нашелъ  его  гд^^-то  въ  л'Ьсу  на  берегу  Оби;  при  немъ 
были  три  сына  и  челов11къ  тридцать  татаръ.    сЁсли  я  не  по^^халъ 
къ  московскому  царю  въ  лучшее  время — отв'Ьчалъ  Кучумъ, — то  по- 
'Ьду  ли  теиерь,   когда    я  сл^пъ    и  глухъ,  и  нищ1Й».    Объ    одномъ 
только   старикъ   горько   сожал^лъ:   отняли  у  него   любимаго  сыиа^ 
царевича  Асмапака.  «Лучше  бы  у  меня  всЬхъ  д'Ьтей  взяли,  да  Асма- 
нака  мн'Ь  оставили»— плакался  онъ.  Есть  что-то  внушающее  неко- 
торое сочувств1е  и  уваженье  въ  иоведен1и  этого  стараго  татарина^  до- 
ходившаго  до  героизма  въ  своемъ  непреклонномъ  решенЕИ    жить  н 
умереть  вольнымъ  челов^конъ  п.  хотя  бы  только  по  имени,  цареиъ 
г.нбнрскнмъ.   Конецъ  его  былъ  жалк1Й.   Скитаясь  въ  степахъ  верх- 
няго  Иртыша,  нотомокъ  Чннгннъ-хана  существовалъ  тЪмъ,  что  01^ 
гонялъ  скогь  у  сос'Ьднихъ  Калмыковъ;  спасаясь  отъ  ихъ  мести,  онъ  . 
у6'|;жа.1ъ    къ   сноимъ   Г^ывшнмъ  союзникамъ    Ногалмъ  и  тамъ  быдъ^ 
убнгь.  Оъ  его  смерт1К)  русск1я  владенья  въ  Снбпри  избавились  отъ 
своего  неирнмнримаго  врага.  Межь  т'Ьмъ  семейство  его  было  отпра- 
влено вь  Москву,  куда  прибыло  уже  въ  царствован1е  Бориса  ведо- 
ровнча  Годунова;  оно  11м1ио  торжественный  вь1^здъ  въ  столицу,  на 
иоказч.  народу,  облаоклио    новымъ  государем ь  п  потом ь  разослано 
но  раннымъ  городам  ь.  Иообще  въ  Москв!;  съ  великою  радост1ю  быдя 
встрЬчоны  н;чгЬст1л  объ  окончании  борьбы  сь  Кучумомъ:  въ  столице 
11об1;да  Иоейкова    была  отпразднована  съ  молебств1емъ  и  коложолг 
иымъ    звономь:  а  гамь  онь  н  его  товарищи  награждены  золотых! 
и    1енежиымь  жггдованьемъ.  ^"-). 

Во  время  1»той  борьбы  оь  Кучумонь,  московское  правительство 
не  ге^шло  времени  и  иродолж;ио  оаБр1^илять  :и1  собой  область  р*М 
Оби  иостроен1емь  новых ь  городковъ  и  острожковъ.  А  именно,  ира 
Оедор!^  Иванович {;  и  Борисе»  Годунове  явились  еще  сл'Ьдтюпиа 
укр1;иленныя  поседения:  на  л^вомь  приток 4^  Тобола,  на  р-^кЬ  Тавд^! 
при  виа.1ен1ц  вь  нее  Иелыма — Нелымь.  недалеко  огь  впадеи1Я  Со* 

СВЫ    вь    Обь  -  Г^нр^'.;и!;1..      !;ь      гаМЫХЬ      НИ.^ОВЬ^ХЪ     ИГ»н  —  ОбдОрСКЪ,  а 
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на  среднеиъ  ея  течеши — Сургутъ,  Нарымъ,  Еетсшй  Острогъ  (соб- 
ственно  на  правомъ  ея  притоке   Кети)  и  Томскъ  (на  правомъ  же 
ея  приток'Ь  Тохи);  на  верхней  Тур%  построено  Верхотурье,  сд'Ьлав- 
1пеееа  главнымъ   пунктомъ  на  дороге   изъ  Европейской  РосС1И  въ 
Снбнрь,  а  на  среднемъ   течети   той  же  р'Ьки — Туринскъ;  на  рЪк% 
ГГа^Ь,  впадающей  въ  восточную  в11твь   Обской  губы— Мангазейск1й 
оетрогь.  В&к  эти  городки  и  острожки  снабжены  были  небольптихи 
деревянными  и  земляными  ^кр'Ьплешями,  весьма  достаточными  для 
пч)го,  чтобы  держать  въ  страх'Ь   полудикихъ  туземцевъ,  въ  есобен- 
:шоети    благодаря  своимъ  пушкамъ  и  пищалямъ.  Гарнизонъ   этихъ 
кр^плешй   составлялся   обыкновенно   изъ  н'Ьсколькихъ   десятковъ 
р^ьцовъ,   казаковъ  и  другихъ  служилыхъ   людей,  переводимыхъ 
^2юда    изъ  разныхъ  м^Ьстъ   северной   и  восточной    Росс1и.    Всл'Ьдъ 
гза    служилыми    или    ратными   людьми,    московское    правительство 
Ж1ереводило    сюда  и  посадскихъ    или    торговыхъ  людей,  и  пашен- 
:^ыхъ     крестьянъ    или   землед'Ьльцевъ,    которые   заводили  поселки 
«Н$лизи  геродовъ.  Служилымъ  людямъ  также  по  обычаю  раздавались 
земельные  участки  и  угодья,  въ  которыхъ  они  устраивали  кое-какое 
хозяйство.  Переводили  и  духовенство,  такъ  какъ  въ  важдомъ  городкА 
обязательно  воздвигались,   хотя   и   небольш1е,   деревянные   храмы. 
Вообще  надо  отдать  справедливость  московскому  правительству,  ря- 
домъ    съ   завоевашемъ,  оно  умно  и  разсчетливо  вело  д^ло  русской 
колонизащи,  д'Ьло,  въ  которомъ  усп'Ьло  уже  пр1обр'Ьсти  достаточную 
опытность  при  занят1и  пустынныхъ  или  инородческихъ  областей  на 
востоке  и  юг'Ь  Европейской  Росс1и.  Отправляя  переселенцевъ,  оно 
приказывало  областнымъ  властямъ  или  м'Ьстнымъ  обитателямъ  снаб- 
жать ихъ  изв^стнымъ  количествомъ  скота,  живности  и  хл'Ьба,  т.  е. 
лошадей,  овецъ,  свиней,  гусей  и  куръ,  муки,    крупъ,  толокна,  те- 
л'Ьгами,  санями,  сохами  и,  кром^Ь  того,  деньгами,  такъ  что  поселенцы 
не   только  получали  хорош1е   земельные   над'Ьлы,  но   им'Ьли   и   все 
нужное,  чтобы  немедленно  завести  свое  хозяйство.  Высылались  также 
к   необходимые   ремесленники,  особенно   плотники,  для    постройки 
р^чныхъ  струговъ,  городскихъ  здашй,  ст^нъ,  церквей  и  проч.;  вы- 
сы^ииIись  ямщики  для  заведешя  ямской    гоньбы  и  т.  д.  Всл%дств1е 
разныхъ  льготъ  и  поощрешй,  а, также   всл'Ьдств1е  преувеличенной 
молвы  о  богатствахъ  Сибири,  кром'Ь  высылаемыхъ  правительствомъ 
переселенцевъ,   туда   потянулись   и   мнопе   охоч1е   люди,  особенно 
прохншленники-зв1\роловы.  Рядомъ  съ  этой  колонизац1ей  началось 
дЪло  обращен1я  туземцевъ  въ  христ]анство  и  ихъ   постепенное  об^ 
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1)7С^Н1е.  Не  им^я  возможности  отд^^лить  для  Сибири  большую  р| 
ную  силу,  московское  правительство  озаботилось  привлечетемъ 
нее  самихъ  туземцевъ;  такъ  мнопе  Татары  и  Вогулы,  конечно  и 
наибол'Ье  в'Ьрныхъ  и  преданныхъ,  обращены  были  въ  служилы 
людей,  преимущественно  въ  сослов1е  казаковъ;  они  охотно  запис 
вались'"' въ  это  сослов1е,  какъ  все-таки  привиллегированное  по  ср 
нешю  съ  простыми  инородцами,  обезпеченное  земельными  над^Ьла] 
жалованьемъ  и  оружхемъ.  Кром-Ь  того,  при  всякомъ  нужномъ  случ! 
Татары  и  друг1е  инородцы  обязаны  были  выставлять  вспомогате 
ные  отряды  конные  и  п'ЁШ1е,  которые  обыкновенно  ставились  пс 
начальство  русскихъ  д'Ьтей  боярскихъ.  Московское  правительство 
особенности  приказывало  ласкать  н  привлекать  въ  нашу  сдуа 
прежше  влад'Ьтельные  роды  и  наибол1^е  знатныхъ  между  туземца] 
м^стныхъ  кназьковъ  и  мурзъ  оно  иногда  переводило  въ  Россш,  I 
они  принимали  крещен1е,  получали  пом'Ьстья  и  вступали  въ  чи( 
дворянъ  или  д'Ьтей  боярскихъ.  А  т^хъ  князьковъ  и  мурзъ,  котор 
не*  хот'Ьли  покориться  и  платить  ясакъ  (дань)  или,  давъ  ше] 
(присягу),  зат1^вали  потомъ  нзм']Ьны,  правительство  приказыш 
ловить  и  подвергать  смертной  казни  или  другому  тяжкому  ] 
ка:и1И1Ю,  городки  же  нхъ  опустошать  и  выжигать.  При  сбор*  яа 
или  взиман1и  иодводъ  для  кааенныхъ  гонцовъ,  правительство  п] 
называло  также  д'Ьлать  разныя  облегченхя  б'Ьднымъ,  старымъ  и  ув1 
нымъ  туземцамъ,  а  въ  и'Ькоторыхъ  м^стахъ.  вм-Ьсто  пушнаго  яса 
облагало  ихъ  изв-Ьстнымъ  колнчествомъ  хл'1^ба,  чтобы  прхучить  и 
къ  землед'Ьл1Ю  и  вм^ст-Ь  облегчить  доставку  х.1^Ьбныхъ  запасе] 
которые  ежегодно  посылались  и»ъ  Росс1и  для  служилыхъ  люд( 
такъ  какъ  своего,  сибирскаго,  хл^ба  производилось  слипгкомъ  не. 
статочно. 

Разумеется,  да.1еко  не  всЬ  блапя  рлспоряжен1Я  центра 
наго  правите.1ьства  добросовестно  исполнялись  местными  сибирски 
властями,  и  туземцы  терпЬли  мног1я  обиды  и  ирит1^спен1я;  т11мъ 
мен'Ъе,  д*ло  русской  колонизац1и  и  русскаго  господства  зд-Ьсь  6ь 
поставлено  умно  и  усп^шпо,  и  наибольшая  заслуга  въ  этомъ  д'Ь 
прпнадлежитъ.  конечно,  Борису  ведоровичу  Годунову.  Сообще) 
въ  Сибири  главнымъ  образомъ  производились  .тктомъ  по  р4каз 
для  чего  строилось  польшоо  количество  казенныхь  струговъ.  Русс 
телЪгп  и  сани  годи.1ИС1.  для  бли:»кихъ  ра:^стоян1н.  Л  дальн1я  со 
щешя  зимой  поддерживались  или  и1'.и1ех(»дами  на  лыжахъ,  или  "Ьз^ 
на  нартахъ,  т.  е.  .1егкнхъ  саикахъ.  запряженныхъ  оленями  или 
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баками.  Чтобы  свлзать  Сибирь  съ  Европейской  Рошей  иостодннымъ 
сухопутьемъ,  по  распоражен1Ю  правительства,  проложена  была  по- 
сошными  людьми  дорога  отъ  Соликамска  черезъ  хребетъ  до  Верхо- 
турья. По  этой  дороге  ездили  служилые  и  торговые  люди,  возили 
казенные  запасы,  хл'Ьбные  и  военные  (порохъ,  свинецъ,  пушки,  ядра 
и  пр.),  церковный  принадлежности  и  т.  д. 

За  всЬ  усил1я,  заботы  и  расходы,  которыхъ  потребовало  водво- 
рен1е  русскаго  владычества  въ  Сибири,  С1я  посл'Ьдняя  стала  возна- 
граадать  насъ  своими  естественными  богатствами,  въ  особенности 
огромнымъ  количествомъ  дорогихъ  мМовъ.  Такъ,  уже  въ  первые 
годы  царствовашя  бедора  Ивановича  наложенъ  былъ  на  занятый 
край  царсшй  ясакъ  въ  5.000  сороковъ  соболей,  10.000  черныхъ 
лнснцъ  и  полмилл1она  б'Ьлокъ.  С'). 
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ехащее  ему  м-Ьсто  въ  ряду  европейскихъ  народовъ,  идущихъ  во 
жвзА  Новой  ш'ровой  истор1и.  Отсюда  само  собой  вытеваетъ  важное 
сем1рно-историческое  значете  Московскаго  самодержав1я. 

Съ  расширен1емъ  вн']Ьшнихъ  пред'Ьловъ  государства  и  развипемъ 
а.модержавной  власти,  явилась  потребность  въ  соотв^^тственномъ 
[8м1нен1и  кажъ  ея  обстановки,  тавъ  и  самаго  ея  титула.  Эта  по- 
требность удовлетворялась  развитаемъ  обрядности  и  пышности  при 
|(есковскомъ  двор%  и  принят1емъ  царскаго  титула.  То  и  другое 
произошло  подъ  двойнымъ  вл1яшемъ  предан1й  визант1йскихъ  и 
юлотоордынскихъ.  Относительно  первнхъ  главными  проводнивами 
(ыли  церковная  1ерарх1я  и  письменность;  а  бракъ  съ  Софьей  Палео- 
Югъ  послужилъ  только  вн^шнимъ  толчвомъ.  Вл1ЯН1е  же  золотоордын- 
скихъ  образцовъ  действовало  долго  и  непосредственно.  Понятхе  о 
дарсконъ  ДОСТОИНСТВ'^  у  русскихъ  людей  того  времени,  кром*]^  ца- 
рей ветхозав^тныхъ,  въ  особенности  тФсно  связывалось  съ  пред- 
ставлен1ями  объ  императорахъ  визант1йскихъ  и  могущественныхъ 
когда  то  властителяхъ  Руси  ханахъ  татарскихъ.  Татарское  вл1ЯН1е 

несомн^нне  выразилось  и  въ  т^хъ  суровыхъ  чертахъ,  съ  которыми 

• 

царская  власть  относилась  къ  своимъ  подданнымъ;  особенно  ярко 
эти  черты  выступили  наружу  при  ИванЪ  Грозномъ  въ  эпоху  оприч- 
нины. Не  вполне  справедливо  то  мн'Ьте,  которое  приписываетъ 
Евану  Грозному  усилен1е  и  упрочеше  русскаго  самодержав1я.  Н'Ьтъ, 
бол'Ье  вс^хъ  для  его  развит1я  сд'клалъ  велншй  его  д'Ьдъ  Иванъ  Ш 
расширетемъ  государственны хъ  пред'Ьловъ,  утверждешемъ  незави- 
симости и  вообще  разумною  государственною  политикою;  при  чемъ 
его  м^ры  строгости  не  переходили  границъ,  свойственныхъ  его  вре- 
пени.  Въ  гЬхъ  же  границахъ  д^йствевалъ  Васил1й  Ш,  и  при  немъ 
власть  Московскаго  государя  была  уже  такъ  велика,  какъ  нигд^^, 
по  замЪчашю  наблюдательнаго  иноземца  Герберштейна.  Сей  посл'Ьд- 
пй  очевидно  разум-Ьлъ  при  семъ  изв^стныя  ему  европейсгая  земли; 
(шъ  не  могъ  бы  сказать  тоже  самое,  если  бы  им^лъ  въ  виду  аз1ат- 
2К1Я,  особенно  мусульмансшя  страны,  съ  ихъ  деслотическимъ  стро- 
джь.  Но  именно  эти  то  азхатсгая  деспот1и  и  служили  образцами,  ко- 
горымъ  съ  такимъ  ус]1'{;хомъ  подражалъ  Иванъ  1У.  Его  нич'Ьмъ 
необузданный  произволъ  и  обпий  терроръ,  внушаемый  безпощад- 
ввми  и  нер']Ьдко  безсмы елейными  казнями,  доказали  только  велику!^ 
:млу  терп'Ьшя  и  глубокую  покорность  Т1ровид^н1ю  со  стороны  Рус- 
сжаго  народа— качества,  въ  которыхъ  его  закалила  особенно  пред- 
шествовавшая долгая  эпоха  татарска]'о  нт.  И  самъ  Иванъ  1У  есть 
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лячто  иное  какъ  отражеше  или  порогден1е  этой  вдохи.  Но  нстнсг 
иое,  1  осударственное  самодерхав1е  основывается  не  на  общехъ  стра- 
хе, а  на  потребности  народной  въ  си.1ьной  правительственной  в1аст1Е 
и  на  уважен1и   народа    къ   своимъ   гостдарамъ.    Съ  этой    стороны. 
Иван7«   IV  едва  ли  не  нанесъ   нравственный   ударъ  русскому  само 
держав!  ю,  на  что  указываютъ  н^Ькоторыа  посл^Ьдуюпця  событ1я.  Нк 
государственный  схыслъ  Великорусскаго    племени  выдержалъ  н  эт« 
нспытан1е,  взглянувъ  на  него  канъ  на  временную  кару,  ниспосланную: 
Богомъ.  Вообще  иностранцы,  пос%тпвш1е  Росс1Ю  въ  XVI  столЪпк:. 
съ  Н'Ькоторымъ  удивлешемъ  отзываются  о  томъ  почнташи  и  блага-* 
гов11П1Н,  который  Русстй  народъ  питалъ  къ  особ%  своего  государе. 
Руссгае  смотр1;ли  на  него  какъ  на  исполнителя  волн  Божхей:  сВоля 
Бож]я,  да  государева»,  св'Ьдаетъ  Богъ,  да  государь»,  говорили  оря 
во  всЬхъ  затру днительныхъ   случаяхъ.    Даже  во  время  простой  бе- 
сЬды,  при  имени  государя  они  сни  мали  шапки.  Именины  его  уже 
тогда  справлялись  народомъ  на  ряду  съ  самыми  большими  праадни* 
ками.  Но  тяжелое,  двухвековое  татарское  иго  сказывалось  въ  этни 
отношен1яхъ  наглядн^^е  ч'Ьмъ  щЪ  либо;  такъ  какъ  къ  столь  естествен- 
ному  чувству  1'лубокаго  уважетя  передъ  своимъ  государемъ  прикФ- 
1ггииали(м,    черты    грубаго    рабол^шя,    выражавшагося   отчасти  въ 
томъ,  что  и  самыо  :шатные  члены  боярскаго  сослов1я,  т.  е.   внукн 
уд'Альпмхъ     кш1'л{\р1,     <*.талп     на:^ывать     себя    его    холопами.   И 
ан1атск1й  десиотиимъ  Ивана  ]'рознаго,  какъ    порожден1е  татарскаго 
ига,    нм'Ьлъ    несомненно    значительное    вл]ян1е    па    развит1е    сего 
1)абол1а[1я. 

Достоинство  усилившейся  ве]»ховноП  власти  и  то  почиташе. 
предм(»томъ  котораго  сделалась  особа  московскаго  государя,  требо- 
ва-чи  соотв'Ьтствелшаго  вн'?\1пняго  велич1я  по  отношешго  къ  его  жи- 
лищу или  дво])пу  и  къ  обрядовой  сторон*  придворнаго  быта.  И 
•лта  потребность  получила  надлеж1ицее  удовлетвореше  со  времени 
Ивана  III,  въ  особенности  со  времени  его  брака  съ  Софьею  Палео- 
логь.  Московски  Ь'ремль,  какъ  главная  резпденщя  государя,  быстро 
преоб])аиилсл  и  украсился  иодъ  руководствомъ  вызванныхъ  И1Ъ 
итал1«янски\1.  мастеров  ь.  Нивн-Ь  его  опоясали  камепныя  зубчатый 
ст1%ии  с'ь  красивыми  воротами.  стрЬльницами  и  башнями:  а  внутри 
воздвиглись  каменные  н^еркви,  соборы  н  палаты.  Деревянный  велико- 
княж1ч*к1Й  дворец ь  Иванъ  III  велЬль  разобрать,  п  на  его  м*ст* 
нача.1Ь  строить  каменный,  иоручпвъ  С1Ю  постройку  Фрязнну  Але- 
внзу,    миланскому    уроженцу.    Дворець    этотъ     былъ     оконченъ  и 
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ухрашенъ  уже  при  Васид1И  Ивановиче.  Онъ  представлялъ  груп- 
пу разныхъ  пр1е]1ныхъ  или  парадны хъ  палатъ  и  постель- 
яыхъ  или  жилыхъ  хоромъ  великаго  князд  и  великой  княгини,  съ 
высокими  теремами  или  чердаками.  Дворцовыя  здашя  возвыша- 
лиеь  надъ  нижними  или  подкл^тными  этажами,  которые  въ  свою 
очередь  местами  были  выстроены  на  бЪлокаменныхъ  погребахъ. 
Он1^  соединялись  красивыми  открытыми  с^^нями  или  переходами 
и  крыльцами  съ  л'Ьстницами.  Пр1емныя  палаты  шли  по  фасаду, 
обращенному  къ  площади,  занятой  соборами  Благов'Ьщенскимъ,  Ар- 
хангельскнмъ  и  Успенскимъ.  Тутъ  были  палаты  Большая  или 
Грановитая  и  Середняя  или  Золотая,  богато  украшенныя 
позолотою  и  сгЬннымъ  расписатемъ;  на  Москву-р^ку  выходили 
палаты  набережный,  Большая  и  Малая.  Внутрь  дворца  были 
обращены  Столовая  изба,  Постельная  изба,  жилые  терема 
и  т.  д.  А  посреди  государева  двора  стоялъ  заново  перестроенный 
каменный  Спасопреображенсшй  соборъ.  БлаговЪщенстай  соборъ  при- 
мыкалъ  къ  самому  дворцу  и  былъ  соединенъ  съ  нимъ  крыльцомъ 
или  папертью;  а  между  соборами  Благов^щенскимъ  и  Архангель- 
скимъ  построена  особая  кирпичная  палата,  назначенная  для  храпе- 
Ж1Я  государевыхъ  сокровищъ  или  казны  и  получившая  потомъ  на 
звате  Казеннаго  двора.  Была  во  дворце  и  особая  палата  Оруж- 
ии чья,  т.  е.  наполненная  разнаго  рода  оруж1емъ.  Кремлевспй 
дворецъ  вообще  изобиловалъ  дорогою  утварью  и  всякаго  рода  со- 
кровищами. Онъ  былъ  оберегаемъ  многочисленною  стражею,  состо- 
явшею изъ  стрФльцовъ  и  московскихъ  дворянъ. 

Обрядовая  сторона  придворнаго  быта  также  получила  большое 
развит1е  подъ  вл1ятемъ  преимущественно  визант1Йскимъ,  которое 
оживилось  съ  прибыт1емъ  въ  Москву  Софьи  Палеологъ  и  окружав- 
шихъ  ее  Грековъ.  Эта  сторона  невидимому  наиболее  была  обрабо- 
тана именно  при  сын'Ё  Софьи  Васил1и  III.  Доступъ  къ  особ'Ь  го- 
сударя затрудненъ  теперь  разными  церемон1ями  и  ц^лою  лестницею 
придворныхъ  чиновъ.  В^нчаше  на  царство  получило  характеръ 
сложнаго  и  величественнаго  обряда,  основаннаго  главнымъ  образомъ 
также  на  визант1Йскпхъ  предашяхъ.  Государевы  выходы  въ  дни 
нраздниковъ  и  вообще  торжествъ  пр1обр^ли  невиданную  дотоле 
пышность.  Особенною  роскошью  и  великол'1^п1емъ  отличались  ир1емы 
нноземныхъ  пословъ  и  ихъ  угощеше  за  царскимъ  столомъ.  Въ  об- 
зора событ1Й  при  Васил1И  III  мы  уже  вид'Ьли,  какими  обычаями  и 
обрядами  сопровождались  пр1емъ  ^и  угощеше^германскаго  посольства^ 
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добяыхъ  захудалыхъ  фами11Й,  иногда  даже  утратившихъ  свой  прежш 
княжеск1й  тптулъ  (напр.  РжевсЕте,  Татищевы  п  пр.),  съ  теченве 
времени  образовалось  большое  количество.  Иногда  же  государь  жа 
ловалъ  въ  думные  дворяне  людей  совсЬмъ  не  родовитыхъ,   но    хо 


рошихъ  д'Ьльцопъ,  которыхъ  потомъ  возвышалъ  въ  окольнич1е;  на 
прнм^ръ,  Алексей  Адашевъ.  Точно  также  думные  дьяки  иногда  жа 
ловались  въ  думные  дворяне  п  могли  достигать  окольничества  (нанр 
№с11Л1Й  1Делкаловъ),  но  никогда  боярства. 

Организованная  такпмъ  образомъ,  Боярская  дума  хотя  и  ставил 
на  первомъ  м'Ьст1^  знатные  вняжеск1е  роды,  но  сильно  ограничивал 
нхъ  какъ  не  многочисленнымъ  выборомъ,  такъ  и  пом'Ьщешемъ  на 
ряду  съ  ними  людей  мен1^е  родовптыхъ,  зато  отличавшихся  за 
слугами  и  умственными  даровап1яма. 

Уд'Ьльные  кня;{ья,   переходнвт1е   на   московскую   службу,    обы 
новенно  сохраняли  за  собой  влад'Ьн1е  многими  землями  и  вотчинам 
находившимися  въ  ихъ  прежнпхъ  уд1^лахъ,  пользуясь  при  семь  раз 
ными  привпллег1ям(1  въ  отношен1п  суда  и  адкинистращи:  тавовыбыл 
потомки  князей  Ярославскнхъ  и  Б'Ьлозерскихъ.  Иногда  они  продо^^ 
жали  в1^дать  своими  у:(1^лам11   въ   качеств'^   нам'Ьстниковъ    велпЕаг*о 
князя  Московскиго;  н'Ькоторые  и:^ъ  нпхъ  выступали  въ  походы  вес» 
еще  во  глав*  свопхъ  осопыхъ  уд1иьныхъ  дружпнъ.  какъ  напрнмЬрь 
князья  Воротынск1е  и  (Хюевсьче.  Такимъ  образомъ  похдерживались 
т-Ьсныя  свя:^1!  меж  IV   потомками    уд1^льныхъ    князей    и    населешеук 
пхъ  бывшпхъ  уд-кловъ.  поддерживались  старыя  носпомипан1Я  и  при- 
тязашя.  Иванъ  III  и  Г>асил1п  III  относились  къ  этимъ    связямъ  съ 
осторожност1Ю  и  териимост1*>,  предоставляя  действовать  времени  н 

обстоятельствамъ;  при  слУчаЬ    они    покупали  вотчины    у    бывши!» 

•         .  •  • 

уд-Ьльныхъ  кнл.^ен  или  вымЬнивали    ихъ  на  друг1я.   Но  Иванъ  IV. 
съ  свойственнымъ    ему    иет1Ч»и'ен1емь.    деспотизмомъ  и  ненавистью 
къ  знатн1^йп1имъ  фамил1ямь.  старался  возможно  скорее  порвать  нхт 
старыл  свяли  съ  бывшими  уд Ьлами;  по;«тому  часто  или  конфисковал 
V  нихъ  насл1^1ст1и'нныл    вотчппы    пидъ    какимъ   лиоо    предлогом 
пли  прон.чвольно  мЬняль  ихъ  на  вшчины   и  пом1^ст1^,  расположи 
ныя  въ  тругихъ  областяхъ  государстпа.  Гядомъ  съ  казнями,    з? 
чен1ямн.  наспльствгннымъ  посгрижен1смь  и  даже  ::апреи1ен1емъ 
питься  для  прекращен!;!  пли  1»слаолен1я  :ч1атн1^йшпхь    родовъ, 
М'Ьры  хотя  п  ускоряли     1остижен10  цЬли.  но  какъ    всякое    нас 
производимое  при  томъ  ос.1Ъ  особой    государственной    нужды. 
вызывалЕ  пока  глухоо   ра.г1ражен1е    и    ири/>авлялн    лишняя   С" 
— -^   гмуть. 
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Наплывъ  уд'Ьльновняжесвихъ  фамил1й  въ  Москву,  какъ  изв'Ьстно, 
повелъ  кь  частымъ  столкновен1ямъ  кавъ  между  ними  самими,  такъ 
я   со  стары  мъ  московскпмъ  боярствомъ  изъ-за  м'Ьстъ  или  собственно 
нзъ-за  близости  въ  государю.  Прошло  не  мало  времени,  пока  бояр- 
ская аристоБрат1Я  сложилась  въ  опред1^енную  зерархическую  л1^ст- 
ницу,  верхшя  ступени  которой  заняли  прямые  потомки  важн'Ьйшихъ 
уд^льныхъ  князей.  Но,  при  сложности  и  запутанности  генеалогиче- 
скихъ  счетовъ  и  притязашй,  сд'Ьлались  неизбежными  споры  и  пре- 
рекан1я  изъ-за  м^стъ   въ   войске,  въ  управлен1и,  въ  придворныхъ 
чннахъ   и  обрядахъ   и  т.  п.  Московск1е   государи  въ  начал11  отно- 
сились къ  этому  местничеству  благодушно  и  даже  повидимому  по- 
ощряли его,  такъ  какъ  оно  возбуждало   соперничество  среди  бояр- 
ской   знати    и   мешало   ей   сплотиться   въ   одно   сильное  сослов1е, 
опасное  для  развивавшагося  московскаго  самодержав1я.  Таше  стропе 
хх>судари  какъ  Иванъ  III  и  Васил1Й  III  терпеливо  разбирали  м^ст- 
^нчесх1е  споры,  обсуждали  взаимное  положен1е  предковъ  и  прежнюю 
службу  спорившихъ  сторонъ,  и  произпосили  довольно  безпристраст- 
выя  р'Ьшен1я.  Неудобства  прнтязан1й  на  важнейшзя  м^ста— притязашй, 
иногда  не  соотв^тствовавшихъ  личнымъ  способностямъ,  скорее  всего 
начали  сказываться  конечно  въ  военномъ  д^л^.  М'Ьстническ1я  прере- 
кашя  воеводъ,  происходивпт1я  нередко  въ  виду  непр1ятеля,  служили 
одной  изъ  причинъ  нашихъ  иеудачъ  и  поражешй.  Въ  1550  году,  какъ 
мы  видели,  были  изданы  правила  взаимнаго  счета  местами  для  воеводъ 
вс^хъ   пяти   частей  московской   рати.    Само  правительство  такимъ 
образомъ  признавало   законность   этихъ   счетовъ;  при   чемъ  только 
младшимъ  членамъ  княжескихъ  фамил1й  или  «княжатамъ»  ипотомъ 
д'Ьтямъ  боярскимъ  приказывало   не   считаться   м^^стами.   С1е   пос- 
леднее   правило    является    первою    слабою    попыткою    ограничить 
распространепхе  местничества.  Зат4мъ,  въ  течен1е  всего  XVI  в4ка 
мы   не  вндимъ   никакихъ   серьезныхъ   м4ръ    къ   его   ограничетю: 
верховная  власть  очевидно  находила  пока  небезвыгодными  для  себя 
счеты    породою    и    службою,  во:^буждавппе    столько   соперничества 
и  розни   между   знатными   фамил1ями.   И   это   явлеше  все  бол^е  и 
бод^е  укоренялось  въ  боярской  средЬ.  Самъ  Грозный  царь  довольно 
мягко  относился   къ   местническимъ   спорамъ   и    счетамъ;  онъ  или 
самъ  разбнралъ  ихъ,  или  назначалъ   несколькихъ  бояръ  и  дьяковъ 
для    обстоятельнаго   разбора   этихъ   счетовъ.   Иногда   онъ  разво- 
днлъ  м^стниковъ,    признанныхъ    равными    по    своему    оте- 
честву (по  своей  пород-Ь),  т.  е.  одного  изъ  нихъ  отставлялъ  отъ 
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►мныхъ  иыходцевъ.  Попавъ  въ  01|)ф11Ц1альныя  бумаги  того  времени, 
^  де1'ендарные   родонач^иьники    иотомъ    иолучили  право  генеало- 
кчввскаго  гражданства.  Вотъ  почему  едвали  не  большинство  старых'ь 
мврскихъ  (некнджескнхъ)  фамил1й  оказалось  иноземнаго  происхож- 
»В]Д.  Между  прочимъ,  вЬроятно  по  прим'Ьру  Грознаго,  некоторые 
жарсше  роды  начали  выводить  свонхъ  предковъ  пменно  «изъ  Прусъ» 
сизъ  Н'Ьнецъ»;  таковы  Романовы-Юрьевы-Захарьины,  Шерсме- 
,  Морозовы,  Шеины,  Салтыковы,  Воейковы  и  др. 
Пышность  и  великол'Ьп1е,  которыми  стали  окружать  себя   само- 
вржавные  Московск1е  государи,  начиная  съ  Ивана  III,  естественно 
вдвинули  на  первый  планъ  службу  по  преимуш,е^тву  придворную, 
ХУторая  сделалась  теперь  главнымъ  средствомъ  возвышен1я  и  пред- 
Югомъ  особаго    почета    со   стороны   стараго   служилаго    сослов1я. 
а1ужба  С1Д  получила  строг1я  формы  и  многочисленный  нодразд'Ьле- 
111  иди  ступени,  представлявш1я  довольно  сложную  1ерархическую 
1кстницу.   Верхшя   ступени   этой   л'Ьстницы    занимали    помянутые 
иены  Государевой  думы,  т.  е.  бояре  и  окольничге,  думные  дворяне 
[  думные  дьяки.  За  ними  следовали  чины  собственно  придворные, 
ни  в11давш1е   Государевымъ  дворцомъ  и  разными,  связанными  съ 
:ямъ,  хозяйственными  учрежден1ями,  или  находивш1еся    при  особ^Ь 
'осударя  для  личныхъ  его  услугъ  и  для  стражи.  Таковы:  дворец- 
1Й,    ключникъ,    казначей,    оружнич1й,    шатернич1й, 
0НЮШ1Й,    ясельнич1й,    ло«ч1й,    сокольнич1й,    печат- 
ивъ,   кравч1Й,   стольники,   чашники,   постел  ьнич!  й, 
пальники,  стряпч1е,    рынды,    жильцы.  Чины  эти  и  зна- 
зте  ихъ  большею  част1ю  мы  вид'Ьли  уже   въ  предыдуи^ую  эпоху, 
воерь-же  ихъ  чпсло  и  зпачепхе  расширились,  п  кром^  того  встр^ь 
1емъ    новые:   таковыми    является    «оружничхй^»    какъ    начальникъ 
ружничей  или  государевой  оружейной  палаты,  «шатернич1Й*,  пЬ- 
квт1Й  походными   палатками   государя,  «ясельничхй»  или  помоп!,- 
1къ    конюшаго,    в:кравч1Й»,    ирислуживавпг1й    государю    во   время 
'ола;  <постельнич1й»  и  «спальники»    смотр'Ьли   за  царской   опочи- 
шьней    и   ночевали   въ   сосЬднихъ  съ  ней    комнатахъ;  сстряпч1е» 
[Отр^ли   за   платьемъ   и   б'Ьльемъ   Государя  и  помогали  ему  од1>- 
кться;  «рынды»,  выбиравш1еся  изъ  красивыхъ  боярскихъ  сыновей, 
•отв'Ьтствовали  западноевропейскимъ  пажамъ  и  оруженосцамъ;  они 
ужили  украшен1емъ  царской  свиты,  а  также  возили  за  государемъ 
о  оружье  во   время   походовъ,  при  чемъ  им'Ьли  своихъ  номощни- 
\въ     или     поддатней.    Въ    разрядныхъ   кпигахъ   обыкновенно 
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встр'Ьчаетсл  сл1>дую11|.ее  ихъ  расиред'Ьлеп1е:  ссъ  болыпимъ  саадакоп'» 
такой-то  рында,  а  поддатень  у  него  такой-то;  «съ  ппсанымъ  саада- 
комъ»  тоже  самое:  съ  третьимъ  (нохтармяннымъ)  саадаЕохъ 
тоже.  Г^ат^^мъ  особый  рында  «съ  копьемъ»  и  у  него  поддатни;  съ 
другимъ  копьемъ  тоже,  «съ  рогатиною^»  тоже  особый  рында  съ  под- 
датнями. «Жильцами:»  назывались  отборные  д^^ти  боярсв1е,  состав- 
лявипе  внутреннюю  дворцовую  стразку  и  военную  свиту  государя 
при  его  поЪздкахъ.  Въ  число  ихъ  записывались  иногда  и  сыновья 
знатныхъ  фамил1й,  такъ  какъ  жилецк1й  чинъ  представлялъ  первую 
нрпдворную  ступень  для  получен1я  да.чьн'Ьйшихъ  и  потомъ  высганхъ 
должностей;  а  посл'Ьдн1я  были  доступны  только  людямъ  родо- 
словнымъ. 

Наибольшую  роскошь  и  великол{^п1е  развивалъ  Московски  дворъ 
въ  дни  церковныхъ  торжестпъ,  а  также  при  пр1ем%  пноземиыхъ 
пословъ  и  во  время  ихъ  уго1цеи1я  за  царскимъ  столомъ.  Тогда  вс!; 
придворные  чины,  од'Ьтые  въ  богатое  платье,  наполняли  царсшй 
дворецъ,  занимая  м^ста  согласно  съ  своимъ  зваи1емъ  и  своею  по- 
родою. Иностранцы  въ  своихъ  запискахъ  не  безъ  удивлешя  разсва- 
зываютъ  о  многолюдств*  и  роскоши  Московскаго  двора,  особенно 
о  дорогой  утвари  и  золотыхъ  сосудахъ,  въ  изобил1И  появлявшихся 
за  царскимъ  столомъ.  Но,  любя  при  случа*  блеснуть  своимъ  ве.1и- 
кол^^и1емъ,  Московсшй  дноръ  отличался  также  расчетливост1Ю  и 
эконом1ей.  Посл1^  царскаго  пира  обыкновенно  дорогая  утварь  н  по- 
суда тщательно  убиралась  въ  дворцовыя  кладовыя;  туда-же  прята- 
лись и  нарядные  парчевые  кафтаны,  раздававш1еся  на  время  Т01>- 
жества  стольникамъ,  чашнпкамъ,  жильцамъ  и  т.  п. 

Вышедшае  изъ  древней  княжеской  дружины,  всЬ  означенные 
придворные  чины  вполн-Ь  сохраняли  свою  принадлежность  къ  воен- 
ному служилому  С0СЛ0В1ГО,  и  каждый  нзъ  ипхъ  всегда  готовъ  6н1ъ 
выступить  въ  поле  по  назначенхю  или  по  росписи,  утвержденной 
государемъ:  бояре  въ  качеств-Ь  воеводъ,  а  проч1е  чины  въ  качеств4 
ихъ  помощниковъ  и  второстепениыхъ  пачальниковъ  или  просто  какъ 
военная  свита  государя,  если  онъ  самъ  участвовалъ  въ  поход*.  Въ 
такомъ  случать  онъ  обыкновенно  становился  во  глав-Ь  своего  дворо- 
ваго  полка  (гвардейскаго  корпуса),  который  состоялъ  преимуще- 
ственно изъ  д'Ьтей  боярскпхъ,  испом^ицепиыхъ  в  ь  Московскомъ  уЬзд*- 

Начавшееся    при    ИвапФ>  III,  чрезвычайное    расширен1е   Н1)ед*- 

въ  Московскаго  государства  требовало  большой  военной  силы,  кавь 

^н^Ьшней    обороны    сихъ  предЪловъ,   такъ  и  для   внутренняго 
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сплочешд  областей,  вотедшнхъ  въ  составь  сего  государства,  и  ири- 
томъ  для  сплочетя  ихъ  въ  дух4  самодержав1я.  Поэтому  москов- 
СБ1е  государи  прилагаютъ  особыя  старашя  объ  увеличен1и  своего 
военно-служилаго  сослов1я  и  его  матерхальномъ  обезпечен1и.  Мы 
внд4ли,  что  уже  въ  иредыдущуго,  Татарскую,  эпоху,  за  недостат- 
Еомъ  денежныхъ  средствъ,  кром'Ь  пожалован1я  вотчинъ  какъ  воз- 
награждешя  за  военную  службу,  велише  князья  начали  раздавать 
пох^Ьстья,  т.  е.  земельные  участки  во  временное  пользоваше.  Вотчин- 
никъ  или  пом^щикъ  долженъ  былъ  выступать  въ  поле  на  добромъ 
кон!},  въ  исправныхъ  досп'Ьхахъ  и  съ  изв'Ьстны11Ъ  числомъ  вооружен- 
ныхъ  слугъ,  сообразнымъ  съ  количествомъ  влад'Ьемой  земли.  Вот- 
чины переходили  по  наследству  къ  дЬтямъ  и  вообще  родственни- 
камъ  влад'Ьльца:  онъ  могъ  ихъ  продать  или  обменить.  Но  пом'Ьст1>я, 
какъ  участки  обложенные,  такъ  сказать,  военною  повинностью,  да- 
вались только  людямъ,  лично  отправлявшимъ  службу;  въ  случа^^  ста- 
рости или  бол'Ёзнп  помещика  они  отбирахись  и  отдавались  другпмъ 
лицамъ;  иногда  передавались  его  сыновьямъ  по  ихъ  челобитью,  но 
только  такимъ,  которые  уже  способны  были  къ  отправлен1Ю  службы. 
Отсюда  естественно  для  увеличешя  своихъ  ратныхъ  силъ  москов- 
ское правительство  старалось  умножать  количество  государевыхъ 
земель,  чтобы  было  изъ  чего  широкою  рукою  раздавать  пом^^стья 
военнослужилымъ  людямъ.  Поэтому  велише  князья,  присоединяя  къ 
Москв'Ь  удЬлы,  прежде  всего  отбирали  на  себя  значительную  часть 
земель  изъ  влад']Ьн]й  уд'Ьльнокняжескихъ,  боярскихъ  и  церковныхъ. 
Такъ  мы  видели,  что  Иванъ  П1  при  сдач'Ь  Новгорода  Великаго 
выговорилъ  себЬ  половину  всЬхъ  волостей  владычпыхъ  и  монастыр- 
скихъ  и  всЬ  волости  Торжковск1я:  отобрапныя  земли  потомъ  онъ 
роздалъ  служилымъ  людямъ.  Кром'Ь  того  велише  князья  и  цари 
московск1е  умножали  свои  земли  покупкою,  конфнскащей  (за  какое 
либо  преступлен1е),  а  также  ст11снен1емъ  насл^дственныхъ  вотчин- 
ныхъ  правъ,  ограничивая  ихъ,  наприм1^ръ,  только  мужескимъ  по- 
томствомъ  или  самымъ  близкимъ  родствомъ,  за  неим^шемъ  котораго 
вотчины  отбира.чись  на  государя.  Съ  гЬми  же  целями  московское 
правительство  старалось  стеснять  умножси1е  церковнаго  землевлад4- 
шя.  Такъ  Иванъ  IV  въ  1551  году  запретилъ  епископамъ  и  мона- 
стырямъ  ир10бр'Ьтать  села  п  деревни  безъ  доклада  государю,  а  въ 
1580  году  совс^^мъ  запретилъ  духовенству  пр10бр'Ьтать  по  зав-Ьща- 
шю  недвижимый  имущества.  Наконедъ,  завоеваше  въ  его  время  об- 
ширныхъ  областей  на  восток'Ь  Госс1и  и  постепенное  занят1е  земель 
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Данила  Романовича  Юрьепыхъ,  а  въ  числ'Ь  окольничихъ  в.  Г.  Ада- 
шевъ.  Д^тей  боярскпхъ,  прпбранныхъ  изъ  разныхъ  областей,  оказа- 
лось не  много  бол'Ье  тысячи,  именно  1050  челов1^къ,  а  всей  земли 
имъ  роздано  182, <>()()  четвертей.  Замечательно,  что  большинство 
этихъ  д^тей  боярскпхъ  принадлежали  къ  уд'Ьльнымъ  княжескимъ 
фамил]ямъ,  разум'Ьется,  преимущественно  къ  младшимъ  членамъ 
этпхъ  4|)амил1Й  или  къ  ихъ  младшимъ  литямъ,  каковы:  князья  Оболеп- 
ск1е,  съ  ихъ  подразд1}лен1емъ  на  Репниныхъ,  Овчиновъ,  Серебряныхъ, 
Стригиныхъ,  1Цепиныхъ,  Лопатиныхъ,  Долгорукихъ;  Ярославстае, 
Куракины,  Хворостиннны,  11ронск1е,  Микулинскхе,  Троекуровы;  Рос- 
товсше,  подразд'Ьленные  на  Катыревыхъ,  11р1имковыхъ,  Буйносовыхъ, 
Лобановыхъ;  Шемякины,  Хилковы,  Татевы,  Ромодановсше,  Ногтевы, 
Звени городсше,  Мезецк1е,  Мещерсше,  Пожарсше,  Масальсше,  Сиц- 
К1е,  Шуйсте,  Прозоровсюе,  Барятинсше,  Шаховскхе,  Ушатые,  Солн- 
цевы, Зас']Ькины,  Крапоткины,  1Цетинины,  Дашковы  и  пр.  Между 
ними  встречается  знаменитый  впоследств1и  А.  М.  Курбск1Й  съ  бра- 
томъ  Иваномъ,  изъ  числа  князей  Ярославскихъ.  А  между  детьми 
боярскими  нетитулованными  тутъ  упомянуты  мнопя  впосдедствхи 
весьма  известныя  имена;  таковы:  Никита  Романовичъ  Юрьевъ,  на- 
значенный изъ  Коломны  (оттуда  показанъ  зд^сь  и  родственнивъ 
его  Иванъ  Михайловичъ  Юрьевъ),  Алексей  веодоровичъ  сынъ  Ада- 
шевъ — изъ  Костромы,  Алексей  Васмаиовъ — изъ  Переяславля,  Анд- 
рюшка Лковлевъ  сынъ  Щелкаловъ — Московски.  Ясно,  что  зваше 
боярскаго  сына  въ  т^\  времена  было  первою  сдужебною  ступенью 
Д1Я  знатныхъ  и  незнатныхъ  молодыхъ  людей  въ  служнломъ  со- 
СЛ0В1И.  Тотъ  же  приговоръ  1550  года  прямо  указываетъ  на  связь  по- 
м-Ьстья  со  службою,  говоря:  сА  который  по  гр^Ьхамъ  вымретъ,  а 
сынъ  его  къ  этой  служб^^  не  при1юдится,  ино  въ  того  м'Ьсто  при- 
брат1>  иного».  Вообш;е  къ  этому  пер10ду  царствоватя  1оанна  IV,  т.  е. 
къ  50-мъ  годамъ  XVI  стол'Ьт1Я,  относится  упорядочен1е  пом'Ьстной 
системы,  а  вм']^ст'Ь  съ  нею  л  самой  военной  службы.  Такъ  въ  1550 
году  постановлено  было,  чтобы  вотчннникъ  и  пом^щикъ  съ  каж- 
дыхъ  ста  четвертей  «доброй  угожей  земли»  выводилъ  въ  поле  че- 
лов1'>ка  на  коя1а  въ  полномъ  досп{^х%,  а  въ  дальн1Й  походъ  о  сдву 
конь»;  а  кто  выведетъ  на  службу  лишнихъ  людей  противъ  своей 
земли,  тому  об'Ёш.ано  государево  награждеше  денежнымъ  жаловань- 
емъ,  кормлешемъ  или  пом^^стьемъ.  За  неявку  на  службу  (за  «н^тье») 
пох^Ьщикамъ  угрожало  лишен1е  ихъ  пом'Ьст1Й.  С'^) 
*    Какъ  ни  строги    нъ  иачал1\   были   правила  о  временномъ  ноль- 
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четверть.  Ца1)ск1й  Судебникъ  1550  года  иовторяетъ  тоть  же  срокъ 
крестьлнскаго  перехода  или  «отказа»,  т.-е.  нед'Ьлю  до  Юрьева  дня 
и  нед'Ьлю  послЪ  него;  но  н'Ьсколько  увелпчиваетъ  илату  за  пожилое, 
а  именно:  за  полный  срокъ,  т.-е.  четыре  года,  съ  каждыхъ  воротъ 
въ  степной  к'Ьстности  одинъ  рубль  и  два  алтына,  а  въ  л'Ьсной,  гдк 
1)азстаан1е  до  строевого  л^^су  не  болЪе  десяти  верстъ,  полтина  и 
два  алтына.  Кром^Ь  того,  Судебникъ  Ивана  IV  прибавляетъ  особую 
пошлину  по  два  алтына  съ  двора  за  «иовозъ»,  а  крестьянину,  про- 
давшемуся въ  полные  холопы,  дозволяетъ  выходить  безъ  срока  и 
безъ  платы  за  пожилое,  только  обязываетъ  платить  царскую  подать 
съ  хл'Ьба,  оставшагося  на  корню. 

Въ  судебникахъ  говорится  только  о  плат']^  за  пожилое  прикре- 
стьянскомъ  отказ!^;  но  въ  д'Ьйствительности  разсчетъ  крестьянина 
съ  землевлад'Ьльцемъ  т^шъ  не  ограничивался.  Обыкновенно,  рЪдюй 
крестьянинъ  садился  на  земельный  участокъ  безъ  подмоги  отъ  вла- 
д'Ьльца;  на  свое  хозяйственное  обзаведен1е  онъ  получалъ  или  денеж- 
ную ссуду  (серебро),  или  скотъ  и  землед'Ьльчесшя  оруд1я,  или 
хл'Ьбъ  на  семена  инапрокормъ;  а  иногда  все  это  вм^стЪ.  Сл^Ьдова- 
тельно  онъ  становилсл  должникомъ  частнаго  влад'Ьльца  или  мона- 
стыря, и  проценты  съ  своего  долга  большею  частью  отбывалъ 
изд'Ьльемъ,  т.-е.  своею  работою,  сверхъ  условленнаго  оброка  или 
части  жатвы  за  землю.  Покидая  участокъ,  крестьянинъ  конечно  обя- 
цанъ  былъ  не  только  уплатить  пожилое,  но  и  возвратить  ссуду.  А 
такъ  какъ  обыкновенно  р'Ьдюй  былъ  въ  состояши  исполнить  эту  обязан- 
ность, при  тяжести  лежавшихъ  на  немъ  податей,  повинностей  и 
оброковъ,  то  право  крестьлнскаго  перехода  въ  д'Ьйствительности 
почти  прекраш;алось  само  собою.  Это  право  перехода  обраш;ается 
собственно  въ  право  €своза>  или  перезыва:  обыкновенно  тотъ  земде- 
владЪлецъ,  который  переманивалъ  къ  себ'Ь  крестьянина,  обязывался 
уплатить  за  него  все  должное  прежнему  господину.  Иногда  об^д- 
н'Ьвш1й  крестьянинъ,  чтобы  облегчить  себ'Ь  бремя  податей  и  повин- 
ностей, съ  ц'Ьлаго  земельнаго  участка  переходилъ  у  того  же  вла- 
д&1ьца  на  половинный  участокъ,  т.  е.  поступалъ  въ  разрядъ  бо- 
быле й,или  совсЬмъ  отказывался  отъ  участка,  ограничивался  только 
дворомъ,  даже  переходилъ  на  чужой  дворъ,  и  такимъ  образомъ  ста- 
новился казакомъ,  т.  е.  простымъ  работникомъ,  батракомъ,  или 
наконецъ  просто  давалъ  на  себя  кабалу,  т.  е.  продавался  въ  хо- 
лопы. Но  часто  свое  право  выхода  крестьянинъ  отыскивалъ  неза- 
коннымъ  способомъ,  безъ  «отказа»  или  безъ  разсчета    съ   влад'Ьль- 
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ше,  всл^лствхе  котораго  опи  не  могли  псправно  отправлять  са- 
мую государеву  службу,  а  также  вносить  подати  и  оброки  съ  сво- 
яхъ  земель. 

Правительство  Московское,  само  состоявшее  изъ  высшихъ  разря- 
довъ  тЪхъ  же  служилыхъ  людей,  т.  е.  московское  боярство,  конечно 
разд^Ьляло  это  стремленге  къ  закр^Ьпощен^ю  крестьянства  и  действо- 
вало въ  томъ  же  наиравлен1и.  Когда  же  въ  посл'Ьдней  трети  XVI 
вЪка  произошло  вышеназванное  переселенческое  движен1е  къ  юго- 
йосточнымъ  окрайнамъ  и  участились  крестьянск1е  иобЬгк,  вмест1; 
съ  ткиъ  умножились  жалобы  пом111циковъ  и  вотчинниковъ  средин- 
ныхъ  и  коренныхъ  русскихъ  областей,  и  правнтельстленныя  мЪста 
были  завалены  судебными  исками  о  б^^глыхъ  крестьянахъ;  тогда, 
именно  въ  конц'Ь  ХУ1  в11ка,  правительство  принимаетъ  рядъ  м'Ьръ, 
которыя  положили  начало  закр11пощен1Ю  свободнаго  дотоле  крестьян- 
скаго  С0СЛ0В1Я  за  классомъземлевлад^льческимъ.  Первый  мЪры,  при- 
нятыя  въ  этомъ  смысл'Ь,  относятся  къ  царствован1Ю  ведора  Ива- 
новича; но  такъ  кавъ  д'Ьйствительнымъ  главою  правительства  тогда 
состоялъ  Борисъ  Годуновъ,  то  истор1я  по  справедливости  считаетъ 
его  однимъ  изъ  главныхъ  основателей  кр'Ьпостного  права  въРоссхи. 
Стремясь  занять  престолъ  посл'!^  безд^тнаго  ведора,  онъ  естественно 
искалъ  опоры  въ  военно-служиломъ  сослов1и,  равно  въ  боярахъ  и 
Л'Ьтяхъ  боярскихъ,  и  старался  ир1обрести  ихъ  расположеше.  ТЬжц 
же  жирами  онъ  пр10бреталъ  и  расположенге  могущественнаго  духо- 
венства, которое  было  тогда,  посл!^  государя  и  служил аго  сослов1я, 
третьимъ  земельнымъ  собственникомъ  въ  Росс1и.  Его  заискиваше 
передъ  духовенствомъ  выразилось  еще  ран^е  по'  следующему  по- 
воду. Въ  начале  царстиован1Я  ведора  Ивановича,  въ  1юле  1584 
года,  Московсшй  духовный  соборъ,  по  желан1Ю  правительства, 
подтвердилъ  указъ  Ивана  IV  (1580  г.),  запрещавга1й  духовен- 
ству пр1обретать  отъ  служилыхъ  людей  вотчины  какъ  покупкою, 
тахъ  и  по  духовному  завЪщанш,  и  кроме  того  постановилъ  отме- 
нить тарханныя  или  льготныя  грамоты,  жалованныя  на  церковный 
имущества,  которыя  теперь  должны  были  платить  государевы  подати 
и  отбывать  повинности  наравне  съ  прочими.  Эти  то  тарханы  слу- 
жили большою  приманкою  для  крестьянъ,  которые  во  множестве 
переходили  отъ  служилыхъ  людей  на  льготныя  церковныя  земли; 
отъ  чего  «вотчины  воинскихъ  людей  терпели  многое  запустен1е». 
Тарханы  отменялись  на  время,  «покаместъ  земля  поустроится». 
Но  мера  эта  оказалась  весьма  краткоирем(>пною:  въ  октябре  следую- 
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участка  безъ  «отказу»,  т.  е.  не  заплативъ  влад'Ьльцу  за  пожилое  и 
не  возвративъ  ему  ссуду,  вообще  не  разсчитавшись  съ  никъ  по  за- 
кону. Но  такъ  какъ  подобные  разсчеты  въ  действительности  слу- 
чались очень  р'Ьдко  и  т^хъ  болЬе,  что  владЪлецъ,  не  желавш1Й 
отпустить  крестьянина,  всегда  хох'ъ  предъявить  увеличенный,  не- 
исполникыя  требован1я,  то  крестьянсше  переходы  въ  огрохпомъ 
большинстве  случаевъ  уже  давно  обратились  въ  незаконные  уходы 
или  побеги.  Поэтому  указъ  1597  года  въ  сущности  былъ  направ- 
ленъ  и  противъ  крестьянскихъ  переходовъ  вообще. 

Достигаувъ  царскаго  престола,  Борисъ  Годуновъ  какъ  бы  про- 
явнлъ  некоторое  колебанге  въ  дальн'Ьйтихъ  своихъ  м^рахъ  по  во- 
просу о  крестьянскихъ  переходахъ;  однако  въ  общемъ  шелъ  по- 
тому же  направлешю.  Въ  1601  и  1602  годахъ  онъ  выдалъ  несколько 
указовъ,  въ  которыхъ  говорится  уже  не  о  б^глыхъ,  а  прямо  «о 
крестьянскомъ  выходе».  Эти  указы  дозволяютъ  д^тямъ  боярскимъ 
и  вообще  мелкимъ  землевладельцамъ  перезывать  другъ  отъ  друга 
крестьянъ,  въ  двухнедельный  срокъ  после  Юрьева  дня  осенняго  и 
съ  платою  рубля  и  двухъ  алтынъ  пожилаго  за  дворъ,  какъ  это  было 
установлено  Судебникомъ.  Дозволен1е  С1е  однако  сопряжено  съ  раз- 
ными ограничешями:  такъ  можно  было  перезывать  къ  себе  не  более 
одного  или  двухъ  крестьянъ  разомъ,  а  въ  Московскомъ  уезде  не- 
дозволено  перезывать  крестхэяпъ  кому  бы  то  ни  было.  Крупнымъ 
владельцамъ,  каковы  государевы  дворцовыя  и  черный  волости,  вла- 
дыки, монастыри,  бояре,  окольнич1е  и  пр.,  перезывать  другъ  отъ 
друга  крестьянъ  прямо  запрещено.  Въ  сущности  это  былъ  шагъ  къ 
нхъ  юридическому  закреплен1ю,  хотя  еще  не  самое  закреплеше, 
потому  что  речь  идетъ  о  праве  землевладельцевъ  перезывать  другъ 
отъ  друга  крестьянъ,  а  не  о  праве  самихъ  крестьянъ  с  отказываться» 
отъ  владельца.  Но  такъ  какъ  въ  действительности  крестьянинъ  обык- 
новенно не  имелъ  средствъ  самъ  разсчнтаться  съ  старымъ  хозя- 
иномъ  безъ  немощи  новаго,  который  его  перезывалъ  къ  себе,  то 
въ  сущности  онъ  терялъ  свое  право  перехода.  Те  же  указы  Бори- 
са Годунова  грозятъ  мелкимъ  владельцамъ  царскою  опалою,  если 
они  будутъ  насильно  удерживать  у  себя  крестьянъ,  не  давать  имъ 
законнаго  отказа,  т.  е.  не  выпускать  ихъ  къ  другому  владельцу, 
чинить  имъ  €зацепки»  п  «продажи»  (лишн1е  начеты),  бить  ихъ  и 
грабить.  Так1я  угрозы  ясно  показываютъ,  съ  какою  энерпей  служилое 
еослов1е  стремилось  къ  закрепощешю  за  собой  крестьянства.  Указы 
большею  част1ю  юридически  подтверждали  то,  что  уже  давно  вы- 
работалось самою  жизшю. 
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До  какой  стеиенп  означенныя  и^^уш  Бориса  Годунова  соотв^т- 
с.твопали  иолптпчесвоыу  и  экопомическону  строю  тогдашней  Р^СI 
и,  бол^е  псего,  госнодствующеит  иолоаеИ1ю  слухилаго  соиов1л  — 
это  лучше  всего  доказываютъ  послЬдугощ1я  узаконешя,  относялОяс! 
къ  Сиутпой  энох'Ъ.  Едва  1'одуповъ  сошелъ  въ  ногилу  н  въ  Москй 
водиорилсд  Лжедннтр1й,  Еакъ  въ  феврал'Ь  1(>06  года  балъ  издавъ 
нриговоръ  боярсЕОЙ  луны  о  б^1глыхъ  крест1>лнахъ  въ  тонъ  хе  схые- 
лЪ  Еакъ  и  пр11Г0В0|)Ъ  1597  года.  Тутъ  вновь  уставовлялсл  пяти- 
.'У'Ьтшй  срокъ  для  сыску  б1)глыхъ  крестьянъ  и  возвращетя  ихъ  п 
старынъ  ном11ки1каиъ;  псключенЕе  составляли  только  гк  крестьяне, 
которые  б'!^али  въ  голодные  1В01  п  1602  годы,  если  по  сысс^ 
гок<1льн1е  люди»  скажутъ,  что  такой  то  крестьянинъ  <отъ  пок1)ЩЕ- 
ка  или  вотчинника  сбрелъ  отъ  6)|двости>,  не  пи^м  ч^мъ  прокор- 
нитьсн;  кто  его  прокорнилъ  пли  кому  онъ  въ  эти  годы  яаписии 
холонохъ,  9й  тгЬнъ  онъ  и  остается.  сНе  ук'^лъ  (владЪлецъ)  крееп- 
лнина  своего  коринти  въ  тЬ  голодвыя  л^та,  а  нынЪ  его  не  пытяА». 
А  въ  наргЬ  сл'Ълующаго  1607  года,  когда  на  Московсконъ  престо- 
ле сид^лъ  Васил1Й  Ивавовнчъ  ШуЙск1Й,  цриговоръ  царск1й  и  бо- 
ярской думы  назначаетъ  уже  пятвалцатялетн]^  срокъ  ддя  сыскт 
<|1Ьглыхъ  крестьянъ  п  пряно  постановляетъ  быть  имъ  за  гЬнн.  за 
кЁнъ  они  записаны  въ  писцовыхъ  книгахъ  1Г|93  года.  Сл^Ьдонательпо 
этотъ  в&претнтельный  увазъ  отправляется  отъ  того  же  нсхолваш 
пункта,  какъ  к  первый,  т.  е.  указъ  1''307  года,  но  отличается  Шъ- 
МОЮ  строгоспв:  онъ  налагаетъ  значительную  пеню  (10  рублей) 
того  эенлевладЪльца,  который  принпнаетъ  къ  себ%  б'Ьглых'ь 
зстьянъ.  Наконецъ,  спустя  еще  три  года,  стренленЕя  боа)>ъ  л  во- 
I  слуянлнго  С0С.10111Я  КЪ  закр'1;пощея1Ю  крестьянства  ясно  вы- 
разились въ  толъ,  что  московск1е  (1ояре,  избирая  на  нрестолъ  имь- 
СКаго  королевича  Владислава,  въ  чнсл*  услов1Й  поставили  ену  м- 
:Т1,янскаго  вихода  плп  собственно  перезыва  крестьяв^ 
Е-  влал11льця. 

[  было  это  стремление  въ  порядке  вещей  и  кагь- 
1  ни  соответствовало  политическону  и  хозя1* 
I  того  времени,  крестьянство,  сано  собой  рт- 
Вотво  иолчинллось  повынъ  стЪсневЫнъ  свони 
цродолжались  въ  вид*  поб*говъ;  отсюд» 
Ь,еухебпы1^  ис1:и  землевлад11льцевъ;  отношевм 
Юострл^тпсь;  съ  той  и  другой  стороны  участя- 

уВ1П1ЖИЛПС,1,    раябоЙНИЧЫ!   ШаЙКН    1|.1Ъ  |НГ- 
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ыхъ  К1)есты1нъ  и  холопей,  и  нооби^^к  м'Ьры,  наираилонныд  къ  на* 
[гЬлощен1Ю^  иы'.швали  въ  иростомъ  народ'!^  не  наглое  нолнен1е.  Но 
иьваго  н  дружнаго  отпора  со  стороны  крестьянства  быть  не  могло 
о  его  разс'Ьлн1Ю  на  огромной  территор1п,  отсутств1Ю  всякой  спло- 
шности или  какой  либо  сословной  организа11;1п.  Иритомъ  К'Ьры 
ккр1^пои^ен1Я  не  были  какимъ  либо  р^якииъ  переходомъ  или  иере- 
)ротонъ;  он'Ь  являлись  только  дальн'Ьйшимъ  и  постепеннымъ  ра:з 
тежъ.тЬхъ  началъ,  которыд  уже  давно  д'Ьйствовали  въ  русскомъ 
тударственномъ  быт]Ь.  А  потому  отд^^льные,  местные  случаи  на- 
фднаго  брожен1Я  и  волнен1я  вызывали  правительство  къ  повторе- 
1Ю  и  усилен1Ю  все  'гЬхъ  же  запретительныхъ  м']^ръ,  наиравленныхъ 
ь  закр^^нощешю  землед'Ьльческаго  состояшя  за  землевлад^льческнмъ. 
1е  сл'Ьдуетъ  думать,  что  д'Ьло  шло  только  о  ирикр'Ьплен1и  кресть- 
въ  къ  земд'Ь,  на  которой  они  жили;  а  что  лично  они  оставались 
вободны  (какъ  обыкновенно  доселе  полагали).  ВсЬ  названные 
ыше  указы  говорятъ  о  возврат^Ь  б1;глыхъ  не  къ  участкамъ  земель- 
ымъ,  а  къ  ткиъ  влад'Ьльцамъ,  за  которыми  они  были  записаны. 
ш  же  посл'Ьднхе  главны мъ  образомъ  притязали  на  личный  трудъ 
рестьяннна,  стараясь  получить  дешевую  или  почти  даровую  рабо- 
ую  силу;  при  чемъ  они  не  затруднялось  переводить  его  съ  одного 
частка  на  другой,  населять  пмъ  свои  пустоши  и  т.  п.  У  пом1;1ЦИ- 
овъ  и  вотчинниковъ  былъ  уже  готовый  типъ,  приравнять  къ  ко- 
орому  закрепощенное  крестхлиство  они  и  начали  стремиться. 
ипъ  этотъ  представляло  холопство,  которое,  какъ  мы  знаемъ, 
|^ществовало  на  Руси  издревле  и  им11ло  разные  (большею  ча- 
пю  уже  указанные)  источники. 

Въ  ХУ1  в^к!^  встр'Ьчаемъ  особый  видъ  холопскаго  состоян1я  — 
авъ  называемое  «холопство  кабальное».  Разорившхеся  крестьяне,  а 
ногда  и  друпе  свободные  люди  занимали  денТ)Ги  у  землевлад'1)льца 
ъ  обязанностью  уплачивать  ему  проценты  своей  личной  службой 
ли  работой;  въ  чемъ  давалн  на  себя  «кр'Ьпость»  или  кабалу. 
кто  были  холопы,  но  не  полные  или  «одерноватые]> ,  а  те1)явппе 
вою  личную  свободу  только  на  условленное  время  или  до  уплаты 
,олга.  Но  обыкновенно,  разъ  попавъ  въ  кабальное  или  добровольное 
;олодство,  таше  людн  р1^дко  могли  возвратить  себ11  свободу,  и  какъ 
юискупные  должники  оставались  въ  этомъ  состояши  съ  своимъ  по- 
омствомъ.  Исходомъ  изъ  такого  состоян1я  являлось  только  б'Ьгство 
иш  перезалоакеше  себя  другому  господину;  здЬсь  повторялось  тоже, 
[ТО  происходило  съ  крестьянскими  выходами.  Но  и  противъ  такого 
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^огли    давать  только  «съ  боярскаго  докладу»,  съ  приложентемъ  бояр- 
ской  печати,  за   иодписью  дьяка  и  съ  уплатою  значительной  иош- 
ДНЕы    ([болрину  иди  наместнику  по  девяти  денегъ  съ  каждой  головы, 
дьаку    ио  алтыну,  а  подъячему,.  который  напишетъ  грамоту,  по  три 
деньги).  Относительно  отпускныхъ  съ   теченхемъ  времени  ст4снешя 
увеличились.  По  Судебнику  1497  года  та  отпускная,  которая  была 
яанпсана  собственною   рукою   господина,  считалась   непререкаемою 
\       даже  и  безъ  боярскаго  докладу  и  подписи.    Но  Судебникъ    1550  г. 
\       требуетъ  непременно  доклада  и  прибавляетъ,  что  отпускныя  могли 
\^      выдаваться  только  въ  трехъ   городахъ:   въ  Москве,  Великомъ  Нов- 
•  :\      городе  и  Пскове.  При  жизни  господина  отпуски  холоповъ  на  волю 
^      случались  редко;  обыкновенно  таше  отпуски  давались  передъ  смертью 
°^   духовному    завещан1Ю,  ради    облегчешя    греховъ.    Помянутый 
^^'       ^чте  приговоръ  о  холопахъ  1597  года  приказываетъ  давать    силу  * 
^         ^амъ  отпускнымъ  духовнымъ  грамотамъ,  не  упоминая  о  выше  на- 

^^нныхъ  формальностяхъ. 
'  По   поводу   отпускныхъ   грамотъ,  приведемъ    следующее  любо- 

го ^^ое  замечаше  одного  наблгодательнаго  иноземца  первой  половины 
^^     <  в'Ака,   (Герберштейна)   о   русскомъ  простонародье.   «Этотъ  на- 
^  "^^ — гово^ять  онъ — имеетъ  более  наклонности  къ  рабству,  чемъ 
с^     ^^о^од*;  ибо   весьма  мнопе,  умирал,    отпускаютъ   на   волю  не- 
"^    "^/слу-хт^    рабовъ,  которые  однако  тотчасъ-же  за  деньги  продаются 
^  -^Ч^сог-ж^о    другимъ   господамъ.   Если   отецъ  продастъ  сына,  какъ 
'^      о^.^чае,  и  сынъ  какимъ-нибудь  образомъ  наконецъ  сделается 
•^.«з'-ьж' лж-ь,  то  отецъ  по  праву   своей    власти  можетъ  продать  его 
^02^4^  :^      ^зазъ.  Только    после    четвертой    продажи   онъ   лишается 


» .  Какъ  ни  резко  такое  замечан1е,  притомъ   слишкомъ 
то  характера,  темъ  не  менее  истортя  должна  иметь  его 
^э^зсматривая  причины  и  обстоятельства,  способствовавш1я 
и  распространентю    крепостного  состоянтя  въ  древней 
Лно,    оно   находилось    въ    тесной    связи  съ  народными 
которые   варварское   татарское   иго   успело   наложить 

руку. 

<)ственно  подъ    крепостнымъ   состоян1емъ   въ   данную 

''А^гось  холопство,  съ   его    разными  видами  и  подразде- 

тьянство   юридически    пока  еще   не  принадлежало  къ 

^к>.   Но  указанными   выше   мерами    конца  XVI  пека  и 

^  ш^о    положено  было  прочное  начало    къ  его  закрепоще- 

^хсонодательнымъ  С^*). 
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Любопытные  даппыл    о    крестытскомъ    населен!!!  пъ  угу  люху 
нредставллютъ  намъ  т1^  самыд  инсцовыя  книги,  которыд  послужил 
исходны ]«ъ  пунктомъ  для  иостеиенпаго  закр'Ьпощешя  этого  наседе- 
Н1я.  Изъ  нихъ  видимъ,  что   основною   зехскою   единицею  считался 
но    преимуществу    приходъ    или   село,  т.  е.  поселеше,    имевшее 
церковь,  съ  группою   разсЬянныхъ  вокругъ  него  деревень,  а  также 
разныхъ  жилыхъ  м1\стъ,  носпвпгпхъ   пазван1л  сельца,  починка,  по- 
селка, слободки  и  т.  п.    Разм'}^ры   всЬхъ   этихъ   поселешй   отлича- 
ются малымъ  количествомъ  дворовъ;  такъ,  самое  село,  кром'Ь  цер- 
ковныхъ  дворовъ,  занлтыхъ  иричтомъ,  обыкновенно  заключаетъ  въ 
себ*  крестьяискихъ   дворовъ   отъ   одного   десятка  до  двухъ,  р1>дко 
6ол1^е,  а  иногда  мен'Ье.  Деревпи-же  и  проч1е  поселки  имЪютъ  обык- 
новенно наименьшее  два  двора,  наибольшее  шесть.  Число  крест]»янъ 
обозначается    почти    такое-же    какъ   и  дворовъ,  иногда  немногихъ 
бол'Ье;  надобно  полагать,  что   тутъ   разум'Ьются  собственно    главы 
семей    или    крестьяне,  обложенные  тягломъ;  а   количество,  лишнее 
противъ  числа  дворовъ,  повпдимому  обозначаетъ  отчасти  взрослыхъ 
сыновей,  а  отчасти  бобылей  п  такъ    называемыхъ  подсусЬднн- 
ковъ,  т.  е.  крестьянъ,  жившихъ   на  чужомъ  двор!^  (въ   Новгород. 
землЪ    захребетники).    Иногда    впрочемъ    упоминаются    особо 
дворы    бобыльск1е    или    дворы   крестьянъ    безпашенныхъ. 
КромЪ  доселковъ  встречается  значительное  количество  пустошей, 
т.  е.  мЪстъ  пустыхъ  пли  прежде  обитаемыхъ,  но  потомъ  запустЬп- 
шихъ  вследств1е  крестьяискихъ  переходовъ,  или  всл'Ьдств1е  разоре- 
Н1Й  военнаго  времени.  (Особенно  огромное  количество   пустошей  н 
перелоговъ  встречается  въ  писцовой  кпиг^,  относяш;ейся  къ  Новгород- 
скому и  отчасти  Тверскому  краю  после  войнъ  и  погромовъ  Ивана  IV). 
Чашнн,  прина;;лежащ1я  поселен1нмъ,  измеряются  четьлмп  пли  чет- 
зртдшГ  (пол десятины ,  требу юн^ая  четверть  хлебной  меры  для  по- 
Ьва),  лесъ  десятинами,  а  луга— количествомъ  копепъ  добываема^) 
л  янхъ  сЬна.  (Въ  Новогородскомъ    краю    удерживается  измереие 
обжами  съ  переводомъ    на  сохи,  по  три  обжи   въ  каждой    сохе, » 
чолняество  посева  измерялось  коробьлмн).  Довольно  частое  уиохя- 
Ч  о  количестве   перелогу,  т.  е.  земли   пре;кде   пахотной,  и 
чремд   заброшенной,  указываетъ    еще  на   остатокъ  той 
Я1Я,  когда  свободпыя  земли  были  В7>  изобнл1и  и  когда 
статочно   истощивъ   какой-либо   участокъ,  бросадъ 
ъ  новый;   а  старый   межъ  темъ  отдыхалъ,  П(фо- 
цустарникомъ  и  съ  течен1емъ   времени  также  д'Ь- 
пьсд  об'ь  удобрсн1ц  еще  пе  было  нужды. 
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Въ  данную  эпоху^  т.  е.  въ  XVI  в1^кЪ,  входить  въ  силу  уже  трехполь- 
вое  хозяйство,  по  крайней  м^р'Ь  въ  среднихъ  областяхъ  Росс1И. 
З^частокъ  пашенной  земли  д'Ьлнлся  на  три  полосы  или  поля;  еже- 
годно засевалось  два  поля,  одно  рожью,  другое  яровымъ;  а  трет1>е 
оставалось  свободныжъ,  подъ  цароиъ  (паровое  поле  пли  «паренн- 
№>.  Первые  намеки  въ  источникахъ  на  трехпольное  хозяйство 
относятся  къ  XV  в^ку;  а  въ  помянутыхъ  писцовыхъ  книгахъ  по- 
и'Ьдней  четверти  XVI  в'Ькауже  очень  часто  встр'Ьчается  выражеше: 
:только-то  четей  въ  полЪ,  «а  въ  дву  потому-жъ»,  т.  е.  и  въдвухъ 
1ругихъ  поляхъ  по  стольку-же.  Эта  трехпольная  система  начина- 
1ась  конечно  съ  земель,  ближайшихъ  къ  поселен1Ю  или  усадьб!*»; 
въ  дальнихъ  же  поляхъ  продолжалось  еще  хозяйство  переложное  и 
11а118домъ  или  подс11Чное  (на  пол!^,  расчищенномъ  изъ-иодъ  лЪсу). 
Гамъ  еще  встречается  старое  опред^леше  '  граней  владен1Я,'осно- 
ваинаго  на  первомъ  захвати  или  заимке,  выражавшееся  словами: 
«докуда  топоръ  и  коса  и  соха  ходила».  Водворенхе  трехпольной 
системы  указываетъ  не  столько  на  уменьшеше  количества  свобод- 
ныхъ  земель,  сколько  на  постепенное  ст^снеше  крестьянскпхъ  пе- 
реходовъ:  принужденный  оставаться  на  томъ-же  м^сте,  крестьянинъ 
поневоле  долженъ  былъ  прибегать  къ  сей  системе,  чтобы  преду- 
предить истощен1е  своего  участка.  Въ  свою  очередь  стеснеше  пе- 
реходовъ  и  трехпольная  система,  ограничившая  хлебопашество 
кеньшшЕъ  количествомъ  земли,  должны  были  повести  за  собою  со- 
средоточеше  крестьянскаго  люда  въ  более  крупный  селен1я;  тогда 
вавъ  прежше  малодворные  поселки  находились  въ  связи  съ  пере- 
южной  и  подсечной  системой,  требовавшей  для  себя  большаго  про- 
стора, а  также  въ  связи  съ  свободою  передвижешя  самихъ  земле- 
цельцевъ.  Такое  сосредоточеше  крестьянъ  въ  крупныя  селешя  пе- 
реносило центръ  тяжести  крестьянскаго  общпннаго  быта  изъ  волости 
въ  село;  усиливается  значете  сельской  общины  въ  деле  раскладки 
эбрововъ  и  податей  и  отбывап1я  повинностей,  обезпеченныхъ  кру- 
говою порукою,  а  вместе  съ  темъ  и  въ  самомъ  пользованхи  землею. 
Чтобы  уравнять  тяжесть  податей  и  повинностей,  явилась  потреб* 
иость  въ  уравнен1и  тяглыхъ  земельныхъ  участковъ  по  ихъ  качеству 
и  жолнчеству;  отсюда  явились  переделы  общинныхъ  земель.  Но 
все  9Т0  развилось  уже  въ  поел  еду  ющ1й  перходъ;  а  въ  XVI  веке 
кн  находимъ  только  некоторые  намеки  на  возникновен1е  крестьян- 
переделовъ. 

Что  касается  собственно  крестмнской  общины,  то  естественно  эта 


ГОРОДСКОЕ    НАСЕЛЕН1К.    КРКВСТЬ    И    ПОСАДЪ.  485 

юлненныхъ  землею,  или  были  обведены  зехлянымъ  валомъ  съ  ду- 
1ыжъ  тыномъ;    кругохъ  стЪны  или  вала  шелъ  ровъ,  за  исключе- 
жь  конечно  ткхъ  сторонъ,  который  опирались  на  крутой  берегъ 
ки  или  оврага.  Длд  уменьшеша    опасности  отъ  огнд  деревянныд 
юдстя  ст^ны  иногда  снаружи  осыпались  землею.  Ст^ны  преры- 
шсь   башнями,    который    были  или   глух1Я,  или  про%зж1Я,  т.  е. 
Ъвш1Я   ворота.    Пространство  между    башнями  называлось  «пря- 
жь» .  Въ  башняхъ  и  въ  самыхъ  стЪнахъ  устраивались  узшя  окна 
отверст1я    для   стрельбы    изъ    пушекъ   и  пиш;алей;  а  каменный 
Ьны    увеличивались    высокими   зубцами.  Собственно   городъ  или 
емль  былъ  небольшихъ  разм'Ьровъ  и  занимался   казенными  и  об- 
зственными  здашями,  каковы:  нам']^стнич1й  или  воеводсюй  дворъ, 
•нказная  изба,  тюрьма,  казенные  амбары,  погреба  и  житницы,  гдЪ 
аннлись  военные  и  хлебные  запасы.  Въ  каменныхъ  городахъ  для 
жейной  казны  (пороху),  свинцу,  ядеръ  и  всякаго  оруж1я  устраива- 
:сь    кладовыя  въ  подошве    самыхъ    стЪнъ    или  въ  каменныхъ  къ 
шъ  пристройкахъ.  Въ  кремле  же  находилась  и  главная  городская 
ятына,  т.  е.  соборный  храмъ  съ  дворами  священниковъ  и  причет- 
ПБОвъ,  авъ  главныхъ  городахъ  арххерейсюе  дворы.  КромЪ  того  въ 
род'Ь  стояли  такъ  наз.    «осадные  дворы»  дворянъ  и  д'Ьтей  бояр* 
яхъ,    им^вшихъ   поместья  въ  окрестномъ   у^здЪ.  Въ  случа!^  не- 
)1Дтельской  осады  пом'Ьщики  обязаны  были  собираться  въ  городъ 

усиливать  его  гарнизонъ.  Въ  мирное  время  эти  дворы  были  пу- 
н,  и  въ  нихъ  жили  только  дворники,  набираемые  большею  частою 
1Ъ  бобылей  -  крестьянъ  или  б^дныхъ  посадскихъ  ремесленниковъ. 
М>бще  въ  мирное  время  кремль  былъ  мало  обитаемъ.  Самъ  вла- 
2ка,  нам11стникъ  и  друг1я  власти  жили  иногда  на  посади  или  въ 
1К0Й  либо  загородной  усадьб'Ь.  Только  на  южныхъ  украйнахъ, 
трожаемыхъ  всегда  набегами  Крымскихъ  татаръ,  встр'Ьчались  оди- 
ше  городки  или  острожки,  еще  не  им%вш1е  посадовъ  и  слободъ; 
ш  занимали  изв11стные  пункты  посреди  л'Ьсныхъ  засЬкъ,  земляныхъ 
кловъ  и  извилистыхъ  литй  изъ  надолбъ  или  бревенчатыхъ  часто- 
аовъ,  затруднявшпхъ  подступъ  непр1ятелей  къ  этимъ  городкамъ 

оетрожкамъ. 

Обыкновенно  рядомъ  съ  кремлемъ  или  вокругъ  него  находился 
)еадъ,  который  составлялъ  самую  большую  и  населенную  часть 
»рода  и  который  въ  свою  очередь  окруженъ  былъ  ст4ною  съ 
11ПЕЯМН  или  землянымъ  валомъ  и  рвомъ.  Тутъ  жило  торговое  и 
ромншленное   городское  населеше,  обложенное  государевымъ  тяг- 

28* 
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ломъ;  а  рядомъ  съ  иикъ  поасЬщались  разнаго  рода  служилые 
людп:  стр^^льцы,  путкарп,  яатинщики,  воротники,  казаки,  раРг 
сыльщики  и  т.  и.  Иногда  вирочемъ  эти  служилые  люди  и  гА^ь- 
торые  промыптленннки  выселялись  изъ  города  и  составляли  при- 
мыкав1И1я  къ  нему  слободы,  каковы:  стр'Ьлецкая,  ка:^ацкая,  пуш- 
карс1сая,  рыбная,  ямская  и  пр.  На  посад!^  было  п^^сколько  церквей, 
земская  изба,  гостинный  дворъ,  гдЬ  обязаны  были  останавливаться  ар!- 
'Ьзж1е  торговцы,  таможный  дворъ,  торговые  ряды  съ  лавками,  ам- 
бары для  товарныхъ  складовъ,  и  кружечные  дворы,  т.  е.  казенные 
кабаки.  Дворы  тяглыхъ  посадскпхъ  людей  назывались  «черные»,  т.  е. 
обложенные  податями,  а  дворы  служплыхъ  людей  считались  белы- 
ми. Къ  иосл'Ьднимъ  причислялись  дворы  церковнослужителей  и  мона- 
стырск1е.  Хотя  посады,  но  обил1Ю  лавокъ  и  торговыхъ  шалашей 
или  палатокъ  и  по  еженедЪльнымъ  торжкамъ  или  базарамъ,  им'ки 
торгово-промышленный  характеръ,  однако  едва  ли  не  половина  по- 
садскпхъ обитателей  занималась  землед'Ьл1емъ  или  сельскнмъ  ю- 
зяйствомъ.  Во-первыхъ,  служилые  люди,  живш1е  зд'Ьсь,  какъ  дЪти 
боярсюе,  такъ  стрельцы,  казаки  и  пр.,  только  отчасти  получали 
государево  жалованье  деньгами,  а  главнымъ  образомъ  им'!^ди  земельные 
наделы,  которые  пли  сами  обрабатывали  пли  сдавали  крестьянахг. 
Во-вторыхъ  на  посад'Ь  и  въ  слободахъ  жили  мног1е  крести1не,  занп- 
мавШ1еся  хл'Ьбопашествомъ.  А  посадск1е  черные  людп  владели  на 
общинныхъ  началахъ  большими  земельными  пространствами,  при- 
писанными къ  городу,  какъ  пашнями,  такъ  лугами  и  лЪсными  угод!-- 
лми;  съ  этой  земли  вносили  въ  казну  подати  и  разные  побори  за 
круговой  порукой.  Земли  эти  они  обрабатывали  собственными  сехья- 
кн,  а  иногда  сдавали  на  оброкъ.  Иногда  и  сами  городсшя  обшивы 
1(рии  на  оброкъ  земли  монастырск1я  и  частныхъ  влад^^льцевъ.  Та* 
«инъ  образомъ  въ  мирное  время  городская  жизнь  легко  сливалась 
съ  жизнью  сельскою,  у^^здною.  Бъ  случа']^  же  военной  опасности 
не  талько  все  городское,  но  и  почти  все  уЬздное  населен1е,  по  край- 
ней нЪрЪ  б1игнее,должно  было  запереться  въ  город')^.  Ворота  за- 
»;  неукрепленный  слободы  и  всяшя  предм'Ьстья  выхнга- 
дь  н  посадъ  переполнялись  народомъ.  который  садился 
>нш  хлебными  запасами  и  съ  домашнимъ  скотохъ: 
цеаномъ  город'Ь  обыкновенно  д'Ьлалась  ужасна! 
юй  происходили  ВСЯК1Я  неудобства  п  бол'1;яяв. 
штели  нер'Ьдко  при  появлев1и  Крым11,евъ  пред* 
въ  лЪсныя  и  бол<»ти('.тыя   труиюбы,    ч^мъ  са- 
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Какъ  н  служилый  классъ,  посадск1е  люди  разд11лялись  на  три 
статьи:  на  лучшихъ,  средннхъ  и  молодпхихъ.  Не  во  всякокъ  город'Ь 
существовали  всЬ  эти  статьи;  а  тольео  въ  значительныхъ  городахъ. 
Классъ  молодигихъ  людей,  иовпдпмому,  составляли  ремесленники, 
землед'Ьльцы  и  вообще  черлорабочхе;  среднюю  и  лучшую  статьи 
представляли  мелше  торговцы  и  бол'Ье  крупные  или  купцы.  Изъ 
посл^^дннхъ  выделялись  еще  самые  богатые  или  первостатейные 
купцы,  которые  носили  назваше  сгостей»  и  пользовались  разными 
правами  и  привилепями;  они  вели  большую  пли  оптовую  торговлю, 
и  притомъ  беипошлинпую,  пмЪли  право  'Ьздить  въ  другая  государ- 
ства, и  пр.  По  судебнику  за  безчестье  гостей  взималось  пени  50 
рублей,  тогда  какъ  за  безчестье  средннхъ  торговыхъ  статей  пола- 
галось 5  рублей,  наравн'Ь  съ  людьми  боярскими;  а  за  молодшихъ  лю- 
дей назначенъ  одинъ  рубль,  наравн!^  съ  пашенными  крестьянами. 
Классъ  гостей  существовалъ  только  въ  такихъ  большихъ  торго- 
выхъ городахъ  какъ  Москва,  Новгородъ  и  Псковъ.  Въ  Москве  они 
составляли  особую  гостинную  сотню;  кром'Ь  нея  изъ  крупнаго 
купечества  выд^Ьлилась  еще  суконная  сотня.  А  загЬмъ  зд'Ьсь 
существовало  н'Ьсколько  купеческихъ  сотенъ,  которыя  отчасти  по* 
полндлпсь  лереводомъ  богатыхъ  купеческихъ  семей  въ  Москву  изъ 
другихъ  городовъ.  О*) 

Въ  отношеши  къ  внутренней  пстор1и  Московской  Руси,  ХУХв'Ькъ 
замФчатеденъ  попытками  Московскаго  правительства  оживить  дреп- 
Н1Й  общинный  духъ  Русскаго  народа  и  дать  обищннымъ  учреждень 
дмъ  болЪе  сакостоятельностп  въ  областномъ  управлеши  и  судоиро- 
изводствЪ.  Он'Ь  были  вызваны  народнымъ  неудовольств1емъ  и  ча- 
стыми жалобами  на  прпт'Ьснен1я,  вымогательства  и  всяшя  неправ- 
ды нам11Стяцковъ  и  волостелей,  которыя  особенно  усилились  въ 
смутную  эпоху  малолетства  Ивана  1У  п  повлекли  за  собой  умно- 
жен1с  воровъ  и  разбойниковъ.  Попытки  эти  наглядно  выразились  въ 
цЪломъ  ряде  губныхъ  и  устапныхъ  грамотъ.  Х'убныя  грамоты  пре- 
доставддютъ  городскимъ  и  сельскимъ  общпнамъ  право  самимъ  оты- 
скивать воровъ  и  разбойниковъ,  судить  ихъ  и  казнить  посредствомъ 
выбраняыхъ  ими  губныхъ  головъ  и  лучшихъ  людей.  (1'убою  назы- 
валась часть  уЪзда  или  волости,  собственно  судебный  округъ).  Пер- 
выя  иввестныя  намъ  таковыя  губныя  грамоты  относятся  ко  вре- 
мени боярскаго  управлен1я,  которыя  написаны  отъ  имени  великаго 
кназя  Ивана  Васильевича,  тогда  еще  малол^^тняго.  Это  именно  гра- 
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хихъ  жителей.  Н'Ькоторыл  посадсшд  и  крестьднскш  общины  ири- 
сидали  въ  Москву  свопхъ  уполноиоченныхъ  съ  челобитной  грамо* 
той,  въ  которой  излагались  жалобы  на  великокнджихъ  кормлен- 
щнковъ,  т.  е.  нам'Ьстниковъ  и  Т1уновъ;  отъ  ихъ  насил1Й  и  выиога- 
тельствъ,  а  также  отъ  татей  и  разбойннковъ  многхе  жители  «разбре- 
лись порознь»,  станы  и  волостп  пустЬли;  а  нам11стники  съ  ихъ 
пунами,  праветчиками  и  доводчиками  продолжали  взимать  сполна 
свои  корхы  и  всдше  поборы  съ  оставшихся  посадскихъ  людей  и 
становыхъ  или  волостныхъ  крестьднъ.  По  челобитью  жителей.  Мое-' 
конское  правительство  отъ  имени  цард  и  великаго  кндзя  Ивана  Ва- 
сильевича отменяло   у   НИХЪ    НаМ^ЬсТННКОВЪ   и   ТХуНОВЪ,   ВМ'ЬСТО   БОТО" 

рыхъ  разрешено  приписаннымъ  къ  известному  посаду  жителямъ 
выбирать  по  н11скольБу  лучшихъ  людей,  которые  назывались  из- 
любленными головами  или  старостами  и  выдали  в&к  тгк 
д'Ьла,  которыми  прежде  в'Ьдалъ  нам'Ьстникъ,  т.  е.  творили  судъ  и 
расправу,  собирали  установленные  пошлины  и  оброки,  и  сами  от- 
возили ихъ  въ  Москву.  При  М1рскихъ  разрубахъ  и  разметахъ  этихъ 
пошлинъ  и  оброковъ  въ  сЪвернорусскихъ  областяхъ  обыкновенно 
единицею  обложен1я  у  крестьянъ  служила  обжа,  а  у  посадскихъ 
дворъ,  которые  приравнивались  другъ  къ  друху-  При  семъ  г^емсшя 
общины  отнюдь  не  были  избавлены  отъ  нам^стничьихъ  и  т1уновыхъ 
кормовъ  и  поборовъ.  Только  эти  кормы  и  поборы  были  переложены 
на  деньги  и  доставлялись  въ  Москву  вм'Ьст'Ь  съ  государевыми  об- 
рокани.  Въ  помощь  излюбленнымъ  головамъ  и  старостамъ  для  испол- 
нешя  полицейскихъ  обязанностей  выбирались  сотск1е,  пятидесятсше 
и  десятсше,  а  для  суда  и  денежныхъ  сборовъ  выбирались  къ  нимъ 
такъ  наз.  ц']Ьловальники;  письмоводство  велъ  при  нихъ  земсшй  дьякъ, 
также  выбранный  общиной  или  мхромъ.  ВсЬ  с1ц  власти,  собранныя 
вж'ЬсгЬ,  составляли  :)емскую  избу. 

Древнейшая  известная  намъ  въ  :^томъ  смысле  уставная  грамота 
дана  въ  1552  году  посадскимъ  и  крестьянамъ  Важскаго  уЬзда;  онъ 
былъ  раздал енъ  на  два  стана  по  двумъ  посадамъ,  1Иенкурью  и  Вельску, 
и  потому  состави.1ъ  две  земск1я  избы,  въ  каждой  по  десяти  изл^блеп- 
ныхъ  головъ,  выбранныхъ  м1ромъ'  изъ  посадскихъ  людей  и  волостныхъ 
крестьянъ.  (Тогда  какъ  губные  старосты  выбирались  только  изъ  д^тей 
боярскихъ,  т.  е.  изъ  пом^щичьяго  сослов1я).  Изъ  последующихъ  тако- 
выхъ  же  уставныхъ  грамотъ  заелуживаетъ  вниман1л  грамота,  данная  въ 
1556  г.  жителямъ  Д винной  земли  или  нижней  ея  половины,средоточ1емъ 
которой  былъ  городъ  Холмогоры.  По  этой  грамоте  хотя  наместники 
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п  Т1уны  Двпнск1е  не  отменялись;  но  отъ  суда  и  сбора  д< 
отстранялись;  а  дЬла  этн  поручались  двумъ  излюбленным 
головамъ  съ  идтью  пли  шестью  товаршцами,  также  выбр 
лучшихъ  людей.  Двинсше  иалюбленпые  головы  пли  су; 
мому  были  въ  то  же  время  и  губныин  старостами;  въ  ] 
для  поимки  татей  и  разбойниковъ  на  посади,  въ  станахъ 
поручалось  выбрать  сотскнхъ,  пятидесятскихъ  и  десятск 
«которые  были  бы  добры  и  прямы  и  всЬмъ  крестьяне 
ВсЬ  эти  излюбленныл  власти  выбирались  повидимому  ( 
такъ  какъ  жителямъ  предоставлялось  право  перем'Ьнять 
ихъ  м^сто  выбирать  другихъ  лучшихъ  людей. 

Правительство  Московское,  какъ  само  говорить  въ  1 
грамотахъ,  въ  это  время  съ  одной  стороны  осаждалось  ча( 
бами  городовъ  и  волостей  на  прпт'Ьснешя  кормленщико 
м1^стниковъ  и  волостелей,  которые  старались  вымогать  по( 
положенныхъ;  съ  другой  оно  подвергалось  сдокукЪ  н  ^ 
многимъ»  отъ  самихъ  кормленп;иковъ  нд  то,  что  носа; 
лостные  люди  не  платятъ  имъ  положенныхъ  кормовъ,  не 
подъ  судъ,  бьютъ  ихъ,  взводлтъ  на  нихъ  поклепы  н  за 
ними  больппя  тяжбы  (когда  оканчивался  срокъ  кормлен! 
ковъ  и  волостелей).  Поэтому  оно  иришло  къ  мысли  по1 
нить  судъ  и  управу  своихъ  кормленп|;пковъ,  на  м*сто 
вить  пзлюбленныхъ  головъ  п  старостъ,  а  разнообразны< 
М'Ьнить  определенными  денежными  оброками,  смотря  «по 
и  по  землямъ?>,  которые  должны  были  доставляться  въ  и 
ну  дьяк^шъ;  изъ  этихъ  оброковъ  предполагалось  выдават 
времени  вознагражден1е  боярамъ  и  д1^тямъ  боярскимъ, 
ихъ  «отечеству  и  дородству».  При  чемъ  съ  отмЬною  п 
стемы  кормлен! й  предположено  было  усилить  над'Ьлеп1е 
людей  пом'}'>ст1>ями.  Въ  такомъ  именно  смысл'Ь  въ  сентя 
былъ  изданъ  указъ,  который  начинается  словами:  ^<Цар 
князь  1оаннъ  Васильевичъ  веся  Руси  со  своею  брат1ею  и 
ириговорилъ  о  кормлен1яхъ  и  о  служб!»  всЬмъ  людямъ, 
ниредь  служити».  Выше  было  сказано,  что  относится 
службы  этимъ  указомъ  опр(^7.'1>ллло('л>,  сколько  ратнико] 
кого  количества  земш  долипгы  были  иыстаиллть  по 
I  войны.  Л  'г^у  пом'1ицики,  которые.  пм'];я  земл 
тавнлп   ратныхъ    людей,    обязаны    были    вносип 
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Но  иам'Ьрен1е  правительства  отм'}'>нить  систему  кормлен! й,  по- 
всем'Ьстно  замЪнивъ  нам^Ьстнпковъ  н  волостелей  издюбленнымн  го- 
ловамп  и  старостами,  не  было  приведено  въ  исполнен1е.  Такому  рав- 
11ПТ1Ю  земскаго  самоуправленхя  воспрепятствовали  разнообразныл 
причины.  Во-первыхъ,  оно  не  могло  быть  распространено  на  окрай- 
ныя  области,  угрожаемыд  непр1язненнымн  соседями,  въ  особенности 
южныя  и  восточпыя,  который  требовали  постоянныхъ  оборонитель- 
ныхъ  м^ръ,  и  потому  управлялись  не  только  наместниками  и  цар- 
скими дьяками,  но  иногда  и  прямо  воеводами,  пм11вшпми  въ 
свопхъ  рукахъ  болЪе  сильную  власть.  Отсюда  мы  видимъ,  что  зем- 
ское самоуправлен1е  лрим11Нялось  собственно  отчасти  въ  областяхъ 
дентральныхъ,  а  главнымъ  образомъ  въ  сЬверныхъ,  бывшихъ  Новго- 
родскихъ  н  Псковскихъ,  сохранявшихъ  еще  предашя  вЪчеваго  быта. 
По-вторыхъ,  земское  самоуправлен1е  мало  согласовалось  съ  общимъ 
развит1емъ  государственнаго  строя,  т.  е.  съ  развпт1емъ  московскаго 
самодерзавхя  и  начала  приказнаго,  направленнаго  къ  централи- 
зац1и,  къ  сосредоточешю  всего  управленгя  въ  государевой  столид!^. 
Съ  такимъ  направлен1емъ  совместимо  было  существован1е  общинъ 
не  всеуеэдныхъ  и  не  всесословныхъ,  а  только  мелкихъ,  посадскихъ 
и  волостныхъ,  и  притомъ  имевшихъ  своею  задачею  по  преимуш;е- 
етву  разверстку  податей  и  повинностей.  Въ  этомъ  смысле  мало-по- 
малу сложилось  действительное  значен1е  земскаго  или  общинваго 
самоуправлешя.  Въ-третьпхъ,  наконецъ,  существовашю  сколько  ни- 
будь самостоятельныхъ  общинъ  препятствовали  все  болЪе  высту- 
йавш1Я  сословныя  грани,  т.  е.  преобладан1е  въ  государстве  военно-. 
служил аго  С0СЛ0В1Я  съ  одной  стороны  и  постепенное  закрепощеше 
крестьянства  съ  другой.  Хотя  по  губнымъ  и  уставнымъ  грамотамъ 
того  времени  общинными  правами  повидимому  пользуются  кресть- 
яне и  владельчесше  и  черные;  но  въ  действительности  пользованге 
этими  правами  для  первыхъ  затруднялось  отношен1ями  къ  владель- 
цамъ  и  ихъ  прикащикамъ;  такъ  что  въ  сущности  правами  общиннаго 
саноуправлен1я  могли  пользоваться  только  крестьяне  черные  или 
государевы.  Но  и  С1И  иоследн1е  по  споимъ  ведомствамъ,  а  также  по 
своимъ  занят1ямъ  или  промысламъ  разделялись  на  1)азныя  группы, 
которыя  могли  составить  только  мелк1я  отдельный  общины,  како- 
вы  крестьяне  черносошные,  дворцовые,  рыбники,  бортники,  боб- 
ровиики  и  пр.  Самъ  Иванъ  IV',  въ  лучшую  пору  своего  царствова- 
шя,  т.  е.  въ  эпоху  Селивестра  и  Адашева,  покровительствовавга1й 
аемсквмъ  общинамъ,  потомъ  явно  стремится    къ    ихъ   ограничеш^! 
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или,  точн'Ье,  къ  обращешю  ихъ  пъ  низппя  служилыд  единицы,  такъ 
что  выборы  излюбленныхъ  старость  и  ц^Ьловальниковъ  становатеа 
не  нравомъ  общннъ,  а  ихъ  повинностью.  Отсутств1е  опред^еннаго 
В08награжден1д  за  выборныя  должности  также  не  мало  способстве- 
вало  ихъ  упадку;  смотря  на  свои  должности  какъ  на  повнннот, 
выборные  люди  естественно  старались  вознаградить  себя  сами;  по- 
этому на  ихъ  вымогательства  и  притЬснен1Я  впосл11ДСтв1и  явились 
так1я  же  жалобы,  как1я  слышались  относительно  намЪстниковъ,  во- 
лостелей и  Т1уновъ.  Особенно  такое  направлен1е  приняли  губныя 
учрежден1я,  такъ  какъ  въ  губные  старосты  выбирались  дворяне  н 
д'Ьти  боярсше;  они  тяготились  отправлять  безмездную  земскую  службу. 
Но  губныя  учрежден1я,  им'Ьвш1я  болЪе  определенное  назначеше.  т.  е. 
разбойныя  и  татенныя  д'Ьла,  получили  бол^е  широкое  распростра- 
неше  въ  Московскомъ  государств'^,  ч^мъ  земское  самоуправлеше«  и 
потомъ  на  много  лЪтъ  пережили  последнее.  С''). 

Вообще  система  областнаго  управляшя  и  суда  въ  Московсвомъ 
государстве  той  эпохи  представляетъ  на  первый  взглядъ  замеча- 
тельное разнообраз1е  и  неравномерность.  Въ  одннхъ  областяхъ  вто- 
ростепенные города  вместе  съ  целымъ  уездомъ  подчинены  быдн 
наместнику  главнаго  города:  въ  другихъ  эти  второстепенные  города 
имели  своихъ  наместниковъ  или  город скихъ  прикащиковъ, 
непосредственно  сносившихся  съ  Москвою;  въ  третьихъ  даже  волос- 
тели, ведавш1е  не  городами,  а  селами,  составлявшими  волость,  тоже 
не  были  подчинены  наместникамъ,  а  прямо  сносились  съ  Москвою. 
Одни  наместники  имели  право  боярскаго  суда,  друпе  его  не  лтЛп. 
третьи  имели  обширную  власть  и  военную  и  гражданку ю,  т.  е.  были 
воеводами.  Одни  области  управлялись  кормленщиками,  т.  е.  царсвнии 
наместниками  и  волостелями;  друпе  имели  свое  земское  самоуправ- 
лете,  т.  е.  ведались  и  судились  своими  выборными  людьми;  въеднн» 
областяхъ  уголовнымъ  судомъ  иеда,1и  сами  наместники,  въ  другихъ 
губные  старосты  и  т.  д.  Такое  разнообраз1е  произошло  главны мъ  обра- 
зомъ  потому,  что  Московское  государство  слагалось  постепенно  по 
мере  присоединешя  дреинихъ  русских ъ  кияжествъ  и  земель:  при  чемъ 
каждая  вновь  присоединенная  область  иолучала  свое  устройство:  но 
московсше  порядки  вводились  въ  ией  не  вдругъ,  а  более  или  мен^^е 
постепенно,  сообразуясь  съ  обстоятельствами.  Присматриваясь  ближе 

ь  устройству  областей,  замечаема  однако  въ  иихъ  общ1Я    нача.1&. 

1ци1  черты,  обнаруживаюи^я  да.1ьновидность   и    целесообразность 
Кювской  объединительной  политики.  Такъ    мы   нидимъ,    что  ла 
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политика  избегала  созданха  большихъ  областей,  им^вшихъво  глав^ 
правителей  съ  обширными  полномоч1ями,  а  держалась  сначала  мел- 
кихъ  земельныхъ  единицъ.  Только  некоторые  окрайные  пункты 
стояли  во  глав'Ь  значительныхъ  областей  и  им^ли  воеводъ  или  на« 
х'Ьстниковъ  съ  обширными  П0ЛН0М0Ч1ЯМИ,  каковы:  Новгородъ,  Псковъ, 
Смоленскъ,  Рязань  и  Астрахань.  Но,  во  первыхъ,  нам11стники  не 
оставались  по  долгу,  а,  во  вторыхъ,  обыкновенно  ихъ  было  по  двое, 
въ  третьихъ  д'^^лопроизводствомъ  зав^дывали  дов^^ренные  государевы 
дьяки.  Вся  сила  московской  централ изащи  изъ  провинщй  была 
перенесена  въ  столицу.  Зд^^сь  она  существовала  въ  вид^  различ- 
ныхъ  приказов ъ,  въ  которыхъ  непосредственно  сосредоточива- 
лось 7правлен1е  областями. 

Начало  московскихъ  приказовъ  восходить  къ  эпох^  предшеству- 
ющей; они  возникли  изъ  тФхъ  отраслей  управленхя  или  хозяйства, 
которыя  великимъ  княземъ  поручались  или  приказывались  ка- 
кому либо  боярину,  дьяку,  казначею,  дворецкому  и  т.  п.  Образо- 
ваше  изъ  нихъ  постоянныхъ  государственныхъ  учреждешй,  назы- 
ваехыхъ  избою,  палатою,  двором  ъ,  приказ  ом  ъ,  по  н^^ко- 
торымъ  признакамъ,  начато  было  великимъ  организаторомъ  объеди- 
нявшейся Московской  Руси,  Иваномъ  III.  Такъ  въ  его  время  нови- 
димому  получили  свое  начало  или  уже  существовали  слЪдующхе 
приказы: 

1.  Дворцовый,  известный  впосл^дств1и  подъ  именемъ 
«Приказа  Большаго  Дворца»,  в'Ьдавш1Й  дворцовый  им^Ьтя,  двор- 
цовое хозяйство  и  дворцовую  службу.  Зд^^сь  начальствовалъ  ве- 
ликокняж1й  дворецк1й,  а  при  немъ  состояли  «дворцовые  дьяки». 
Съ  присоединешемъ  къ  Москв^^  княжествъ  Тверскаго  и  Рязанскаго 
въ  Москву  переведено  было  хозяйственное  ихъ  в']Бдомство,  и  зд^сь 
некоторое  время  существовали  какъ  отд']Бльныя  учреждешя:  «Тверской 
Дворецъ»  и  «Рязанскхй  Дворецъ»,  потомъ  вероятно,  слившаеся  съ 
*Приказомъ  Большаго  Дворца.  2.' Казенный  длоръ,  им'Ьвшхй  во 
глав^  своей  «казначея»  съ  дьяками  и  в']Бдавш1й  свсякую  домовую 
казну  Государя» ,  куда  относились  также  сундуки  съ  посольскими  и 
договорными  грамотами  и  прочими  бумагами  собственнаго  госуда- 
рева архива.  8.  Земск1й  дворъ  или  приказъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  им^вш1й  въ  своемъ  в^Д'Ьнхи  вн'Ьшнхе  распорядки  (полищю) 
въ  самой  столиц*.  4.  Холопхй  приказъ,  сосредоточившай  всЬ 
д'Ьла  о  холопахъ.  Къ  тому  же  времени  в']^роятно  относится  и  яачало 
приказовъ:  5.  Конюшеннаго.  6.  Ямскаго,  а  также    7,    Раз- 
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ного  иностранца  (Флетчера),  эти  четыре  дьяка  получали  большой 
по  тому  времени  денежный  окладъ:  Щелкаловы  по  100  рублей*, 
Иантел^^евъ  150,  а  Вылузгинъ  500  рублей. 

В(Л  С1И  отд'Ьльныя  отрасли  суда  и  управлен1я  объединяло  и 
стояло  въ  ихъ  глав^^  учреждеше,  наследованное  отъ  уд'Ьльно-кня- 
жескаго  пер10да,  т.  е.  Боярская  дума.  Согласно  съ  развивавшимся 
государственны мъ  и  притомъ  самодержавнымъ  строемъ  Московской 
земли,  эта  дума  получила  теперь  бол'Ье  опред^ленныя  очертан1я. 
Будучи  ближайшею  помощницею  государя,  она  хотя  им'Ьла  при  немъ 
только  совещательное  значен1е,  т^мъ  не  мен^е  прхобр^ла  харак- 
теръ  прочпаго  и  необходимаго  государственнаго  учреждешя  съ  из- 
в^стнымъ  кругомъ  д^йствхя  и  ограниченнымъ  составомъ  свопхъ 
членовъ.  Только  тЪ  члены  боярскаго  сослов1я  заседали  въ  дум^, 
которые  были  пожалованы  саномъ  боярина  и  окольничаго,  съ  прп- 
бавлешемъ  еще  такихъ  важныхъ  придворныхъ  должностей  какъ  дво- 
рещий,  казначей,  кравч1й;  кроме  того  въ  нее  сажались  царемъ  не- 
мнопе  дети  боярсше,  которые  во-второй  половине  ХУ1  века  назы- 
ваются «думными  дворянами».  Письмоводствомъ  при  думе  или  дум- 
ской ванцеляргей  заведывали  «думные  дьяки».  Изъ  этой  канцеляр]и, 
какъ  мы  видели,  выделились  постепенно  особые  приказы,  оставленные 
въ  заведываши  тех;^  же  думныхъ  дьяковъ.  Иванъ  III  оставнлъ  сво- 
ему сыну  думу  въ  количестве  13  бояръ,  6  окольничихъ,  1  дворец- 
каго  и  1  казначея.  После  того  въ  начале  ХУ1  века  число  думныхъ 
людей  то  немного  увеличивалось,  то  немного  уменьшалось.  Иванъ  1У 
оставидъ  сыну  10  бояръ,  1  окольничаго,  1  кравчаго,  1  казначея  и 
8  думныхъ  дворянъ.  Цри  Оедоре  Ивановиче  число  думныхъ  людей 
возросло  до  30.  Иногда  въ  думу  призывалось  высшее  духовенство; 
такнмъ  образомъ  являлась  распространенная  дума.  Заседашя  боя])- 
ской  думы  происходили,  въ  царскомъ  дворце,  т.  е.  въ  одной  изъ 
его  палатъ  (напр.  «Золотой»,  Ответной,  Грановитой)  или,  какъ  тогда 
выражались,  «на  верху» .  По  свидетельству  одного  иностранца  въ  конце 
ХУХ  века  (Флетчера),  она  собиралась  два  раза  въ  день,  рано  по- 
утру и  передъ  вечеромъ;  а  для  текущихъ  делъ  назначены  были 
три  дня  въ  неделю:  понедельникъ,  середа  и  пятница.  Хотя  пред- 
седатель думы  былъ  самъ  царь;  но  онъ  не  всегда  присутствовалъ 
на  васедашяхъ;  при  чемъ  приговоры  думы  конечно  поступали  на 
его  утверждеше;  откуда  и  возникла  дотомъ  известная  формула: 
«царь  указалъ,  бояре  приговорили».  При  Грозномъ  законы  большею 
част1Ю  носять  такую  формулу:  царь    «уложплт»    со    всеми    бояры». 
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вйча.  Теперь,  когда  вс^  руссшя  области  (за  исключенгемъ  югоза- 
падныхъ)  слились  въ  одно  Московское  государство,  съ  самодержав- 
ныхъ  царемъ  во  глав'Ь,  сама  собою  являлась  правительственная  по- 
требность въ  собраши  представителей  отъ  всЬхъ  областей  для  того, 
т>бы  государь  могъ  совещаться  съ  ними  о  вагн^йшихъ  государ- 
ственныхъ  вопросахъ,  отъ  нихъ  узнавать  желашя  и  нужды  земли 
в  чрезъ  нихъ  сообщаться  съ  землею.  Посл^  вн^шндг.о  объединешя 
Руси  ташя  собрашя  выборныхъ  зехскихъ  людей  служили  наилуч- 
шихъ  средствомъ  укрепить  ея  внутреннее  единство.  И  потому  со- 
вершенно естественно,  что  они  являются  посл^  того,  какъ  при  Ва- 
ЯЛ1И  Ш  было  закончено  собираше  северо-восточной  Руси,  т.  е. 
1ри  его  сыне  Иване  1У.  Первый  известный  земск1Й  соборъ  или 
великая  земская  дума,  какъ  мы  видели,  была  созвана  самимъ  мо- 
юдымъ  царемъ  въ  1549  пли  1550  году,  и  открыта  подъ  его  лич- 
выкъ  председательствомъ  при  самой  торжественной  обстановке. 
Эта  великая  дума,  по  всемъ  прпзнакамъ,  обсуждала  по  преимуще- 
ству состояше  правосуд1я  въ  Русскомъ  царстве,  и  имела  вообще 
важныя  последств1я,  каковы,  кроме  новаго  издашя  Судебника,  на- 
оримеръ,  последующ1Я  меры  къ  водворешю  земскаго  самоуправлен1я. 
Самый  созывъ  земскаго  собора  и  его  совещатя  очевидно  устро- 
ены были  по  образцу  обычныхъ  на  Руси  церковныхъ  соборовъ,  и 
гемъ  более,  что  духовенство  явилось  едва  ли  не  самою  важнейшею 
част1Ю  въ  составе  великой  земской  думы.  Относительно  думы  1550 
года  источники  не  ;:аютъ  намъ  подробныхъ  сведешй  о  ея  составе. 
Гкковыя  сведен1я  получаемъ  мы  по  поводу  второго  известнаго  намъ 
земскаго  собора,  созваннаго  темъ-же  Иваномъ  IV  въ  1566  году,  по 
вопросу:  продолжать-ли  съ  польско-литовскимъ  королемъ  войну  за 
1пвотю  или  заключить  миръ?  На  этомъ  соборе  участвовало  около 
370  лицъ.  Для  обсужден1д  предложеннаго  царемъ  вопроса  собрате 
разделено  было  на  несколько  группъ:  первую  группу  составило 
духовенство,  т.  е.  епископы^  архимандриты,  игумны,  старцы,  всего 
32  человека;  вторую  образовали  бояре,  окольнич1е,  казначеи,  пе- 
чатникъ  и  несколько  дьяковъ,  всего  29  человекъ,  очевидно  состав- 
жавшихъ  боярскую  думу,  которая  такимъ  образомъ  въ  полномъ  сво- 
емъ  составе  входила  въ  великую  земскую  думу;  третья  группа  со- 
стояла изъ  97  дворянъ  первой  статьи,  четвертая  пзъ  99  дворянъ  и 
детей  боярскихъ  второй  статьи;  далее  видимъ  33  дьяка  и  приказ- 
ннхъ  людей,  75  человекъ  гостей,  московскихъ  купцовъ  и  смоль- 
няяъ;  отдельныя  группы  составили  несколько  торопецкихъ  и  луц- 
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кихъ  иом11Щиковъ,  т.  е.  д'^^тей  боярскихъ.  Изъ  такого  состава  можно 
заключить,  что  соборъ  1566  года  не  былъ  полнымъ,  обннмавшигь 
исЬ  области.  ТТовидимому  онъ  былъ  сояванъ  посп^^шно  и  преяну- 
11|;ествецно  из7>  людей,  оказавшиxс^^  подъ  рукою^  въ  столнц^Ь  влн 
ио  близости  ел;  въ  томъ  числ'Ъ  находились  и  немног1е  д^ти  болр- 
ск]е,  исиом']&щенные  на  западныхъ  границахъ,  какъ  люди  наибол^ 
заинтересованные  въ  происходившей  войн'Ь.  Созываемый  самимъ 
государемъ,  земсшй  соборъ  естественно  рядомъ  съ  самодержавною 
власт1ю  могъ  им'^^ть  только  значенхе  сов'1;и1.ательное  и  могъ  обсуж- 
дать только  т^^  вопросы,  которые  были  ему  иредложены.  А  въдан- 
иомъ  случа'Ь  согласно  вс^ми  группами  поданное  мнЪн1е  за  продол- 
жен1е  войны  и  добыванге  всей  Ливоши,  несмотря  на  разныя  не- 
благоир1ятныя  обстоятельства,  заставляетъ  думать,  что  члены  собора 
далеко  не  были  свободны  въ  выражеши  своихъ  мыслей  и,  запугав- 
иые  наступившей  эпохой  опричины,  ограничились  простымъ  под- 
тверждетемъ  государевыхъ  желашй,  который  конечно  не  оставались 
имъ  неизвестны.  Важно  однако  то,  что  и  такой  тиранъ  какъ  Иванъ 
IV,  рушась  продолжать  тяжелую  разорительную  войну,  счелъ  не- 
лишнимъ  заручиться  хотя-бы  только  вн']^шнимъ  одобрешемъ  не 
полно  представленной  Русской  земли. 

Но  если   къ   самодержавному   дарю   земсшй  соборъ  могъ  им'Ьть 
только  подчиненное   сов-Ьп^ательяое    отношеше,  то  во  время   безго- 
сударное  и  особенно  въ  вопросахъ  об7>  избраши   новаго    даря  онъ 
необходимо    долженъ    былъ    ир^обр^стп  р'Ьшающее    значен1с,  какъ 
высшее  правите.1ьственное  собранхе,  представлявшее  собою  всю  Рус- 
скую землю,  всЬ  ея  чины,  вс*  сослов1я.    И   такое   значеше  вскоре 
Д'Ьйствительно    пр1обр'Ьла    общая    земская   дума  съ  прекращешемъ 
династ1и  Владим1ра  Великаго  на  Московскомъ  престол*]^.  Н'Ькоторыя 
нзвест1я    заставляютъ    предполагать,    что    уже   тотчасъ   по  сме11ти 
Ивана  IV  въ  Москву    созвапъ    былъ    духовно-св-Ьтсгай    соборъ  x^я 
того,  чтобы  своимъ  присутств1емъ  при  дарскомъ  вЬпчаши  укрепить 
на  престол'Ь  его  сына  беодора,  возбуждавшаго  сомн^шя  по  своему 
слабоум]Ю  со  стороны    мпогихъ    знатяыхъ    людей,  которые    съ  за- 
вистью смотрели  на  предстоявпгее  возвышен1е  дарскаго  зятя  Бориса 
Годунова.  Первый  земск1й  соборъ,  им'Ьвш1й  своею  прямою  задачек^ 
•ран1е  новаго  царя,  былъ  созванъ  въ  феврале  1598  года.  Ноиз- 
,  что  этотъ  вопросъ  былъ  уже   заран'Ье  рЬшенъ    въ  Москв* 
У  Годунова,    и   выборные   земск1е   люди    нужны    были  ему 
^  подтверждения  и  ос1ШП1,('п1я  выбора.    Поэтому    и   слми»' 
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$оры,  руководимые  предаинымъ  Годунову  иатраархомъ  1овомъ  и 
упденными  чииовииками,  на  д^Ьл']^  явились  собственно  подборомъ 
:ходящихъ  лицъ:  изъ  457  челов'Ькъ  собора  огромное  большинство 
тавили  придворные  служилые  люди  и  дворяне  московсше  вм^ст']^ 
духовенствомъ;  немнопе  собственно  земсюе  представители  были 
фаны  между  московскими  торговыми  людьми,  а  отъ  иныхъ  горо- 
1Ъ  было  призвано  всего  н'Ьсколько  челов^Ькъ.  Вообще  почти  вс^^ 
[днутые  соборы  показываютъ,  что  выборы  тогда  производились 
»лн^  по  усмотр^наю  правительства  и  что  въ  ХУ1  в'Ьк^  еще  не  было 
^аботано  бол'Ье  опред^Ьленныхъ  и  постоянныхъ  правилъ  для  зем- 
то  представительства  С*). 
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Прямые  иодатп  п  сбоцы.  —  Косвеппьк»  доходы.  —  Таможокныя  и  друпа 
пошлины. — Гх'рожлпность  московскпхъ  государей. — Воеииал  служГ|а.— 
Вооруже1пс.  —  Посоха.  —  СтрЬльды.  —  Парлдъ.  —  Походное  дкзен^е  на 
полки. — Годословиые  гчеты  воеводь. — Продовольствхе  войска. — Выиосш- 
вость  и  Гюевыд  качества. — Недостатокъ  воеппаго  искусства. — Церковное 
у||равлс1пе.  —  БТоое  духовенство. — Умиожен1е  монастырей. — Изв-Ьстн*!!- 
ипя  паъ  иовыхъ  оГиггелей.  —  Иноческ1с  уставы.  —  Добрая  п  оморотная 
сторона  ыонашегкаго  быта. — Проев  1.щен1е  .Гопарей. — Яаыческ1е  обряды  п 
В'1фОван1Я  на  еЬвор!..  —  Русская  релппозность. — Нев-Ьжество,  суев1;р1я  и 
грубость  нравокь,  обличаемый  Стоглавомь. — 1Гогтановле111я  о  ткол.хъ  н 
друг1я  311>ры  С-гоглава.— Иплш.  П*  какь  отражеи1е  татарщины. 

Финлнсоныл  средства  пли  доходы  Москоискаго    госуда]>ства    гла- 
га^тсыгль  шыатеп  и  налогонъ,  кото|»^1'.  какь  п  ве:^д'1>,  распадались  на 
иряхые  н  косвенные.  (Относительно  нрямыхъ  податей  главвымъ  прс.;- 
метомт»  о6ложен1Л  служи. 1а    лемля;  а  раскладка    пхъ    прои:!Воднлась 
па  основанп!  ннецовыхь  кпип.,  которыл  лакль»чалп  въ  себК  оонса- 
Н1е  количества  и  качесгиа  :<емель.  пхь  пагеленпости  и  урожайиостп. 
<>гн  описи  пзвЬстны  нам'Ь  уже  еь  пергяш  половины  Х'\'  в1"»ка:  гремя 
оть  времени  онК  ионторялпеь  п  проверились.    Количество    земель- 
ной иодати  оирег^лллось  по  числу  се\ь;  при    чемъ    соха    служила 
условнож>  единиием  и^мЬрен1л;   гакь  г.ь  пом^стныхъ  и  вотчпнпыхъ 
■31'Ьшнхъ  дла  хорошей  ,;емли  ипа  I  пр-*'Л.лялась  оиыкновепно  въ  800 
четве1т*й  (400   \еслтинь^.  .;лл  ср«';нои  :;ь  1«п^и    п    для    худой   въ 
12СНЧ  вь  монастырским»,     ;вор^;е:::x;^^,    чгрныхь    .излляхъ   соха  ха- 
КД НАЧАЛА  вь  001^1;   меньп-.ее    ке.шчосг.ч*    чо- -чертей:    напрпм-Ьръ.  хо- 
1Ш«1  $ехли  ООО,  а    ху  ;ои    1>«»«^    или  хор  пт^:'    оОО.  а  худой   7<и). 
'Ч1С1*шной  иодаги  ириспе1Чч»лл.-.ись  калг'.и  исаюрный  и    проаш- 
ТЮРЬ   въ  тч'аллхь  и    слееочахь    лЬ    с«'хе    приравнивалось 
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№в^стное  количество  дпоронъ,  папрпм^^ръ,  лучлгихъ  4о,    среднихъ 
80  н  нолодчихъ  160;  въ  слободахъ  равлнчались  дворы  крестьянсБ1е 
и  бобыльсше,  первые  были  съ  землею,  вторые  безъ  земли,  такт,  что 
й'ь  сох*  считались  320  крестьянскнхъ  п    960    бобыльскихъ.    Точно 
Также  въ  промыпгленныхъ  слободахъ  къ  сох'Ь  приравнивались  (какъ 
п-ь  предыдуп^емь  иер1од*)  рыболовный  'Ьзъ  (заколъ  въ  рЪк*),  соле- 
варенный цр'кпь    и  т.  д.  Но  со  времени  Грознаго    въ   промышлен- 
ныхъ  м'Ьстахъ  является  раскладка  «по    животамъ   и    промысламъ», 
уже  независимо  отъ  сошной  единицы.  Собственно  поголовная  пря- 
мая подать  въ  эту  эпоху  взималась  съ    восточныхъ    ипородцевъ,  у 
.которыхъ  каждый  мужчина,  способный  заниматься  промысломъ,  былъ 
обложенъ  мЪховою  пли  пупгною  данью.  Эта   инородческая  дань  пз- 
в^Ьстна  подъ  имепемъ  «ясака».    Къ  прямымъ   податямъ   относились 
н  тякъ  наз.  оброки.  Они  устанавливались  въ  зам']1нъ    разныхъ  по- 
винностей и  сборовъ;  между  прочимъ,    кормы    нам']1стничьи    и    во- 
лостельск1е,  какъ пзв1^стно,  при  Иван'ЬП*  были  замешены  денежными 
оброками;  монастыри  за  тЬ  ихъ  земли,  которыя  были  освобождены 
отъ  податей  и  повинностей,  обыкновенно  платили  небольшой  оброкъ. 
Кром^^  обычныхъ  прямыхъ  податей  былп  еще  постоянные  сборы, 
учрежденные  для  лзв'Ьстпыхъ  потребностей  и  ц'Ьлей,  каковы:   «ям- 
СК1Я  деньги»,  собиравш]Я('л  на  подмогу  общинпмъ,  обязаннымъ  ям- 
скою гоньбою,  ^полоняничныя**— для  выкупа  пл'Ьнныхъ    у   Татаръ, 
дСтр4ледк1Й  хл-Ьбъ"— на  содержап1е  стр1'>льиовъ,  част1го  переложен- 
ный потомъ  на  деньги,  и  т.  д.  Вообще  рядомъ  съ  денежными  пода- 
тямп,    оброки     взимаемые    сел]>ск()хозяйственными    произведен1Ямл 
или     натурой    (особенно    съ    дворцоиыхъ     волостей)     были    тогда 
очень  распространены;  они  шли  на  содержан1е    ]^арскаго    двора    и 
войска    излишки  отъ  нихъ  продавались;  при  чемъ  купцамъ    заире- 
щалось  торговать  т1^ми   же   пропзведен1ямп,    пока    не    распроданы 
царсше  запасы.  Одннъ  иностранецъ  въ  конц'^    XVI    в^^ка,    именно 
англичанинъ    <1»летчеръ,    говорптъ,    что  царская   казна    отъ    этихъ 
излишЕОвъ  выручала  до  230.000  руб.  ежегодно,  но  во  время  Ивана 
Грознаго  не  бол'Ье  60.000;  такъ  как т>  онъ  былъ  мен-Ье  расчетливъ  и 
береждивъ,  ч'Ьмъ  его  предпгественпикп.  (11о  показашю    другого    со- 
временнаго  иностранца,  Маржерета,    въ    Московскомъ    Дворцовомъ 
ириказЪ  всегда  въ  Н1и1ичиости  было  отъ  120.000  до  150.000  руб.). 
Дал1^е,  годовой  нтогъ  тягла  и  прямыхъ  податей,  поступавпгнхъ  съ 
областей  въ  четыре  приказа,  пмепуемыхъ  Четверти,    по    показан1ю 
того  же  Флетчера,  простирался  до  400.000    руб.    Въ    этомъ    числЬ 


452  доходы  въ  московской  русй. 

на  Псковскую  область  приходилось  18.000,  на  Новгородскую  35.000, 
Тверскую  8.000,  Рязанскую  3(),000,  Муромскую  12.000,  Двинскую 
8.000,  Казанскую  18.000,  Устюжскую  30,000,  Ростовскую  50.000. 
собственно  Московскую  40,000,  Сибирскую  20^000,  Костромскую 
12,000.  Взиман1е  и  раскладка  податей  производились  самими  зек- 
скпми  общинами  посредствомъ  выборныхъ  окладчиков ъ,  :ща- 
чею  которыхъ  было  наблюдать,  чтобы  податныд  тягости  ложились 
возможно  равном'Ьрно  на  богатыхъ  и  б'Ьдныхъ,  т.  е.  смотря  по  до- 
статку; для  чего  и  составлялись  такъ  наз.  «окладныя  книги». 

Косвенные  доходы  Московскаго  государства  состояли  изъ  разныхъ 
нялоговъ  п  пошлинъ,  число  которыхъ  съ  течешемъ  времени  все 
бол'Ье  умножалось.  Главными  изъ  нпхъ  остались,  какъ  и  въ  предыду- 
Щ1Й  пер10дъ,  торговый  пошлины,  взимаемыя  при  всякомъ  переден- 
жеши,склад'Ь  и  продаж'^  товаровъ,  т.  е.  мыт  ъ  и  т  а  м  г  а,  которыя 
пр1обр1;лн  весьма  разнообразный  формы  и  очень  усложнились,  а  по- 
тому служили  больп1имъ  бременемъ  п  затруднен1емъ  для  торговли, 
особенно  всл^^дств1е  всякаго  рода  прндирокъ  и  вымогателъствъ  со 
стороны  ихъ  сборщиковъ  или  откупщиковъ;  такъ  какъ  эти  сборы 
обыкновенно,  по  татарскому  образцу,  отдавались  на  откупъ.  Рядомъ 
съ  откупомъ  въ  данный  пер10дъ  водворяется  также  другой  способъ 
взимашя  томоженныхъ  пошлинъ:  посредствомъ  выборныхъ  отъ  зем- 
ства людей,  которые  по  даппой  ими  присяг*  пли  д'Ьлован1Ю  креста 
носятъ  общее  пазван1е  '  цЬлоиальниковъ.-  или  людей  <св*рныхъи,по 
оказываемому  имъ  довЬрхю).  Таможенные  головы  выбирались  пзъ 
высшлхъ  статей,  т.  е.  пзъ  гостинпой  и  сукоппой  сотенъ,  а  простые  цело- 
вальники пзъ  меньшпхъ  статен  пли  пзъ  чорпыхъ  сотенъ.  Такъ  какъ 
количество  пошлинъ,  пмЬюи^ихъ  поступать  въ  казну  въ  томъ  илп 
другомъ  город'Ь,  большею  частою  определялось  зарапЬе  и  выборные 
сборщики  собственнымь  пму111.ествомъ  отв']^чалп  за  исправное  пхъ 
поступдеше,  то  служба  въ  таможенпыхъ  головахъ  и  ц1'>лова.1ЬНПК<иъ 
была  нелегкая  п  подчасъ  разорительная.  Въ  свою  очередь  они  ста- 
рались возмещать  своп  труды  и  убытки  вымогательствами  съ  тор- 
говыхъ  людей. 

Тотъ  же  англпчанппъ  Флетчеръ  въ  концЬ  ХМвЬка  сообщаетьстЬ- 

дующее  росппсаше  казенныхъ  таможенпыхъ  пошлинъ  по  главнымъго- 

роданъ  Московскаго  государства:  городъ  Москва  вносилъ   ежегодно 

"^000  рублей,  Смоленскъ  8.0(Н),  Исковъ  12.000,  Велиий  Новгородъ 

Старая    Руса   (пзв'Ьстная    особенно    солянымъ    промыслоиъ) 

'^оржокъ  и  Тверь  1.500,  Ярославль  1.200,  Кострома  1.8<Ю, 
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Эижн1й  7,000,  Кдзань  11.000,  Вологда  2.000.  Вс^^  эти  суммы  ио- 
игупали  въ  приказъ,  называвт1йся  Ьолыпимъ  Приходомъ.  Туда  же 
пли  сборы  съ  публичныхъ  бань  и  иптейной  торговли,  т.  е.  съ  ка- 
аковъ  или  «кружечныхъ  дворовъ>;  такъ  какъ  приготовлеше  и  про- 
ажа  пива,  меда  и  водки  составляли  исключительное  право  казны, 
ыли  правительственной  регал1ей.  Кружечные  дворы  п  сборы  также 
Ьдалпсь  посредствомъ  выборныхъ  или  в'Ьрныхъ  головъ  и  ц']Бло- 
иьниковъ;  при  чемъ  за  недоборы  отвечали  сами  выбравшая  ихъ 
5щины.  Въ  Большой  Приходъ  доставлялись  изъ  другихъ  прика- 
)въ  и  судебный  пошлины.  По  словамъ  того  же  иноземца,  въ  граж- 
1НСК0Й  тяжб^^  ВСЯК1Й,  проигравш1Й  ее,  илатилъ  казенной  пошлины 
[)^о  <^о  всей  суммы  иска.  Разбойный  приказъ  доставлялъ  сюда 
оловину  имуществъ  осужденныхъ  преступниковъ.  (Другая  половина 
Ьлилась  между  судьями  и  обвинителями).  Разрядный  приказъ  пе- 
ддавалъ  туда  же  остатки  отъ  суммъ,  назначенныхъ  на  содержан1е 
>йска,  но  неистраченныхъ  въ  мирное  время,  когда  часть  ратныхъ 
одей  распускалась  по  домамъ.  Такимъ  образомъ  итогъ  косвенныхъ 
Вклоговъ  и  пошлинъ,  стекавшихся  въ  Большой  Приходъ,  по  Флет- 
вру,  простирался  до  800.000  рублей.  Следовательно,  Дворцовый 
риказъ,  Четверти  и  Большой  Приходъ,  по  его  вычислен1Ю,  вм^ст^ 
збирали  ежегоднаго  чистаго  доходу  1.430.000  руб.,  который  они 
ередавали  въ  Кремлевское  дворцовое  казнохранилище,  состоявшее 
одъ  в^д^темъ  главна  го  царскаго  казначея. 

Сверхъ  означенныхъ  доходовъ  большую  прибыль  получалъ  царь 
гъ  дорогихъ  м']^ховъ,  которые  въ  вид*])  ясака  собирались  съ 
ермскихъ  и  сибирскихъ  инородцевъ.  М-Ьха  эти  отчасти  продава- 
нсь,  отчасти  м'Ьнялись  на  привозные  иноземные  товары,  какъ  евро- 
ейск1е,  такъ  и  восточные,  т.  е.  турецкхе,  персидсюе,  бухарсюе, 
рмянсюе  и  пр.  Флетчеръ  говоритъ,  что  «въпрошломъ  году  (пови- 
нному 1588),  изъ  Сибири  въ  царскую  казну  получилось  ел ишкомъ 
8.800  (470  сороковъ)  соболей,  200  куннцъ  и  180  чернобурыхъ 
всицъ» .  Къ  этому  доходу  надобно  прибавить  еще  значительныл 
^ммы,  составлявш1яся  пзъ  частпыхъ  имуществъ,  отбираемыхъ  на 
юударя  въ  случае  опалы,  и  изъ  другихъ  чрезвычайныхъ  побо- 
овъ,  взимаемыхъ  единовременно  съ  арх1ереевъ,  монастырей,  чи- 
эвниковъ  и  т.  д.  по  поводу  какой  либо  особой  нужды,  йе  гово1)л 
ке  о  военномъ  времени. 

Московсше  государи,  начинал  еп|;е  съ  Ивана  К^ииты,  отличались 
юбще   хозяйственною    расчетливост1Ю,    бережливоспю   и    наклон- 
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ностью  ко  вслкаго  рода  и])1о6])'11те1Плмъ;  а  потому  въ  'гечеше  цус- 
менн  при  Московском'!»  диор1;  сковнлись  больппя  богатства  н  мно- 
жество ра:шыхъ  сокровпщъ.  Осопепно  при  этомъ  двор*  ц'Ьнплпс!. 
п  усердно  нр1о6р'кт1и11сь  иол  ото,  серепро,  драгоц-Ьиные  ка^шц,  жем- 
чугъ,  иарча  п  ра:шоцв'1>тпнл  сукна.  Иностранцы  съ  удивленкмъ 
раасказываютъ  о  множеств!;  храннвнгейсл  въ  дворцовых^»  кладовыхъ 
дорогой  утиари,  т.  е.  золотыхъ  кубкахъ  и  чашахъ,  массивной  се- 
ребрлной  носудЬ,  да])ск11хъ  одеждахъ,  униианныхъ  жемчугомъ  и  до- 
рогими камплми.  110  время  такпхъ  торжествъ,  какъ  П1>1емъ  и  уго- 
П1.ен1е  иноземныхъ  нословъ,  илъ  царскихъ  кладовыхь  раздавались  бот- 
тыл  одежды  вельможамъ  и  стольиикамъ;  а  по  окончан1Н  пирн  он1> 
отбирались  назадъ;  ири  чемъ  строго  взыскивалось  за  всякую  порчу. 
1{ъ  случалхъ  пеир1ятельскаго  вторженш  сокровии1.а  царск1я  обыкно- 
венно увозились  дал'Ье  на  сЛ'»ве1)ъ,  въ  Ярославль  пли  па  Ккюонеро. 
Иностранцы,  ппсавипе  вь  XVI  стол'Лт1п  о  1^осс1И,  которук» 
они  впд1;ли  собственными  глазами  (отчасти  Гербе])тгаейнь,  а  болк 
Иоссевинъ  и  Флетчеръ)  слишкомъ  темными  красками  рнсуюп 
хозяйственную  и  финансовую  деятельность  московскихъ  госуда- 
рей, говоря  о  какой  то  ихъ  ненасытной  алчности,  о  систем* 
иостояннаго  угнетен1я  и  разорсчпл  подданныхъ,  объ  нзоб}гЬтошп 
новыхъ  налоговъ  и  выжима111п  соковъ  изъ  парода  ])ади  собстьеп- 
наго  обогащен1я.  Такой  взглядь.  можетъ  быть,  и  то  отчастп. 
оправдывался  тирапскимъ  характе1)()мъ  второй  половины  царспшпа- 
Н1Я  Ивана  Г])03наго;  по  вообще  онъ  песираведлпвъ.  и  объяснят^ 
т'Ьмъ,  что  иностранцы  мало  понимали  и  ;^пачен1е  московскаго  сазю- 
держав1Я,  ихарактеръ  игторпчоски  ол(»жии1пих('я  граждаискихъ  отно- 
шен1Й  древней  Руси:  они  омотрЬли  на  нее  оъ  своеП  :>ападноенр"- 
иейской  точки  зр'Ьн1я  и  забынали.  что  с>та  1'\'еь  только  что  ог!"'- 
бодилась  отъ  варварскаго  ига,  которое  иь  г«'чеп1('  двухъ  ьккоиь 
угнетало  ее  и  уединяло  отъ  европ(М1С1;а1'о  об11ал(11и1Ниаго  М1ра.  ()Д1И»- 
временно  съ  постеиеннымь  оспобожден1емъ.  птла  на  Руси  тлж1м;и1 
работа  надъ  создан1емъ  едппаго.  прочпаго  гогуда])С'гиа.  со:'.дапи'М1., 
которое  требовало  вс1»хь  народных  ь  спль  псрсдстиь  и  потому  иыло 
впереди  всЬхъ  другихь  обп1.ест1ичп1ыхь  пу.кдъ  п  желап1Й.  Сплачи- 
ваясь внутри,  уто  госуда}»гтг.о  прод(м;кало  вести  неустанную  иори»у 
съ  сильными  и  цраждебпыми  го(  Ьдл^п!.  Госу  :а]и1  московские  сп^" 
'■о  съ  особымь  рвеп1емъ  ста]!алпсь  уымичивать  свою  качну, 
Щ  (государена  кмзпа  пь  т1.  врг:.'1Ч1а  пе  различалась  оп 
^рственной  ■;  ибо  они  ппгто.мппо  т.ол'1КНЫ  были   :;аботпть- 
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сд  объ  улучшвн1И  н  развит1и  своихъ  поенныхъ  силъ  и  средствъ. 
Понятно,  что  расходы  па  войско  не  только  поглощали  большую  часть 
доходовъ,  но  иногда  и  превышали  пхъ,  такт»  что  приходилось  изы- 
скивать новые  источники  длл  ихъ  покрыт1л  С^^). 

Выше  мы  вид-^ли,  что  осноппую  часть  русскаго  войска  въ  дан- 
1ую  Э[10^у  составляло  сослов1е  землевладельческое  или   собственно 
юм'Ёщичье,  такъ  паз.  дворяне  и  д1>тп  бодрск1е,  обязанные    пожиз- 
1епно  ратною  службою.  Они  должны  были    выходить    въ    поле    по 
1ервому  требован1ю  на  кон1\  въ  полиомъ  вооружеши   и   въ    сопро- 
шждеихи  такого  числа  хорошо  вооружепныхъ  людей,  которое  опре- 
;'1')ЛДлось  количествомъ  влад'Ьемой  ими    земли    (ио   одному   коннику 
;ъ  каждыхъ  100  четвертей)  или,   какъ   тогда  выражались,  «людно, 
сонно  и  оружно».  Дворяне  и  боярсше  д'Ьти,  сообразно   своимъ   по- 
{'Ьстьямъ,  были  расписаны  по  городамъ,  и  эти  отдЬлы  назывались 
гдес}1Т11ямн»;  областные  намЬстники  вели  списки    зачисленныхъ  на 
лужбу  или  сверстанных ь)>  помЬщпковъ  и  ихъ  сыновей,  цодлежаш;ихъ 
1ерстан1ю  (такъ  на:^.  «новики >). А  всЬ  списки  обязаннаго  военною  служ- 
бою пом11пи1Ч1)Яго  С0СЛ0В1Я  и  его  ведомство  сосредоточивались  въРаз- 
шд-Ь  т.  е.  въ  Разрядномъ  прпказ'Ь.  По  этпмъспискамъ  число  дворянъ 
[Д'Ьтей  болрскпхъ,  получавшихъ  государево  жалованье  и  обязанныхъ 
[О    первому   требовап1Ю    выступить    въ  поле,    въ    XVI    вЪк*    про- 
тиралось отъ  80  до    100.001),    какъ    говорятъ    о    томъ    н^^которыя 
[ностраппыя  изв'Ьст1я.  Но  каждый  пом'Ьщикъ    приводилъ  съ  собою 
[О  н'Ьскольку  своихъ   вооружепныхъ   людей,   и,  если    онъ    являлся 
олько  самъ  третей,  т.  е.  если  взять  среднимъ  числомъ  ш  каждаго 
о  два  сносно  вооружепныхъ  человека,  то  все   количество    москов- 
кой конницы,  въ  случаЬ  нужды  выводимой  въ  поле,    определится 
риблизительно  въ  ?]0о.0()0  человЪкъ.    Нелегко   было    въ    короткое 
ремл  собрать  (мобилизовать)  это  войско.  Обыкновенно,  когда  угро- 
жала война  илп  напгеств1е  неприятельское,  пзъ  московскихъ  Четверт- 
ыхъ  врнказовъ  рассылались    повестки    къ   областнымъ   нам'Ьстни- 
амъ,  воеводамъ,  городовымъ  ирикаии1камъ,  губнымъ  старостамъ  и 
ьякамъ;  опи  въ  свою  очередь  собпрои    11ом'Ьи1,иковъ    и  высылали 
хъ  къ  изв'Ьстпому  ДНК)  па  такую  то  границу  или    вообще   въ    на- 
наченныя  мЬста.  Тугь  инсцы,  1!рисла1гные  изъ    Разряда,    по    спи- 
вамъ  пров'1'>ряли  собравшихс^г  и  ()тмГ»чали  тЬхъ,  которые  оказыва- 
ясь въ  «п^тяхъэ,  т.  е.  неявпвшимисл.  11осл1^днимъ    грозило  стро- 
06  взыскан1е  и  даже   отобран1с   помЬстья.    Собравш1еся    всадники 
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распред'Ьлялись  по  полкамъ.  По  окончаши  похода  они  распускались 
по  домамъ,  за  исключен1емъ  т'Ьхъ,  которые  назначались  въ  гарни- 
зоны пограничныхъ  городовъ  л  въ  полевую  сторбжу  (на  южннхъ 
степныхъ  украйнахъ).  Ером!;  того  время  отъ  времени  производн- 
лись  общ1е  смотры,  на  которые  собирали  дворянъ  и  д^Ьтей  бояр- 
скихъ;  при  чемъ  переписывали  ихъсъ  людьми,  конями  и  со  в&кшъ 
ихъ  вооружешемъ,  чтобы  знать,  въ  какомъ  количеств'Ь  и  въ  какой 
исправности  они  готовы  выступить  въ  поле.  Военнослухилоесосло- 
В1е  вооружалось  и  отправляло  походы  на  свой  счетъ;  поэтому  по- 
мещики обыкновенно  въ  обоз^  (въ  кошу)  им^ли  особаго  коня  или, 
смотря  по  состояшю  и  количеству  прислуги,  н^сколькихъ  коней 
съ  вьюкомъ,  т.  е.  нагруженныхъ  съестными  припасами  и  разныня 
походными  принадлежностями.  Хотя  дворяне  и  дЪти  боярсше  за- 
ткжъ  и  получали  поместья,  чтобы  быть  въ  состоян1и  отправлять 
царскую  службу;  однако  крон!;  земли  имъ  въ  подмо!^  назначалось 
и  денежное  жалованье;  смотря  по  его  количеству,  они  распред'Ьлд- 
лись  на  изв'Ьстныл  статьи. 

Въ  семъ  отношен1и  им^емъ  любопытный  памятникъ  отъ  пяти- 
десятыхъ  годовъ  XVI  стол4т1я.  ^^то  такъ  называемая  сКннга  Бояр- 
ская» 1556  года,  или  собственно  перепись  (хотя  и  не  вполн*  сохра- 
нивпхаяся)  дворянъ  и  д-Ьтей  боярскихъ,  попреимуществу  собирав- 
шихся на  смотръ  подъ  Серпуховымъ,  съ  обозначешемъ  ихъ  кормле- 
П1Й,  вотчинъ  и  пом-Ьстьевъ,  а  также  ихъ  вооружешя,  количества 
людей  и  сл'Ьдуюш.аго  имъ  денежнаго  оклада,  на  основан1и  котораго 
они  разд^^лены  повидимому  па  25  статей.  Изъ  названной  книга 
видно,  что  полное  русское  вооружен1е  того  времени  составляли: 
стальной  искусной  работы  шеломъ  (съ  остроконечной  верхушкой), 
жел-Ьзный  досп^хъ,  иногда  сплошной  и:зъ  булатныхъ  досокъ  или 
«зерцало»,  а  чаще  всего  кольчужный  ра:шыхъ  видовъ  и  паименован1й. 
какъ-то:  '«пансырь»  —  просто  кольчужный  кафтанъ,  «юмшанъ»  или 
«юшманъ»,  покрытый  стальными  дощечками  на  груди  п  сппн^. 
«бехтерецъ»  и  «куякъ»  — въ  томъ  же  родЬ,  т. -е.  съ  досчатыми  ла- 
тами. (Это  брони  восточнаго  типа,  но  искусно  изготовляемый  руг- 
скими  мастерами);  дал1>е  стальные  «наручи»  н  «накол'Ънки»,  сабля, 
кош»е,  саадакъ  съ  лукомъ  л  колчанъ  со  стр'1аами.  Сверхъ  досп^ха 
надевались  еще  или  нарядная  приволока  бархатная,  пли  ферязь, 
бархатная;  а  подлатнпкомъ  служилъ  атласный  «тегиляй»,  под- 
I  ватою  или  шерстью  кафтанъ.  Состоятельный  всаднпкъ  си- 
1  рфзвомъ  аргамак1ц  т.  е.  на  хорошемъ  турецкомъ  или  но- 
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1^Аекомъ  кон'Ь;  а  запаснаго  коня  слуги  для  него  вели  въ  поводу. 
Но  уже  сани  дворяне  и  болрсше  д^Ьти  тутъ  далеко  не  всЬ  записаны 
съ  этииъ  полнымъ  вооружен1емъ.  У  иныхъ  вместо  дорогого  шелома 
внднмъ  простую  жел'^^зную  пли  медную  шапку  («мисюрька»,  «прил- 
бица»),  иногда  съ  «бармицею»  или  кольчужною  сЬткою,  спускав- 
шеюся на  плечи.  Хотя  и  рЬдко,  но  встр'Ьчаютсл  даже  д'Ьти  боярск1е 
совс^мъ  «безъ  досп'Ьху»,  въ  одномъ  тегиля*.  Еще  бол4е  разнооб- 
|)аз1Я  находимъ  въ  вооружети  ихъ  людей;  тутъ  только  немногихъ 
видимъ  въ  полномъ  вооружешн.  Обыкновенно  на  голов^Ь  у  нихъ 
шапки  и  не  только  металлическая,  но  и  хлопчатобумажныя,  а  на 
'НЬлЪ  надеты  толстые  пли  тонюе  тегиляи;  сидятъ  они  на  меринахъ, 
вооружены  иные  саблями  и  луками,  иные  копьями,  а  друпе  прос- 
тыми рогатинами;  изрЬдка  встр'Ьчается  даже  п'Ьшая  прислуга.  Но 
вообще  зам'Ьтна  наклонность  вывести  въ  поле  (по  крайней  м'Ьр11 
на  смотръ)  людей  въ  большемъ  числ*!),  нежели  следовало  по  коли- 
честву влад'Ьемой  земли;  ибо  за  лишнихъ  («передаточныхъ»)  людей 
прибавлялось  денежное  жалованье;  при  семъ  однако  строго  прини- 
малось въ  разсчетъ  ихъ  достаточное  или  недостаточное  вооружеше. 
Кавъ  наглядный  прим^^ръ  такихъ  точныхъ  разсчетовъ  аере- 
дадимъ  изъ  помянутой  кнпгп  сл'Ьдующее  м'Ьсто:  «Иванъ  Ива- 
новъ  сынъ  Кобылинъ  МокшЪевъ:  съ'Ьхалъ  съ  Ладоги  на  середо- 
крестье  7062  года,  держалъ  (за  собой  это  кормленхе  въ  качестве 
судьи  или  волостеля)  годъ.  Въ  Серпухов*  (на  смотру)  поместья 
сказалъ  за  собой  22  обжи  съ  полуобжею;  а  вотчины  не  сыскано. 
Самъ  на  кон'Ь  въ  полномъ  досп'Ьх'!;,  въ  юмшан'Ь  и  въ  шелом*  и 
въ  наручахъ,  и  въ  накол^нкахъ  о  дву  конь;  людей  его  въ  полкъ 
4  человека,  одинъ  въ  пансыр4  и  въ  шелом*  о  дву  конь;  3  чело- 
века въ  тегиляяхъ  въ  толстыхъ,  на  двухъ  шеломы,  а  на  третьемъ 
тапка  м*дяна,  съ  копьями;  3  человека  съ  вьюками.  Апоуложенью 
взять  съ  него  съ  земли  человека  въ  досв*х*,  и  онъ  передалъ  трехъ 
челов*къ  въ  тегиляяхъ,  а  не  додалъ  одного  шелома;  а  по  новому 
окладу  дать  ему  на  его  голову  по  25-й  стать*  6  рублевъ,  да  на 
челов*ка  съ  земли  2  рубля,  да  на  передаточныхъ  людей  11  ]>уб- 
левъ,  анедодати  ему  за  шеломъ  одного  рубля».  Ипостранды  упо- 
мннаютъ  еще  о  кистеняхъ  и  длипныхъ  ножахъ,  которые  служили 
Русскимъ  вм*сто  кинжаловъ. 

Итакъ,  главная  сила  русскаго  войска  въ  эту  эпоху  состояла  въ 
многочисленной  дворянской  конниц*,  которая  снабжалась  отчасти 
своими  домашними    конями,  а  отчасти  татарскими,  которыхъ   Но<* 
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теряна,  чрезъ  Архангельскъ.  Въ  XVI  стол4т1и  появляется  у  насъ  яна- 
чительная  полевая  п  осадная  арт11ллер1я;  Руссюе  выучились  действо- 
вать ею  довольно  искусно,  п  часто  стали  употреблять  пуши 
и  ипщалн  какъ  при  осад'Ь  городовъ  (напрпм'1^ръ,  Смоленска  п 
Казани),  такъ  и  въ  открытыхъ  бнтвахъ.  Во  второй  половнн1%  сего 
стол-Ь^я  инострангш  даже  удивляются  многочисленности  русской 
артиллер1и  и  указываютъ  на  большое  количество  М'Ьдныхъ  враск- 
выхъ  пупгекъ,  собранныхъ  въ  царской  Оружейной  падагЬ.  Одинъ 
н-Ьменюй  посолъ  (Кобенцель)  доносплъ  императору  МаЕСИМил1ану  П, 
что  у  Московскаго  государя  наготовлено  до  2000  всякихъ  оруд1й.  Мн 
вндФ>ли,  какъ  УСПЕШНО  д'Ьйствовала  русская  артиллер1Я  при  оборони 
Пскова  противъ  Стефана  Батор1я,  и  какъвъ  1591  году  натеств1е  крык- 
скаго  хана  Т^зн  Х^ирея  на  Москву  была  отбито  преимущественно  д'Ьй- 
ств1емъ  наряда.  Сохранивт1еся  до  нашего  времени  образцы  показы- 
ваютъ,  что  оруд1я  эти  были  вообще  очень  разнообразны  во  своей  форм! 
и  величине;  иногда  они  достигали  огромныхъ  разм^Ьровъ.  Такъвъ 
царствован1е  Оедора  Ивановича  русскимъ  мастеромъ  Андреемъ  Че- 
ховымъ  отлита  была  знаменитая  московская  с  Царь-пушка». 

Кром4  собственно  русскнхъ  войскъ,  во  время  походовъ  подъ 
царскими  знаменами  шли  всиомогателъные  отряды  разпыхъ  восточ- 
ныхъ  инородцевъ,  каковы  Мордва,  Черемисы,  а  главны мъ  образозгь 
легкая  концица  изъ  служилыхъ  и  паемныхъ  Татаръ,  Касимовскпхъ, 
Темниковскихъ,  Казанскихъ  и  Ногайскпхъ,  вооруженныхъ  большею 
част1ю  только  лукомъ  и  стрелами.  Въконц'}!  XVI  в'Ькавстр'Ьчаемъвъ 
Москв^^  небольшой  наемный  отрядъ  (въ  300  челов^къ)  изъ  разныхъ 
иноземцевъ;  тутъ  былпН'Ьмцы,  Шотландцы,  Датчане,  Шведы,  Греки- 
и  пр.  Упоминаетсл  еще  наемный  отрядъ  изъ  н-Ьсколькихъ  тысячъ 
Черкасъ,  т.  е.  Малоросс1Йскихъ  казаковъ. 

^1то  касается  до  вп'Ьшпяго  порядка,  въ  которомъ  выступала  въно- 
ходъ  русская  рать,  то  въ  этомъ  отношешн  видпмъ  различ1е  съ  предыду- 
щею эпохою.  Еще  при  Иван*  III  сохранялось  старое  д-Ьлен1е  ратп 
на  4  полка:    Большой,  Передовой,  Правая    и  Л'Ьвая  рука.  Въ  ХМ 
п^кЬ  видпмъ  уже  пять  частей:  къ  прежн1гмъ  четыремъ  прибавилсл 
Сторожевой  полкъ  (арьергардъ).  Иногда    вст])1'>чается    оп^е  отд^^ль- 
ный  легкоконный    полкъ  Яртоульный,  употребллвш1йся  для  разв1^ 
"'«ж*.  Воевода  большого  полка  считался  главнымъ   нача-чьникомъ  и 
ь  остальныхъ  воеводъ,  которые  обязаны   были   е:кедневно  яв 
хъ  нему  съ  допесен1ями.  Поевода   каждаго    полка   им'Ьлъ  у 
чща  или  второго  воеводу,  а  иногда  и  двухъ    товарищей. 
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Особый  воевода  съ  товарищемъ  состоллъ  «у  наряду»,  т.  е.  началь- 
ствовалъ  артилдер1ей.  Воеводы  обыкновенно  назначались  н:5Ъ  бояръ 
окольничнхъ  и  думныхъ  дворянъ.  Подъ  воеводами  начальствовали  го- 
ловы, бывш1е  изъ  дворянъ  первой  статьи;  а  нодъ  ними  сотники,  пятиде- 
сятники и  десятники,  назначавшаеса  изъ  боярскихъ  д^^тей.  Вообще  цри 
расиред'Ьлеши  людей  на  отряды  господствовала  древняя  десятичная 
система.  Д'Ьлеше  напятьполковъсоб.1Юдалоськакъпри  многочислен- 
номъвойск'Ь,  наприм'^^ръ  въ  30,  40,  50  тысячъ  и  бол^е,  такъ  и  при 
рати  въ  5 — 10  тысячъ.  Когда  самъ  царь  принииалъ  участ1е  въ  поход!^, 
то  рать  собиралась  возможно  бол'Ье  многочисленная;  при  томъ  его 
сопровождалъ  особый  полкъ,  состоявш1й  изъ  бояръ,  окольничнхъ  и 
другихъ  придворныхъ  чиновъ,  изъ  царскпхъжильцовъ,  московскихъ 
дворянъ  и  д^^тей  боярскихъ,  стремянныхъ  стр1^льцовъ,  служилыхъ 
татарскихъ  отрядовъ  и  т.  д.  Этимъ  полкомъ  начальствовали  особые 
«дворовые»  воеводы. Въ  походахъ  же  небольшихъ  и  неважныхъ  встр'Ь- 
чается  Д'Ьлеше  только  на  три  полка:  большой,  правая  и  л^^вая  рука. 
На  южныхъ  украйнахъ  почти  ежегодно  на  осень  высылалась 
рать  «для  бережешя»  отъ  набЪговъ  Крымскихъ  татаръ.  Численност1Ю 
своею  она  простиралась  обыкновенно  до  20.000  челов'Ькъ  или  свыпю 
того,  и  подразделялась  на  дв*!)  рати,  береговую  и  украинную: 
первая  располагалась  вдоль  берега  Оки,  опираясь  на  Коломну,  Каширу, 
Серпуховъ,  Калу гу;а  вторая  разм'Ьш.алась  въ  области  украинныхъ  или 
польсвихъ  (полевыхъ)  городовъ,  каковы  Тула,  Кронскъ,  ДЪдиловъ, 
Донковъ,  Мценскъ,  Новоспль  и  пр.  При  семъ  каждая  рать  д'Ьлилась 
по  обыкновев1ю  на  пять  полковъ;  начальники  береговой  рати  счи- 
тались выше  и  назывались  «большими  воеводами»;  а  начальники 
полевыхъ  полковъ  назывались  «украинными  воеводами»  и  назна- 
чались изъ  мен^е  знатныхъ  людей.  Согласно  съ  укоренившимся 
обычаемъ  м'Ьстничества,  самое  иазначен1е  иоеводъ  должно  было  строго 
сообразоваться  съ  т'Ьмъ,  чтобы  степени  ихъ  родовой  знатности  со- 
отв'Ьтствовалн  взаимному  отношешю  должностей.  Уложешемъ  1550  г. 
было  разъяснено,  что  первый  воевода  большого  полку  выше  вс^хъ 
другихъ,  ВСЯК1Й  второй  воевода  (товарищъ)  меньше  своего  перваго, 
воеводы  передового  и  сторожевого  полку  равны  между  собою*  они 
меньше  воеводъ  правой  руки,  но  выше  л-Ьвой  и  т.  д.  При  всемъ 
стараши  правительства  установить  л-Ьстницу  старшинства  должно- 
стей, счеты  все-таки  путались  иногда,  въ  особенности  по  отнотпр* 
Н1Ю  къ  товарищамъ  или  вторымъ  воеводамъ  разныхъ  полновъ  11 
еемъ  даже  и  противъ  такихъ  лицъ,  какъ  зять  царя   Никита   Р 
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зи  въ  одно  п  тоже  время  держать  въ  рукахъ  саблю,  лукъ,  узду  и 
1еть  и  управляются  съ  ними  въ  сражен1яхъ.  Н'Ькоторые  иностран- 
ц  (наприм.  Гваньини)  также  удивляются  телесной  сил'Ь  москов- 
сихъ  ратниковъ,  и  не  сов'Ьтуютъ  схватываться  съ  ними  въ  руко- 
1шную  борьбу;  ибо  между  ними  часто  встрЬчаются  такхе,  кото- 
ие  въ  одиночку  безъ  всякаго  оруж1я  выходятъ  на  медв'Ьдя  и  одо- 
Ьваютъ  его.  У  ратниковъ  не  было  недостатка  ни  въ  храбрости,  ни 
ь  чрезвычайной  преданности  своему  государю.  И  однако  тк  же 
зостранцы  очень  неодобрительно  отзываются  о  боевыхъ  качествахъ 
^сскаго  войска  вообще.  Оно  отлично  обороняло  укр'Ьпленныя  1^1^- 
га,  благодаря  своей  стойкости;  ум^ло  также  и  брать  ихъ  съ  иомо- 
Дю^  пушекъ  или  продолжительной,  упорной  осады;  но  въ  откры- 
>мъ  бою,  въ  чистомъ  полФ  не  могло  равняться  съ  своими  запад- 
ихн  сос']^дями,  потому  что  слишкомъ  отстало  отъ  нихъ  въ  воем- 
охъ  искусстве.  Недостатокъ  этого  искусства  оно  старалось  зам'Ь- 
вть  числомъ,  подобно  всЬмъ  восточнымъ  ополчешямъ,  состоящимъ 
реимущественно  изъ  конницы.  При  нападет  и  русская  конница, 
спуская  оглушительные  крики,  бросалась  на  непрхятеля  без  поря* 
)чною  толпою,  и  старалась  подавить  его  первымъ  натискомъ;  но 
ь  выдерживала  долгой  схватки,  и,  если  встр'Ьчала  дружный  от- 
>ръ,  то  обращалась  назадъ.  Герберштейнъ  зам'Ьчаетъ  о  на- 
ей  кенниц'Ь,  что  вступая  въ  битву,  она  какъ  бы  говорила 
шр1ятелямъ:  «бегите  или  мы  поб1ш:имъ».  Тотъ  же  наблю- 
ктедь  прибавляетъ,  что  въ  случа'Ь  неудачи  русск1й  ратникъ 
)е  свое  спасеше  полагаетъ  въ  быстромъ  б^тствЬ;  но  если  онъ  заг 
1аченъ  непр1ятелемъ,  то  не  защищается  и  не  проситъ  ио]цады,  а 
олча  покоряется  своей  участи;  тогда  какъ  Турокъ  въ  такомъ  слу- 
кЬ  бросаетъ  оруж1е,  умоляетъ  о  жизни  и  протягиваетъ  руки  вверхъ, 
ахъ  бы  предоставляя  связать  себя  и  обратить  въ  рабство;  Тата- 
>кнъ  же,  напротивъ,  сбитый  съ  копя,  продолжаетъ  отчаянно  обо- 
оняться  .зубами,  руками  и  ногами  до  послЬдняго  издыханхя.  Конеч- 
)  этотъ  отзывъ  о  характер']^  трехъ  народовъ  справедливъ  только 
основе  своей,  но  вооби1;е  является  преувеличенхемъ.  Сравни- 
[^кно  съ  конницей  бол^е  стойкости  въ  открытомъ  бою  обнаружи- 
^1  русская  п-Ьхота;  въ  особенности  она  дралась  хорошо,  если  мог- 
воспользоваться  какою-либо  опорою,  наприм'}1ръ  л'Ьсомъ,  овра- 
^9    обозными  тел'Ьгами  и  т.  под. 

^акъ  русская  рать  XVI  стол'Ьт1я,  превосходившая  боевыми  ка- 
ги  аз1атск1е  и  вообще  восточные  народы,  по  отношешю  къ  за- 
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ВОИНСКОЙ  чести  недоставало  также  и  достаточныхъ  поощрешй,  т.  е. 
хорошей  системы  иовыгаешйи  наградъ  за  отлич1Я.  Начальнымъ  лю- 
дянъ  за  усп'Ьшное  дФло  давались  золотыя  нонеты  или  медали  и 
куски  шелковыхъ  матерхй  на  платье,— «отъ  обычныя  немнопя  награды 
того  времени,  за  исключешемъ  конечно  земельныхъ  иожаловашй  (в*). 


* 


Съ  окончательнымъ  отд41лен1емъ  западнорусскихъ  епарххй  въ 
особую  митропол1Ю  въ  XV  в-Ьк*,  число  восточнорусскихъ  или  мо- 
сковскихъ  епарх1Й  простиралось  до  осьмя:  Московско-Владимхрская, 
Новгородско  -  Псковская,  Ростовская ,  Суздальская,  Муроме  -  Рязан- 
ская, Тверская,  Коломенская,  Периско-Вологодская;  девятую  состави- 
ла Сарская  или  Сарайская,  такъ  какъ  съ  разрушенхемъ  Сарая  епи- 
скопъ  Сарсшй  и  11одонск1й  переселился  въ  Москву  на  Крутицы  и  не 
им^лъ  особой  епарх1и,  а  влад']^лъ  разс^^янными  въ  разныхъ  м^Ьстахъ 
монастырями  и  имуществами.  Въ  ХУ1  в'Ьк'Ь  изъ  вновь  завоеванныхъ  зе- 
мель на  средней  и  нижней  Вол!*^^  образовалась  десятая  епарх1Я,  Казан- 
ская. При  учреждеши  парт1аршества,какъ  мы  вид-бли.  Псковская  епар- 
Х1Я  была  выделена  изъ  Новогородской,  устроено  еще  н']^сколько  епи- 
скопскихъ  каеедръ,  н'Ькоторыя  прежн1я  епискои1и  возведены  въ  до- 
стоинство арх1епископ!й,  а  прежшя  арх1епискоши  въ  мнтронол1И. 

Учреждеше  патрхартества   лл'кло  бол'1^е   вн11тнее  значен1е.  Оно 
окончательно  установило  полную  автоном1Ю  Русской  церкви  или  ея 
независимость  отъ  Константинопольскаго  патрхархата,  и  возвысило  Мо- 
сковскаго  первосвятителя  на  степень  равную  съ  древними  восточны- 
ми патр1архами.    Но  внутренняя   зависимость   нашей   1ерарх1и    отъ 
верховной    власти  не  только  не  изм'Ьнплась,  а  еще   бол1^е    упрочи- 
лась  съ  развитхемъ    царскаго   самодержавхя.   При  такомъ    развитая 
власть  московскаго  митрополита,  а  потомъ  патр1арха,  по  отвошея!!^ 
къ  другимъ  русскимъ  епископамъ  была  незначительна  и  им'Ьла  толь- 
ко характеръ  старшинства.  Высшимъ    духовнымъ   авторитетомъ  яя 
Руси,  какъ  и  въ  прежн1е  в4ка,  представлялся  съ-Ьздъ  или  соборъ  херар- 
ХОБЪ.  Московсюй  митрополитъ  былъ  естественнымъ  предсЬдателем'Ь  Я» 
еобор']^,а  за  его  отсутств1емъ  или  при  выбор*  новаго  митрополита, 
м^сто  предсЬдателя    занималъ   старш1Й  по  немъ   1ерархъ,    прея^вУ' 
щественно  арх1епископъ  Велпкаго  Новгорода.  Совершившееса  недав- 
но о6ъединен1е  госуда1)Ственное  конечно  вызывало  настоятельную  яо- 
требность  и  въ    бол*е   т*сномъ    объединен! и    церковномъ;    ^бо    в'Ь 
эпоху  уд-Ьльной  раздробленности  областная  1ерарх1я  ненибК^нно  вН- 
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стынахъ  утаася  миру,  не  тщеслав1е1[ъ,  и  велнше   труды    полагали 
рукахи  своими»  и  пр. 

Хотя  въ  укоризнахъ  Ивана  1У,  неоднократно  обращавшихся  къ 
монашеству,  слышится  обычный  преувеличенный  прнпФвъ,  что  прежде 
все  было  лучше;  однако  на  сей  разъ    предпочтенхе  старин*]^  оправ- 
дывается и  самымъ  историческимъ  сравненхемъ  двухъ  эпохъ.  Если 
со  второй  половины  ХУ  вЬка.  до  конца  ХУ1  число   вновь  основан- 
ныхъ     въ    С^веровосточной     Руси    монастырей    является    гораздо 
большимъ;  зато,  по    общественному  положенхю    и  по   своей   славЪ, 
мы  почти  не  находимъ  такихъ,   которые    могли   бы    равняться    съ 
Тронце-Серпевымъ,    КириллобФлозерскимъ,    Соловецкимъ   и   неко- 
торыми другими,  возникшими   въ  Татарскую    эпоху.    Только    одна 
обитель,  во  своему  значешю,  приблизилась  къ  названнымъ  сейчасъ 
средоточ1Ямъ  русскаго  иночества.  То  былъ  монастырь  1осифовъ 
Волоколамск1Й;  а  рядомъ  съ  нимъ   некоторою  известностью  въ 
свое  время  пользовался  ДаниловъПереяславскхй  (Переяславля 
Зал^сскаго).  Оба    ихъ  основателя,  1осифъ  Волоцк1Й  и  Датилъ  Пе- 
реяславсшй,  были  постриженики  Пафнут1ева  Боровскаго  монастыря. 
(Сей  послФднхй  С]ялъ  славою  своего  основателя  и  подвижника  Паф- 
нут1я;  но  его  устроеше,  подобно  Соловецкой  обители,  относится  къ 
концу  предыдущей,  т.  е.  Татарской    эпохи).  Оба  они  пользовались 
особымъ  покровительствомъ  и  почитан1емъ  великаго  князя    Васил1я 
Ивановича.  Такъ  Данхила  11ереяславскаго  онъ  призывалъ  въ  воспре- 
емиики  своихъ  сыновей,  1оанна  и  Юр1я.  1оспфъ  Волоцюй  и  его  уче- 
ники,   какъ   изв^^стно,   особенно   выдвинулись    своею    борьбою    съ 
ересью  Жидовствующихъ  и  своею    защитою    монастырскаго   земле- 
влад^шя.  Изъ  1осифова  монастыря  вышли  потомъ  и   таше   видные 
1ерархи  ХУ1  в'Ька,  какъ  московсюй  мптрополитъ  Дашплъ,  ка:тнск1Й 
арх1епископъ    1^р1й,    коломенск1й    епископъ    Васстанъ    Топорковъ, 
тверской  Акак]й,  рязансшй  Леонидъ  и  некоторые  друпе. 

Изъ  монастырей,  основанныхъ  въ  эту  эпоху,  заслужнваютъ  упо- 
11ииан1я  въ  самой  Москве  и  ея  окрестностяхъ:  Новоспасск1Й 
(куда  Иванъ  III  перевелъ  придворный  Сиассшй  монастырь),  Пи- 
кодаевск1й  на  УгрФши,  Новод']Ьвнч1й,  созданный  Василь 
емпь  Ивановичемъ  въ  память  взятхя  Смоленска.  Бъ  Тверскомъ  краю: 
Троицк1йКолязннск1й,  основанный  преподобнымъ  Макар!- 
емъ  близъ  города  Кашина,  на  земл1^  знатнаго  челов1^ка  Ивана  Ко- 
ляги,  который  самъ  постригся  въ  этомъ  монастыр*};  и  сообщилъ 
ему  свое  имя;  Тропцк1й    Селижаровъ   при  слхяши    Селижа- 
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Такое  отс'гуплен1е  было    ран'Ье  предр1^шено  имъ  самимъ  вн'ЬсгЪ  съ 
отцами  Отоглаваго   собора. 

Тотъ  же  Стоглавъ  обнаруживаетъ,  что  разныд  друпя  иоуоо- 
требленш  п  дурные  обычаи,  несмотря  на  неоднократное  воспрещеше^ 
продолжали  суи^ествовать  въ  ХУ1  иЬкЬ.  Наприм']^ръ,  еще  на  Мо- 
сковскомъ  собор']^  1503  года  наиреи^ено  было  совм']^стное  жит]е  чер- 
игцовъ  и  черницъ  въ  одной  обители.  Стоглавый  соборъ  ^$аявидъ,  что 
;)То  правило  соблюдается  далеко  не  везд']^>,  и  вновь  запретилъ  суще- 
стиован1е  такихъ  мужеско-женскпхъ  монастырей.  Однако  и  посл'Ь  того 
илр'Ьдка  встр'Ьчастсл  несоблюден1е  сего  правила. 

Каковы  бы  ни  были  недостатки  русскаго  монастырскагобытавъ 
ту  ;»поху,  съ  его  слишкомъ  матертальными  или  экономическими  пн- 
торесами,  наше  монашество  представляло  все  таки  могучую  духовную 
силу  въ  л\щЬ  лучшихъ  своихъ  иредставителей.  Сами  иноземцы,  пи- 
савппе  о  Росс! и  того  времени,  при  всемъ  старанхи  своемъ  указывать 
на  темныя  стороны  нашего  быта,  нер']1Дко  отдаютъ  справедливость 
глубокому  религ103ному  чувству  и  аскетизму  русскихъ  монаховъ. 
Монастыри  наши  еще  иродолжали  быть  главными  хранителдки 
кппжпаго  обрановап1я.  разоадниками  грамотности  и  н^^которыхъ  ис- 
кусствъ  (напр.  жиноииси  или  собственно  иконоииси).  Ихъ  хозяй- 
ственная деятельность  иродотавллетъ  также  н-Ькоторыя  хороипя  черты, 
срапн11Т1Мьно  с ь  тою  же  деятельностью  другпхъ  классовъ  обществи; 
мопастырск1л  села  и  деревни  были  наиоо.гЬе  аажиточныя,  благодаря 
но  одннмь  льготамь,  которыя  выхлопатыыин  себ1^  монастыри,  но 
также  ихъ  домовитости  и  усердию  въ  г>аи1.птЬ  своихъ  крестьянъ 
отъ  ра;а1ыхъ  обидъ  и  ирпт1»снеИ1П.  Гииьга1е  монастыри  во:авяга- 
ли  каменные  храмы  съ  дорогок»  утварью,  и  окружали  себя  проч- 
ными каменными  сткнамн:  такъ  что  некоторый  изъ  нихъ  оказа- 
лись достаточными  не  тольк1>  лля  охраны  монастырскихъ  бо- 
гатствъ  отъ  внутренних  ь  враговъ,  т.  е.  раобойниковь,  но  и  ,^1Я  обо- 
роны оп»  ьиешнихь  иопр1Я гелей,  следовательно,  ир1обр'Ьли  харак- 
П'ръ  на";о:кныхъ  госу ларстиепныхъ  онлотовъ:  каковыми  особенно 
явились  11оково-11ечорок111.  Гроицкая  лавра.  1Чиовеик1П  монастырь^ 
Ксмязинъ.  Тихвинок!)'!  и  нек1»торые  ;руг1с.  А  па  л;иекихъ  сЬвер- 
ныхъ  и  восточныхь  окраинах  ь  монастыри  11р1М0Лжали  быть  передо 
вымн  двигат1'ляиц  русской  кол1»ни:^а1Ии  и  руоскаг!»  иравослав1я  между 
финскими  и  чудскими  наро;иами.  На  после ;пемъ  попри щ'е  въ  XVI 
«11г1;  особенно  Иок-есгны  два  иольижннка:  ирепРЛоГжые  веодоригь 
"^■фонь,  П|ннгв*тит1ип  Лопа|чм1.  юстойные  подражатели  св.  Сте- 
Перясхаго. 
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Цервыни  насадителями  христ1анства  посреди  днвихъ  обитателей 
1апон]и,ио  всей  вероятности,  были  иноки  ближайшей  къ  ней  Солонец- 
ой  обнтели,которая  лиЬла  зекли  и  вотчины  на  западныхъ  побережьяхъ 
^{иаго  моря.  Уже  въ  первой  половин'Ь  Х1У  стол'Ьт1я  н']^которые 
овообращенные  Лопари  неоднократно  обращаются  и  пъ  Москву  къ 
юударю,  и  къ  Новгородскому  владык*]^,  какъ  въ  своему  епарххаль- 
)му  арх1ерею,  съ  просьбою  прислать  имъ  священниковъ  и  антиминсы 
я  вхъ  крещен1я  и  для  совершентя  божественной  службы:  просятъ 
кже  о  построен1и  церквей.  Изъ  такихъ  соловецкихъ  иноковъ-миссхо- 
ровъ  особенно  выдвинулся  своими  подвигами  веодоритъ,  ростов- 
|й  уроженецъ,  который  на  устьФ  р'Ьки  Колы  устронлъ  собствен- 
гй  монастырь  во  имя  Троицы  н  далъ  ему  общежительный  уставъ. 
■сюда  онъ  пропов^дывалъ  Ёвангел1е  окрестнымъ  Лопарямъ  на  ихъ 
1(номъ  языкФ^  на  который  перевелъ  некоторый  молитвы.  Но  иноки 
5ственнаго  монастыря  изгнали  его  за  строгость,  съ  которою  онъ 
ебовалъ  отъ  нихъ  исполнешя  монастырскихъ  правилъ.  веодоритъ 
томъ  былъ  некоторое  время  игуменомъ  суздальскаго  Ёвфимхева 
настыря;  а  въ  1557  году  былъ  отправленъ  Иваномъ  1У  въ  Кон- 
автинополь  за  подтвердительною  патрхаршею  грамотою  на  царское 
нчан1е.  Посл'Ьдвхе  годы  свои  онъ  провелъ  въ  вологодскомъ  При- 
цкомъ  монастыр1^,  и  оттуда  дважды  предпринима.1[ъ  странствоваше 

Лаион1ю  для  продолженхя  тамъ  своихъ  апостольскихъ  подвиговъ. 
угой  проновфдникъ  Евангол1я  и  современникъ  его  Трифонъ,  торж- 
ВСЕ1Й  уроженецъ,  нроникъ  еще  дал']^е  въ  страну  дикой  Лопи,  гд'Ь 

ра:)ъ  жизни  его  угрожала  опасность  отъ  его  главныхъ  против- 
ковъ  лопарскихъ  жрецовъ  или  такъ  называемыхъ  кебупоиъ.  На 
.кЬ  Иеченг^  онъ  основалъ  небольшую  обитель  тоже  во  имя  Трои- 
г.  Онъ  иобывалъ  въ  Москв-Ь,  и  ту тъ  въ  1566  году  выхлоиоталъ  у 
1ана  IV  для  Печенгскаго  монастыря  жалованную  грамоту  на  раз- 
1Я  земли,  рыбныя  ловли  и  друпя  угодья.  Продолжая  свои  мисс1о- 
рск1е  труды,  Трифонъ  дожилъ  до  глубокой  старости. 
Оба  эти  подвижника  начади  свою  просветительную  деятельность 
.  то  время,  когда  Новгородскую  арххепископскую  каоедру  зани- 
1ЛЪ  знаменитый  потомъ  митрополитъ  Макархй,  который  и  самъ 
[ОГО  трудился  для  борьбы  съ  грубыми  суев'Ьр1ями  у  финскихъ 
кродцевъ,  разс'Ьянпыхъ  по  его  обширной  еиарх1и  и,  не  смотря  иа 
лвнее  обращение  въ  христ1анство,  упорно  державшихся  многихъ  язы* 
юкихъ  обрядовъ  и  в^рованхй.  Нъ  этомъ  отношеши  любопытна 
о  окружная  грамота  1534  года,  обращенная  въ  священникамъ  ВоТ" 
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овъ  считалъ  самою  лучшею  изъ  всЪхъ  и  самою  истинною.  Но  при- 
вязанность эта  выражалась  чисто  вн'Ьшнимъ    образомъ:   преимуще- 
ственно почиташемъ  иконъ,  строгимъ  соблюденхемъ  ыЛхъ  постовъ 
и  постныхъ  дней,  неувоснительнымъ  посЬщенхемъ  церковной  службы, 
терп^ливымъ  долгимъ  стояшемъ  ба  ней,  усердными  земными  покло- 
нами и  крестными  знамешями,  возжиганхемъ  св']^чъ  и  т.  п.  Проходя 
иди  про'Ьзжая  мимо  храма,  каждый  Руссюй    счнталъ  обязанности 
остановиться,  обнажить   голову  и   помолиться.   Не  только  во  всФхъ 
комнатахъ  дома,  но  даже  на  площадяхъ,  на  город скихъ  воротахъ  и 
на  большихъ  дорогахъ  ставились  кресты  и  иконы,  передъ  которыми 
прохож1е  также  крестились    и  совершали    поклоны.    Богатые  люди 
обыкновенно  устраивали  у  себя  образную,   т.  е.   особую   моленную 
комнату,    ст^ны    которой    ув'Ьшаны    были    распят1ямп  и    иконами, 
въ  зодотыхъ    и    серебряныхъ    окладахъ    съ   драгоц'Ьнными   камня- 
ми;  передъ   ними   теплились  лампады    и    восковыя   свЪчи.   Придя 
въ    чужой    домъ,    руссюй    челов']^къ    прежде    всего    искалъ    гла- 
зами иконы,  молился  имъ,    а    потомъ    уже  обраи;ался    съ  прив'Ьт- 
ств1емъ  къ  хозяину.  Молились,  не  только    вставъ    съ    постели  или 
отхедя  ко  сну,  передъ    пищею    н    посл']^    нея;   но   п  всякое  д'кю, 
всякую  работу  начинали    крестнымъ    знамешемъ;    а    передъ  бол']^е 
вахнымъ  иредпр1ят1емъ    призывали    священника,   чтобы  отслужить 
холебенъ.    Молились    обыкновенно,    перебирая    въ   своихъ    рукахъ 
четки,    который   всегда    пм'Ьли    при  себ'Ь.    Особымъ    поклонешемъ 
подьзевалпсь  н'Ькоторыя  иконы,  почитавш1яся  чудотворными.  Точно 
также  глубоко  чтились  мощи  святыхъ,  и  для  поклонетя  имъ  пред- 
принимались далешя  странствовашя.  Что  же  касается  самагоучешя 
1(еркви,  ея  догматовъ,  внутренняго  смысла    церковныхъ   обряд  овъ, 
въ  этомъ  отношен1и  царило  нев'Ьжество  не  только  въ  народной  массЬ, 
но    и  между  самими  ея  пастырями,  по  ихъ  малограмотности  и  не- 
ун^нью  отличать    существенное  отъ  неважнаго,  догмы  отъ  обряда, 
лодлинныхъ  кяЕтъ   св.  Ппсашя  отъ  поддожныхъ  сочинешй  и  т.  д. 
Нев^ество  пастырей  и  паствы  естественно  способствовало  рас* 
11ространен1Ю  множества    всякаго    рода    суевЬрхй.    При  недостатк'Ь 
истиннаго  благочест1я,  и  самое    развит1е   обрядовой  стороны,  подъ 
влЕЯшемъ  этнхъ  суев'Ьр1Й,    доходило    до    уродливыхъ,  противуцер- 
ковныхъ  явлешй  и  обычаевъ.  Яркую  картину  такихъ    суев^рныхъ 
обычаевъ  и  неблагочест!л  вообще  рисуютъ  передъ  нами  записи  из- 
вЪстнаго  Стоглаваго   собора,  свидетеля    наибол'Ье   достов14>наго    и 
до  некоторой  степени  безпристрастнаго. 
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При  всей  1)е.1[иг10зностп  своей,  моллицеся  не  всегда  соблюдал 
иорлдокъ  н  тишину  при  богослужеши;  чему  подавали  прпх'Ьръ  сан 
священники  и  прпчетники,  которые  иногда  отправляли  службу 
пьяные,  беспорядочно  не  по  чину  одетые,  бранились,  скверносдо- 
впли  и  даже  дрались  между  собою.  Смотря  на  нихъ,  М1ряне  заво- 
дили между  собою  праздные  разговоры  и  всякое  глумлен1е.  Мнопе 
стояли  въ  церкви  въ  тафьяхъ  (татарскихъ  ермолкахъ)  и  въ  шап- 
кахъ.  М1ряне  приносили  въ  храмъ  для  освящен]я  пиво,  медъ. 
квасъ,  брагу,  хл'Ьбы,  калачи  и  друпе  съ^Ьстные  припасы,  а  при- 
четники все  :»то  ставили  въ  алтар1;  на  жертвенникъ.  Мало  того: 
если  дитя  родилось  въ  сорочк*};,  то  эта  сорочка  приносилась  кь  оо- 
памъ,  л  они  держали  ее  на  престоле  до  тести  нед'Ьль;  или  во 
время  осклщешя  церкви  М1ряне  приносили  попамъ  мыло,  чтобы  14 
держали  его  на  ирестол']^  тоже  до  шести  нед']Ьль.  Такое  неблагочеспе, 
разумеется,  д'Ьлалось  отъ  излишняго  усерд1я,  отъ  в'Ьры,  затемнен- 
ной нев'Ьж(>ствомъ.  Н-]%которые  церковные  обряды  и  даже  таинства 
совершались  съ  сильною  нрим'Ьсью  старыхъ  языческихъ  обычаевъ. 
Такъ,  когда  свадебный  по'Ьздъ  отправлялся  въ  церковь  для  вЪнча- 
Н1Я,  священнпкъ  съ  крестомъ  пдетъ,  а  передъ  нимъ  бЬгутъ  гусляры, 
ор1^пники  п  скоморохи  съ  му:шкой  и  веселыми  п-Ьснямп.  Большую 
роль  при  семъ\)бряд'Ь,  какъ  и  въ  других  ь  случаяхъ.  играли  волшебства 
и  гадан1я.  Нолхвы  и  колдуны  производили  наговоры  и  заклпнан1я: 
гадали  и  предсказывали  по  зв1;:цамъ.  по  гралн1ю  воронъ  и  т.  п., 
на  основаши  ра:шыхъ  гадательныхъ  книгъ,  каковы  Альманахъ, 
Аристотелевы  врата.  Рафли,  Воронограй,  Шестокрылъ,  ;:$в'Ьздочетъ. 
Особенно  приб1;гали  къ  такимъ  гадан1ямъ  и  :)ак.1инан1ямъ  въ  слу- 
ча^Ь  тяжбы;  вь  надежд-Ь  на  нпхъ  см-Ьло  поххержпвали  свое  неправое' 
д-Ьло  и  выходили  на  поле,  т.  е.  на  судебный  поедпнокъ.  Что  ка- 
сдется  до  скомороховъ,  то  ремесло  пхъ  къ  т+»  времена  очевидно  П]Ю- 
цв1&тало:  большими  ватагами,  иногда  къ  1Ю— 100  челов'Ькъ,  ходили  онп 
по  деревнямъ  и  увеселяли  наротъ.  а  при  случа1^  грабили  у  крестьяне 
имущество  по  к.11;тямъ  и  :инимались  ра;и^оемъ  по  дорогамъ.  Но  не 
одни  скоморохи,  по  селамъ  и  погостамъ  ходили  ложные  проровп 
в  пророчицы,  мужики,  старыя  баГ^ы.  жены  и  д'Ьвки:  съ  распущен- 
вымн  волосами, босые  и  почти  иаг1е.  они  пепстокстковали,  били  себякь 
грудь  н  разсказывали.  будто  им ь  являлись  святая  Пятница  и  святая 
Частас1Я  и  зап^^ниии  народу  работать  въ  среду  и  пятницу.  Лн-Ькото- 
чояахн  или  монахини,  таже  простые  мужики  и  папы  стран- 
беачннно  гъ  иконами  ип  торжищам  ь.    разскаиывлюгт^  свон 
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сны,  пророчеству ютъ,  собираютъ  на  сооружете  храма  или  на  какой 
либо  выкупъ.  Въ  Троицкую  субботу  по  селамъ  и  погостамъ  сходи- 
лнсь  мужчины  и  женщины  на  жальникахъ  (такъ  назывались  клад- 
быщл  въ  Новгородской  земл'Ь),  и  громко  плакали надъ  покойниками; 
а  когда  скоморохи  придутъ  и  начнутъ  свои  бЪсовск1л  игры,  т^Ь  же 
плакальщики  и  на  т^хъ  же  жальнпкахъ  принимались  плясать,  бить 
въ  ладоши  и  п'Ьть  «сатанинсюя  п'Ьсни».  Зд'Ьсь  мы  видимъ  явные 
сл^ды  языческихъ  погребальныхъ  игрищъ.  Самня  необузданный 
игрища  по  прежнему  происходили  въ  навечерхе  Рождества  Христо- 
ва, Богоявлен1я  Господня,  и  особенно  наканун^Ь  весенняго  Ивано- 
ва дня.  Тутъ  сходились  мужчины,  женщины  и  д-Ьвицы  и  прово- 
дили ночь  въ  п'Ьсняхъ,  пляскахъ  и  непристойныхъ  забавахъ,  при- 
чемъ  «бывало  отрокамъ  осквернеше,  а  д'Ьвицамъ  растлЪнхе».  Когда 
же  разсв'Ьтало,  народъ  таелъ  къ  р'ЬкФ,  гд'Ь   съ  крикомъ  и  смФхомъ 

г 

окывался  водою,  а  потомъ  расходился  по  домамъ  и  засыпалъ  мерт- 
выкъ  сномъ.  Точно  также  въ  первый  понедЪльникъ  посл%  Петрова 
поста  ходили  въ  рощи  и  творили  тамъ  разный  потЬхи.  А  въ  чет- 
вергъ  рано  поутру  жгли  солому  и  выкликали  покойниковъ.  Н'Ько- 
торне  нев'Ьжественные  попы  въ  этотъ  деш>  клали  соль  подъ  пре- 
столомъ  и  держали  ее  до  четверга  Святой  недели;  потомъ  эту 
соль  раздавали  для  врачеван]я  людей  и  скота.  Въ  числ*]^  безстыд- 
ныхъ  обычаевъ  Стоглавъ  указылаетъ  на  то,  что  во  Псков'Ь  въ  обще- 
ственныхъ  баняхъ  моются   вмФст'Ь   мужчины  и  женщины,   и   даже 

нноки. 

Такова  картина  языческихъ  суев'Ьр1Й  и  грубыхъ  нравовъ,  которую 

расврываетъ  передъ  нами  Стоглавъ.  Впрочемъ,  всл'Ьдствхе  самой 
своей  задачи  указать  на  церковные  непорядки  и  дурные  нравы,  что- 
бы принять  м'Ьры  къ  ихъ  исправлешю,  Соборъ  естественно  долженъ 
былъ  выдвигать  ихъ  на  передшй  планъ  и  ярко  очерчивать.  Въ  об- 
щенъ  же  ход^Ь  исторической  жизни  Русскаго  народа  помянутыя  явле- 
Н1Я  не  должны  заслонять  собою  друг1я,  лучш1Я  его  качества  и 
иогутъ  быть  разсматриваемы  какъ  его  обратная  сторона.  Дал'Ье, 
цриведенныя  черты  едвали  относились  сплошь  ко  всЬмъ  областямъ 
Московской  Руси;  кажется,  въ  большинств'Ь  случаевъ  тутъ  разу- 
цфмхгся  сЬверныя,  т.  е.  Новгородско-Псвовсюя  земли,  въ  населеши 
своемъ  сильно  пронивнутыя  пнородческимъ,  т.  е.  всет{1мъже  чуд- 
скихъ  или  финскимъ  элементомъ.  На  эти  земли  по  преимуществу 
могъ  указывать  близко  знакомый  съ  пимн  председатель  собора  ми- 
трополитъ  Макар1Й,  бывш1й  арх1еписко11Ъ  Великаго  Нопгорода  и 
Пскова. 
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глав^  отъ  Матвея.  Монахъ  сталъ  б'Ьгло  читать.  Но  на  вопросъ, 
жакал  ЭТО  часть  Ёвангел1я,  и  на  друпе  подобные  вопросы  отв'Ьтить 
немогъ.  Еакъ  же  онъ  можетъ  спастпсь?— спросилъ  его  нностранецъ. 
Монахъ  отв'Ьтилъ  въ  такомъ  общемъ  у  Русскихъ  смысл'Ь,  что  если 
"Богу  угодно  будетъ  помиловать  гр-Ьшника  за  его  вЬру  и  благочестие, 
то  онъ  будетъ  спасенъ. 

Тотъ  же  Стоглавъ  указываетъ  и  на  главную  причину  нев^Ьжества 
народныхъ  пастырей:  на  отсутствхе  школъ.  Сами    учителя    грамот- 
ности или  такъ  наз.  «мастеры»,  по  его  свидетельству,  «мало  ум'Ьютъ 
и  силы  въ  божественномъ  писан1и  не  знаютъ,  да  учиться  имъ  негд^» . 
<А  прежде  сего — прибавляетъ  Стоглавъ, — училища  бывали  въ  Рос- 
С1Йскомъ  царств1и  на  Москв-Ь  и  въ  Великомъ  Нов']^граде  и  по  инымъ 
градамъ  мнопе,  грамотЬ    писати    и    п'Ьти  и  чести   учили;    потому 
тогда  и  грамоте  гораздыхъ  было  много;  писцы  и  п'Ьвцы   и    чтецы 
славные  были  по  всей   земл'Ь».  Но    о    какомъ    прошломъ    времени 
тутъ  говорится,  трудно  понять.  (М.  б.  это  смутное  воспоминаше  о 
давно    прошедшемъ,  до-Татарскомъ,    или  преувеличенное  предста- 
влете    о    времени    м.    Кипрхана).    Выше    мы   вид'Ьлн,   какъ    съ 
небольшимъ    за    пятьдесятъ  л'Ьтъ    до    Стоглаваго   собора   новго- 
родспй    арх1епискоиъ    Геннад1й    жаловался    именно    на    безгра- 
мотность священниковъ   и   невежество  самихъ   ихъ   учителей  или 
1КМтеровъ.  Какъ   для   надзора  за   церковнымъ    благочинхемъ  Сто- 
Г'^вый  соборъ  вел^лъ  изъ  священниковъ   назначать    поповскихъ 
(•'Гаростъ  и  десятскяхъ;  такъ  и  для  распространешя  грамотности  онъ 
^^Дхазываетъ  белому  духовенству  по  всЬмъ  городамъ,  съарх1ерей- 
^^дго  благословен1я,  избирать  изъ  своей  среды  добрыхъ  священни* 
^   дьдконовъ  и  дьячковъ,  женатыхъ  и  благочестивыхъ  и  притомъ 
'^^а^    сгораздивыхъ»,  и  въ  ихъ  домахъ   учинить  училища,  куда 
ляославные  христхане    могли  бы  отдавать  своихъ  д^тей    для 
грамотЬ.  Здесь  выборные  священники,  дьяконы  и  дьячки 
были  учить  ихъ  книжному   письму,    церковному    и    налой- 
,  псалмопен1Ю  и  «конархашю» ,  а  также  страху  Бож1Ю, 
учениковъ   во  всякой  чистоте  и  «блюсти   ихъ    отъ 
отского  растл^шя,  наипаче  же   отъ   содомскаго    гр^ха  и 
такихъ  то  учениковъ  потомъ  должны  были  выростать 
священническаго   чина».   Намъ    неизвестно,    насколько 
это  благое  постановлеше  Собора  о  церковныхъ  шко- 
всемъ  признакамъ,  если  и  осуществилось,  то  въ  весьма 
омъ  размере,   судя  потому,  что  жалобы  на  малограмот- 
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пость  духопенства,  особенно  сельскаго,  продолжались  еще  очень 
долго;  а  иностранные  наблюдатели  второй  половины  XVI  и  въ  начи^ 
XVII  и'Ька  прямо  говорить,  будто  <во  всей  Мосвов1И  нЪтъ  шко1ъ>. 
Рлдомъ  съ  малограмотност1Ю  Стоглавъ  увазываетъ  и  на  другое  зю 
сопряженное  съ  поставленхемъ  священниковъ  и  причетнивовъ,— на 
м»ду  и  подкупы,  которые  глубоко  проникали  во  вс*]^  слои  русскаго 
обп^остна.  Уличане  (прихожане)  при  выборе  какъ  священниковъ  и 
дшкононъ,  такъ  и  наемныхъ  церковнослужителей,  дьячковъ,  поно- 
марей и  проспиренъ,  брали  съ  нпхъ  деньги,  напримФръ,  съ  попа 
15  рублей,  а  съ  иного  по  20  и  даже  по  30  рублей,  и  потомъ  узе 
шли  съ  нпмъ  къ  владык'Ь;  а  когда  владыка  въ  какую  церковь  назна- 
ЧНП1  попа  хотя  п  гораядаго  грамоте,  но  если  онъ  многихъ  денегь 
не  дасгь,  уличане  его  не  прпнимаютъ.  Тутъ  очевидно  разумеются 
по{и1дки  ооботвенно  новгородск1е,  но  конечно  не  чуждые  и  другинъ 
областямъ.  Л  въ  церквахъ  ружныхъ,  т.  е.  независпныхъ  отъ  при- 
хожапъ,  то  же  самое  совершали  владычше  наместники  (д^о  идетъ  о 
Пскове^,  т.  е.  назначали  въ  попы  и  дьяконы  не  т^хъ,  которые  бнлн 
доотойн^о  н  грамотнее,  а  т1;хъ,  которые  пмъ  больше  денегь  давали. 
Пытаясь  упорядочить  н  возвысить  духовный  чинъ,  Стоглавый 
соборъ  можлу  прочнмь  наотапваотъ  на  томъ,  чтооы  б-Ьлое  духовен- 
ство было  женатое,  и  строго  потткержда^тъ  постановлешя  Москоп- 
скаго  собора  1Г>08  гота  о  1ио1^ыхь  священникахъ.  Если  кто,  овдо- 
в^въ.  пожолаотъ  сохранить  1и\1ный  1оройск1й  слнъ,  то  долженъ  для 
тогг>  П1ктрнчься  въ  иночооггч^.  Н'о-ч^мт  попу  и  дьякону  дозволяется 
сот'^ршать  н1^которыя  иер\*онн:т:я  олузоы,  но  никакъ  не  лнтурпю, 
н  прггомъ  только  такнмъ.  хогорь^о  во-уть  гЛломудренную  жизнь; 
ММ!»  НА;>начает\'я  тгот*^  ;олй  Поъ  ул^ко^нкхь  доходобъ.  Уличеннызгь 
1гь  нелаконкомь  оожителгСтгЛ  .-лглч ::;:■.?  Тк: л  вс-йкое  свя1ценнод"Ьйств1е; 
у  нмхъ  отбирались  сгл^иог^кк.ч  грлх».  г:-^:  они  должны  были  носить 
М1рссуж>  01ох\у,  отра1ии*д;\ть  годо;!*  ?.л  хлзо?5>  (зоторая  у  священ- 
шшко»ь  вь  т*^  в^ч^монл  вкстр.г.:*и'л.г  .  Ж::::-  ?ъ  м11:у  и  тянуть  госуда- 
рем» тлгло  кктгЛ  съ  и:;сх'1>1:1  лу  лу  .  V  7лт:2  Стоглава,  касающи- 
см  ТАМШстм  брам  вс\Ч*^::;0.  усллч-^лгтъ.  кл!г:^  дегзо.  еще  по  язы- 
^1есхм.  отк1ч^шлшс>>  мног-.с  ?:>  С111>'  7Л:.?.;7:У.  лз^^^.сяего  свободнынь 
смып^мкпк^п.  Стч^гдлк^.  р.^  ":;:Ч\'г  у.7лн:здлпгтъ  для  в*нчан1я 
втмжАт«^гКпI^•  К1\-ГчЛх'г>  .^^ск.  л^-  •.г^'г.л.-.илтндгтий    нев^стк. 

■  трл||  ^^чакн   ;.  '.у:5глл  -.г.  у:  .  >  с.  ;*:■   --лмн  ограннчешянн 
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одинъ  алтынъ,  со  второго  два,  съ  третьяго  четыре.  Строго  запре- 
щаются браки  при  родств-Ь,  свойств'Ь  и  кумовстве.  Четвертый  же 
бракъ  не  допускался  ни  въ  какомъ  случа'Ь.  Соборъ  строго  запрэщаетъ 
православнымъ  дерхать  у  себя  наложницъ.  Но  уже  самое  частое  упо- 
нинашеего  о  всякихъ  блудныхъ  грЪхахъ  указываетъ  на  значитель- 
ную распущенность  нравовъ  въ  семъ  отношеши.  Разныя  друг1Я  сви- 
детельства, особенно  иновемныя,  подтверждаютъ  С1Ю    истину.    (**). 

По  всЬмъ  признакамъ,  вредное  вл1ян]е  Татарскаго  ига  на  народ- 
ный характеръ  и  общественные  нравы  въ  ХУ1  вФкФ  дало  обильные 
плоды,  достигло,  такъ  сказать,  полнаго  своего  развит1я.  Яркимъ  пред- 
ставителемъ  этого  вл1ЯН1Я,  какъ  изв'Ьстно,  явился  самъ  Иванъ  1У, 
который  совм'Ьстилъ  въ  себ'Ь  зам'Ьчательную  даровитость  русской 
натуры  съ  крайнею  порочностью  и  зв'Ьрствомъ,  глубокую  набож- 
ность съ  грубыми  суев'Ьр]яии,  кощунствомъ  и  самымъ  гнуснымъ 
распутствомъ.  Известно,  какъ  онъ  попиралъ  церковные  уставы  о 
таинств*]^  брака,  какъ  глумился  и  свирфпствовалъ  надъ  духовнымъ 
чиномъ. 

Возросши  самъ  подъ  вл1ян]емъ  татарщины,  онъ  въ  свою  очередь 
способствовалъ  ея  поддержан1ю  и  усилен]юкакъ  въ  общественныхъ 
нравахъ,  такъ  и  въ  иравительственныхъ  обычаяхъ.  Между  прочимъ, 
по  всЬмъ  признакамъ  при  неиъ  въ  особенности,  укоренилось  одно  изъ 
яркихъ  последств1Й татарщины— судебный  «правежъ»  пли  варварское 
выколачиван1е  палками  по  ногамъ  уплаты  долговъ,  пеней  и  недоимокъ. 
Мнопе  окружающ1е  Ивана  Грознаго  конечно  подд'Ьлывались  подъ 
его  взгляды  и  привычки;  а  шайка  его  опричниковъ  усердно  подра- 
жала ему  въ  насил1яхъ  и  распущенности.  По  общему  историческому 
закону,  въ  монархическихъ  государствахъ,  особенно  въ  самодержав- 
выхъ,  государевъ  дворъ  служитъ  обыкновенно  средоточ1емъ,  отъ  ко- 
тораго  распространяются  кругомъ  и  добрые,  и  дурные  нравы;  понятно, 
какое  вредное  вл1яше  им'Ьлъ  въ  этомъ  отиошен1и  дворъ  Ивана  IV 
временъ  опричины.  Въ  молодости  своей,  въ  блестящую  пору  своего 
царствовашя,  въ  эпоху  ВЛ1ЯН1Я  митрополита  Макар1Я,  Сильвестра 
н  Адашева,  Иванъ  Васнльевичъ  самъ  указывалъ  Стоглавому  со- 
бору на  недостатокъ  училищъ  и  книшнаго  образован]я,  на  грубость 
и  распущенность  нравовъ;  а  во  вторую  половину  своего  царствова- 
шя онъ  мен'Ье  всего  заботился  о  народномъ  образован1и,  своимъ 
тиранствомъ  и  самодурствомъ  напротивъ  способствовалъ  еще  боль- 
шему умственному  нев']^жеству  и  нравственному    огруб'Ьн1Ю.   Гнетъ 
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гховвые  писатели. — ПроивведенЕя  Максима  Грека. — Труды  митроиолита 
акар1я. — Новыя  черты  въ  литератур-Ь  жит1Й. — Ве1ик1я  Четьи-Минеи. — 
■сателп-мхряне. — Летописное  д^ю  въ  Москве,  Новгороде  н  Пскове. — 
ГССК1Й  хронографъ. — Книжные  переводы,  перед^ки  и  8аимствован1Я. — 
гречеиныя  книги. — Ересь  Башкина. — Соборное  осужден1е  игумена  Арте- 
л.— Учен1е  веодос1я  Косого. —  Свидетельство  инока  Зинов1я. — Ровыскъ 
Внсковатомъ  и  иконописное  д^ло  на  Руси. — Русск1Й  подлинникъ. — 
■ньятюра. — Порча  богослужебныхъ  книгъ. — Московск1е  первопечатни- 
. — Книга  Домострой  въ  связи  съ  бытомъ  и  нравами. — Состоян1е  и 
пы  русской  женщины. — Повесть  о  Юл1ан1и  Лазаревской. — Русское  де- 
вянное  зодчество. — Происхожден1е  шатроваго  церковнаго  стиля. — Храмъ 

Васил1Я  Блаженнаго. 

Согласно  съ  общимъ  ходомъ  развит1я  Русской  жизнп  въ  эпоху 
иТатарсвую,— когда  рядожъ  съ  государственност1ю  на  первый 
анъ,  еще  болЪе  ч'Ьмъ  прежде,  выступила  церковность— наша  лите- 
тура  или  книжность  получила  почти  исключительно  церковный 
равтеръ.  Толчокъ,  данный  въ  Х1У  и  ХУ  вв.  нашей  письмен- 
сти  н'Ькоторымъ  притокомъ  образованныхъ  Грековъ  и  южныхъ 
(авднъ,  продолжалъ  д'Ьйствовать  въ  Московской  Руси  въ  течен1е 
льшей  части  ХУ1  в']^ка,  т.  е.  до  мрачной  эпохи  опричины,  кото- 
л  скоро  его  затормозила.  Несмотря  на  недостатовъ  грамотности 
I  народе,  въ  первой  половине  этого  вЬкл  зам']^тно  довольно  силь- 
<е  движете  письменности  и  цЪлый  рлдъ  писателей,  бол^с  или 
^вЛе  достойныхъ  вникашд. 

Мы  видели,  что  это  литературное  движен1е  въ  особенности  было 
[ввано  важными  церковно-нсторическими  лвлешлми,  выступившимц 
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разны.  Живой,  впечатлительный,  какъ  истый  уроженецъ  юга,  Мак- 
СПЕЪ  усердно  отзывался  почти  на  в(Л  вопросы  и  двленш,  волно- 
)авш1е  его  современниковъ  или  возиикавшхе  тогда  на  Руси.  Такъ 
ш  встр^чаемъ  у  него  статьи:  во-первыхъ,  направленный  противъ 
|реси  Жидовствующихъ,  которая  продолжала  еще  смущать  миопе 
'мы;  во-вторыхъ,  противъ  Латинянъ  или  собственно  противъ  Нико- 
ла Н^мчина,  который  былъ  дов']^реннымъ  врачомъ  великаго  князя 
1аснл1Я  Ивановича  и  д'Ьлалъ  попытки  католической  пропаганды; 
ал^е  противъ  Лютеровой  ереси,  особенно  въ  защиту  поклонешя 
в.  иконамъ,  противъ  магометанства  или  сАгарянской  прелести», 
ротивъ  < Армянскаго  зловФрхя».  Разнаго  рода  суев^рхя,  поддерживае- 
ыл  многими  апокрифическими  произведен1Ямн,  побудили  его  писать 
ритнку  на  эти  апокрифы  или  баснословныя  сказашя  священнаго 
арактера;  возставалъ  онъ  также  противъ  сильно  распространенныхъ 
огда  астрологическнхъ  или  зв^^здочетныхъ  бредней;  см'Ьло  обличалъ 
01ЮКИ  современниковъ,  въ  томъ  числ-Ь  и  духовенства;  писалъ  по- 
чеши о  благочестивомъ  жит1и  и  исполнеши  своихъ  обязанностей 
юдямъ  власть  имущимъ,  и  решительно  высказывался  противъ  мо- 
астырскаго  землевладен1я.  11осл'Ьдн1я  статьи  навлекли  на  него  го- 
еше,  которое  окончилось  обвинешемъ  его  въ  ереси  и  заточетемъ. 
[еутомимый  Грекъ  отв'Ьчалъ  своимъ  обвинителямъ  целыми  оправ- 
ательными  послашями.  Сочинешя  его  въ  литературномъ  отношен1и 
е  высокаго  достоинства,  такъ  какъ  написаны  не  совсЬмъ  чистымъ 
правильнымъ  русскимъ  языкомъ  и  не  всегда  достаточно  обрабо- 
шы;  но  онФ  блестятъ  истинно  европейскою  ученост1Ю,  которая 
ила  у  него  основана  на  к.1ассической  почв']^  и  проникнута  анти- 
коластическимъ  духомъ  гуманизма  или  Эпохи  Возрожденхя.  Но 
ногда  въ  своихъ  воззрен1яхъ  онъ  отдавалъ  дань  вЪку  и  окружав- 
[сй  его  средф;  наприм^ръ,  ношен1е  татарской  тафьи  и  турецкихъ 
шогъ  онъ  бичевалъ  нарави'Ь  съ  важными  пороками,  сов'Ьтовалъ 
&  такой  грфхъ  отлучать  отъ  св.  причастхя,  и  т.  п.  Судя  по  значи- 
ельному  количеству  дошедшихъ  до  насъ  сборниковъ  сочинешй 
[аксима,  они  пользовались  на  Руси  большимъ  уважен1емъ  и  усердно 
ереписывались. 

Едва-ли  не  самую  крупную  литературную  силу  Московской  Ру- 
н  ХУ1  в1^ка  представляетъ  арххепископъ  Новогородсшй,  а  потомъ 
итрополитъ  Московсшй  Макар1Й,  какъ  изв'Ьстно,  вм'Ьст'Ь  съ  Силь- 
естромъ  и  Адашевымъ  составлявш1Й  родъ  тр1умвирата,  знаменитаго 
воимъ  благотворнымъ  вл1яшемъ  на  молодого  Ивана  IV  въ  бд^ст^" 
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сшы  н  при  томъ  пользовался  разсказани  объ  этихъ  угодникахъ 
еводвижннка  ихъ  старца  Гернана;  следовательно  составленное  имъ 
Х1пе  носило  черты  достов'Ьрности  и  правдивости.  Но  оно  было  на- 
жяеано  слишконъ  просто  или  слишкомъ  сгрубо»  по  поняпавгь  того 
времени;  Досиеей  не  решался  представить  свой  трудъ  владык!^  и 
нсжалъ  человека,  который  ногъ  бы  его  писаше  украсить  надлежа- 
щимъ  образомъ.  Такового  онъ  нашелъ  въ  верапонтовой  обители  въ 
днцА  заточеннаго  тамъ  бнвшаго  шевскаго  митрополита  Спиридона,  и 
посл^двхй  действительно  украсилъ  жипе  цветами  реториви;  тогда  оно 
было  представлено  Геннад1Ю  и  удостоилось  его  одобрешя.  Но  обра- 
ботка этого  ЖИТ1Я  продолжалась  и  после  того:  одинъ  изъ  солонец- 
мвхъ  игуменовъ  первой  четверти  XVI  века,  Васс1анъ,  дополнилъ 
его  разсказами  объ  нныхъ  чудесахъ;  а  около  половины  сего  века 
мгуменъ  Филиппъ  (потомъ  знаменитый  митрополитъ  Московспй) 
прнбавилъ  еще  новыя  чудеса. 

Толчокъ,  данный  русской  апограф1н  митрополитомъ  Макар1емъ, 
находился  въ  связи  съ  церковными  соборами  1547  и  1549  гг.  На 
этихъ  соборахъ,  какъ  известно,  совершена  была  общецерковнад 
ханонизащя  многихъ  русскихъ  подвижниковъ^  дотоле  местночти- 
жнхъ.  Но  мало  было  признать  святымъ  такого  то  подвижника;  на- 
добно было  установить  ему  празднество  съ  чтешемъ  его  жит1я  и 
пАнхемъ  каноновъ  прп  церковномъ  богослужен1и.  По  порученш  ми- 
трополита, началось  деятельное  собирайте  по  епарх1ямъ  и  приведе- 
те въ  известность  всякаго  рода  записокъ  и  предантй  о  русскихъ  чу- 
дотворцахъ,  пользовавшихся  почитанхемъ.  Собранный  матерталъ  под- 
вергался пересмотру,  приведен1Ю  въ  порядокъ  и  дальнейшей  обра- 
ботке; при  чсмъ  и  существовавш1я  уже  прежде  жит1я  переделыва- 
лись и  дополнялись  согласно  новымъ  требовашямъ  апографическаго 
искусства.  Сочинен1е  каноновъ  и  обработка  жнт1Й  поручались  лю- 
дамъ  (преимущественно  изъ  иноковъ),  обладавшимъ  сиособност1Ю 
писать  вит1еватымъ,  украшеннымъ  стилемъ.  Большую  часть— если 
не  все  —  старыхъ  и  новонаписанныхъ  жит1Й  (приблизительно  до 
половины  ХУ1  века)  митрополитъ  Макар! й  внесъ  въ  свой  огромный 
сборникъ,  известный  подъ  именемъ  Великхя  Четьн-Мипея. 
Уже  будучи  арх1епископомъ  Новогородскимъ,  онъ  усердно  собиралъ 
сва8ан1я  о  русскихъ  святыхъ;  для  чего— какъ  говоритъ  въ  преди- 
СМ0В1И  къ  своему  сборнику — и  самъ  трудился,  и  нанималъ  многихъ 
пмсарей,  не  щадя  на  нихъ  серебра  и  всякихъ  издержекъ.  Въ  своихъ 
Четьн-Миведхъ  Макар1й  помещалъ  руссшя  жит1Я  и  духовный  по* 
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'^щховоденъ  его  .жит1емъ,  весьма  просто  издоженнымъ.  Бъ  Ноигородъ 

^сжучайно  пр1Ъха1ъ    изъ  Москвы    боарсшй  сынъ    Васид1Й    Тучковъ 

ди  сбора   ратниковъ;   это  былъ  человФкъ   книжнообразованный  и 

^■евусный  въ  писаши.  Владыка  упросилъ   его  снаписать  и  распро- 

•^  егрАннть  жпт1в  и  чудеса»  Михаила;  о  чемъ   Тучковъ    самъ  разска- 

юваетъ  въ  посл%слов1п  къ  сему  жит1Ю.  Современники  остались  очень 

^  девольны    его    перед'Ьлкою.    Наполнпвъ    жит1е   общими    реториче- 

ешжшж  местами,  бшграфъ  сократилъ  въ  немъ  н'Ькоторыл  болФе  исто- 

рнчесшя  черты  древн'Ьйшей  редакщи,  а  развилъ   по  преимуществу 

легендарную  часть  жит1д;  при  чемъ  впалъ  въ  анахронизмы   п  дру- 

пя  ошибки. 

Этотъ  Тучковъ  является  однимъ  изъ  т^хъ  московскихъ  книжни- 
ковъ  XVI  вФка,  которые  принадлежали  не  къ  духовному  чину,  а 
кь  светскому.  Изъ  такихъ  кннжннковъ  наибол'Ье  иэв'Ьстны  Васс1анъ 
Косой  или  невольно  постриженный  въ  монахи  князь  Васил1й  Патри- 
к^въ  и  знаменитый  бЪглецъ  князь  Андрей  Курбсшй.  Литературная 
деятельность  послФдняго  совершалась  собственно  въ  Литовской  Руси, 
посл^  его  бегства,  уже  подъ  влхянтемъ  западнорусской  и  польской 
обравованности;  но  свою  любовь  къ  книжному  просв11щен1Ю  и  на- 
чатки его  онъ  конечно  принесъ  съ  собою  пзъ  Москвы.  Дал^е  изв'Ь- 
стенъ  князь  Юр1й  Токмаковъ,  въ  1570  г.  нам'Ьстникъ  11сковск1Й, 
авторъ  пов1}сти  о  чудотворной  иконФ  Богородицы  въ  сел%  Выдропу- 
скЬ  (на  р.  Тверц^).  Самымъ  же  крупнымъ  представителемъ  мхр- 
сжихъ  книжниковъ  той  эпохи  является  царь  Инанъ  Васильевичъ; 
выше  было  указано  на  его  наибол'Ье  любопытный  произведен1я, 
каковы  царскхе  вопросы,  предложенные  Стоглавому  собору,  перепи- 
ежа  съ  Курбскимъ  и  послан1е  въ  Кприллоб'Ьлоиерсшй  монастырь.  Но 
трудно  сказать,  насколько  эти  произведен]я  принадлежатъ  ему  без- 
раад&кьно;  въ  блестящую  эпоху  его  иарствован1Я  ему  несомненно 
помогали  или  митрополитъ  Макархй,  или  священникъ  Сильвестръ, 
а  въ  последующую  эпоху  вероятно  друг1я  приближенныя  лица  изъ 
духовныхъ,  наприм^ръ,  чудовсшй  архимандритъ  Левши  или  ему 
подобные.  Охоту  къ  книжнымъ  занят1ямъ  отъ  Ивана  Грознаго 
наследовалъ  и  старшхй  его  сынъ,  царевичъ  Иванъ,  который  свя- 
эахъ  свое  имя  съ  жит1емъ  Антонхя  С1йскаго.  Впрочемъ  опъ  не 
былъ  авторомъ  сего  жит1я,  и  въ  этомъ  случае  повторилось  почти 
тоже,  что  мы  сказали  выше  о  жит1и  Зосимы  и  Сават1я.  Въ  70-хъ 
годахъ  ХУ1  в'Ька  по  просьбе  С1йскаго  игумена  и  брат1и,  инокъ  1она 
навнсадъ  жнт1е  ев,  Антошя;  при  чемъ  воспользовался  неоконченн]4цщ 
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Въ  1552  году  былъ  въ  Новгородской  области  необыкновенно 
сильный  моръ,  который  не  щадилъ  и  людей  иноческаго  илн  священни- 
ческаго  чина,  такъ  что  много  церквей  стояло  безъ  божественной 
службы;  при  Соф1йскомъ  соборномъ  храм!^  изъ  24  ноновъ  и  дьяко- 
новъ  осталось  только  шесть  священннковъ  н  два  дьякона.  Всего 
отъ  этого  мору,  если  в'Ьрно  изв'Ьст1е  л'Ьтописи,  умерло  279,594  че- 
лов^Ька— число  огромное  для  того  времени.  По  благословешю  арх1епи- 
скопа  Серап10на,  духовенство  и  народъ  въ  одинъ  день  поставили 
дв'Ь  церкви,  во  имя  препод.  Кирилла  Б']Ьлозерскаго  и  св.  мученика 
Христофора.  А  тутъ,  по  словамъ  л'Ьтописца,  новое  б%дств1е:  всл'Ьд- 
ств1е  постоянной  нужды  въ  причащен! и  умирающихъ,  во  всЬхъ  го- 
родскихъ  церквахъ  недостало  €агнцевъ>,  т.  е.  запасныхъ  даровъ, ко- 
торые вынимаются  въ  велик1й  четвергъ  на  весь  годъ.  Арх1епископъ 
Сератонъ  вел'Ьлъ  священникамъ  брать  запасный  агнецъ  изъ  Соф1Й- 
скаго  собора;  а  между  т^нъ  послалъ  гонца  въ  Москву  къ  митро- 
политу Макар1Ю  съ  вопросомъ,  что  д^ать,  когда  и  этотъ  агнецъ 
весь  выйдетъ.  Съ  разрЪшешя  митрополита,  владыка  соборн'Ь  служилъ 
святую  литурпю  и  вынулъ  запасный  агнецъ,  также  какъ  это  совер- 
шалось въ  велишй  четвергъ;  а  отъ  сего  агнца  уже  брали  приход- 
сте  свяп1;енники  по  м'Ьр'Ь  нужды.  Въ  новгородскихъ  л']^тоинсяхъ 
встр^чаемъ  особую  подробную  повЬстъ  о  томъ,  скакъ  1оаннъ  Ва- 
сильевичъ,  самодержецъ  всея  Руси,  казнилъ  Велитй  Новгородъ,  еже 
опрящина  и  разгромъ  именуется».  Этою  скорбною  пов'Ьстью  почти 
ваканчивается  новгородское  л'Ьтописаше;  дал'Ье  оно  продолжалось 
въ  вид%  н1^которыхъ  записей  и  отд']^льныхъ  сказан1Й.  Вм^ст'Ь  съ 
матер1альнымъ  благосостояшемъ  Великаго  Новгорода,  погромъ  оче- 
видно нанесъ  тяжелый  ударъ  и  развит1Ю  книжной  словесности, 
развит1Ю    довольно   заметному    въ    эпоху,  предшествуюш;ую  погро- 

Въ  томъ  же  род%  является  и  Псковское  л']Ьтописан1е  посл'Ь  при- 
соединен1я  къ  Москв'Ь.  И  ^лЬсь  описываются  почти  тк  же  б']Ьдств1Я. 
НапримЪръ,  въ  1521  году  былъ  во  Псков']^  сильный  моръ;  особен- 
но умирали  переселенные  сюда  Москвичи^  какъ  люди  непривычные 
въ  яЪстнымъ  услов1ямъ.  Нам'Ьстникъ  московсшй  князь  Михаил  о 
Кислой,  духовенство  и  граждане  поставили  обыденку  во  имя  св. 
Варлаама  Хутынскаго;  но  моръ  не  пересталъ.  Услышавъ  объэтомъ 
б'Ьдств1И,  государь  (Васпл1Й  Ивановичъ)  вел'Ьлъ  митрополиту  освя- 
тить воду  въ  Успенскомъ  собор-Ь  у  мощей  Петра  и  АлексЬя,  по- 
слать эту  воду  во  Псковъ,  гд%  свя1цепники  кропили   ею  дворы    ц 
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людей  (въ  Цовгород!  на  ту  пору  не  было  вдадыки).  Вь  то  же 
время,  по  приказу  государеву,  срубил  вторую  обнденжу  и  освя- 
тили ее  въ  честь  Покрова  Богородицы.  2  февраля.  Моровое  И0IА^ 
р1е,  уже  и  прежде  начавшее  о^.иаб^вать.  шки'Ь  того  прекратиось. 
Въ  Псковскпхъ  л^тописяхъ  впрочехъ  встречается  бол'Ье  критическое 
отношенхе  къ  хосковскоху  управлен1ю,  ч-Ьмъ  въ  Новгородскихъ, 
а  также  въ  большей  степени  является  элехентъ  грахданстй  ин 
экономичесшй.  Зд'Ьсь  не  было  своего  владыки;  а  потоз1у  св'Ьтсш 
власти,  т.  е.  хосковсше  нах-Ьстникн  и  дьяки,  не  нх^^и  себЪ  такого 
противов'Ьса,  какъ  въ  Новгород'^.  Въ  ближайшую  за  присоединешекъ 
эпоху  важную  роль  игралъ  зд^сь  изв'Ьстный  дьякъ  Мнсюрь  Муне- 
хинъ,  возстановнтель  Псково-Печерской  обители,  крупный  предста- 
витель и  проводникъ  хосковскаго  вл1яшя  и  хосковскихъ  порядковъ. 
Этотъ  дьякъ,  съ  соизволешя  хосковскаго  государя,  вх']Ьшивался  къ 
сахыя  церковныя  отношешя,  и  ограничивалъ  влхяте  во  Псков! 
новгородскаго  владыки  Макархя  (потохъ  митрополита).  Относителг 
но  сего  владыки  любопытно  следуюп1;ее  извЪстхе  Псковской  лето- 
писи. Около  1524  года  Макар1й  задумалъ  построить  мельницу  на 
рЪк^  Волхове  въ  Новгороде,  пониже  Великаго  моста.  За  это  д^ю 
взялся  какой-то  псковитинъ  Нев'Ьжа,  подручный  Сн'Ьтогорскаго  хо- 
настырскаго  мельника.  И  началъ  онъ  д^ать  запруду,  а  монастыри 
новогородсв1е  и  весь  Велик! й  Новгородъ  концами  стали  возить  на 
судахъ  камень  и  валить  его  въ  запруду;  возвели  ее  уже  выше  воды. 
Н'Ькоторые  съ  удивлен1емъ  говорили:  сВолховъ  нашъ  съ  молоду  не 
мололъ;  неужели  подъ  старость  учнетъ  молоть?»  По  пришла  весен- 
няя вода,  и  разнесла  всю  работу. 

Вотъ  еще  любопытное  изв-Ьстхе  Псковской  л-Ьтописи,  относящее- 
ся къ  тому  же  владык*  Макархю.  Въ  1540  году   какхе   то   старцы, 
спереходцы  съ  иныя  земли»,  принесли  образа  св.  Николы  и  св.  Пят- 
ницы, р-Ьзные  и  въ  шотахъ   («на   р-Ьзи   въ   храмцахъ»).  Подобные 
иконы  прежде  въ  Псков*  не  бывали,  и  «мног1е  нев-Ьжливые    люди 
поставили  то  за  болванное  поклонен1е»,  т.  е.  за  идолопоклонство. 
отъ  чего  произошла  молва  и  смятенхе.  По    просьб*    священниковъ 
и  простого  народа,  нам*стники  и  дьяки   Псковсше   взяли  старцев! 
подъ  стражу  и  послали  иконы  въ  Новгородъ  къ  арх1епископу  М« 
.хар1Ю.  Но  владыка  воздалъ  иконамъ  большую  честь,  п'Ьдъ  инъ  с 
Л  молебенъ;  самъ  проводи  л  ъ  ихъ  до  судна,  и   вел'Ьлъ    иско! 
Т  т4хъ  (^гарцевъ  иконы  вым*нять,   а   встретить    и^ъ    ьс^ 
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эгочисленныя  поьЬстк  и  сказатя  какъ  духовнаго,  таЕЪ  и 
о  содержан1я,  п  ч^Ьмъ  обильн'Ье  въ  нихъ  быдъ  элементъ  чу- 
сказочнаго,  т^мъ  бол']Ье  привлекали  он'Ь  русскихъ  читате- 
>азцомъ  подобныхъ  произведешй,  пов'Ьствовавшихъ  руссвимъ 

0  древнихъ  странахъ  и  народахъ,  слуакатъ  изв^^стныя  съ 
а  въ  нашей  письменности  пов'Ьсти  о  Бавилонскомъ  цар- 
^в'Ьсти  эти  вращаются  главнымъ  образомъ  около  запуст^в- 
1да  Вавилона,  вотораго  стЬны  обвилъ  спящхЯ  исполинсюй 
къ  что  его  хоботъ  (хвостъ)  въ  городскихъ  воротахъ  схо- 
»  его  пастью.  Когда  кто-либо  изъ  иноземцевъ,  пронившихъ 
1Ъ  и  выносившихъ  изъ  него  сокровища,  зад']Ьвалъ  зм^^ 
ь  его,  то  онъ  издавалъ  такой  ревъ  и  свистъ,  отъ  котораго 
юины  и  вони  подступавшей  къ  городу  чужеземной  рати. 
я  же  заимствованныя  произведетя  представляютъ  пов']Ьсти  о 
зохъ  Греческомъ  витяз']^  Девгети,  объ  Иверской  царевн'}^ 
(подъ  которою  разумеется  знаменитая  Грузинская  царица 
и  пр. 

первой  половин'Ь  ХУ1  ъЬкя  относятся  сочннешя  н'Ькоего 
зусскаго  выходца  Ивана  Пересв']Ьтова,  именно  его  сказа- 
Гурскомъ    цар'Ь   Магомете  и    Волосвомъ    воеводе    Цетр'Ь; 

авторъ  восхваляетъ  строгое,  даже  жестокое  правосуд1е  ту- 

султаяа  Магомета,  который  съ  неправедныхъ  судей  съ 
вожу  сдиралъ  и  тЪмъ  водворилъ  правду  въ  своей  земл'}^.  Его 
е  ставится  въ  прим']Ьръ  русскому  царю  (молодому  Ивану  Ва- 
гу): въ  Мосвовскомъ  царств'Ь  хотя   в'Ьра  настоящая  право- 

но  вельможи  держать  города  и  волости  (въ  кормлеши)  и 
нъ  судомъ  богат1^ютъ  отъ  слёзъ  п  отъ  крови  народной, 
воучеше  относительно  жестоваго  обращешя  съ  вельможами, 
зЪстно,    пошло    въ  провъ    Ивану  1У;    хотя    правосудгя   въ 

земл^Ь  онъ  не  водворилъ. 
ягельный  отд'Ьлъ  переводной  и  вообще  заимствованной  ли- 

1  попрежнему  составляли  вниги  «ложныя»,  «отреченныя» 
оврифичесв1я» ,  которыя  и  въ  семъ  в'Ьк'Ь  продолжали  пере- 
1Ъ  нашу  письменность  изъ  источнивовъ  визанпйскихъ  и  сла- 
ь.  Эти  баснословныя,  хотя  и  благочестивыя  пов']Ьсти,  ска- 
юва,  притчи,  бес^Ьды,  поучен1Я,  связанныя  съ  событ1ями  и 
изъ  Ветхаго  и  Новаго  зав'Ьта,  а  также  всяюя  суев'Ьрныя 
I,  гадашя,  молитвенные  заговоры  лъ  изобилги  наполняли 
^есК1е  рукописные  сборники,   и,  несмотря  на  церковное  за- 
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ирещеше,  составляли  люОниое  ^теше  пашнхъ  иредшигь, 
влекав  ихъ,  какъ  эдементоиъ  чудеснаго,  сверхъестестиеннаго,  тш> 
и  простодушными  доступный])  длл  нихъ  философсквкя  разсузА^ 
шяии  илп  наставленшни  въ  высшей  иудрости  н  въ  благочестввоаъ 
обраЗ'Ь  жизни.  Таковы  ваарииЬръ-.  пСонъ  Пресвлтыа  Богороднцы>, 
въ  Еоторонъ  Она  заранее  видела  страдашя,  врестнтю  смерть  в  вос- 
Бресен1е  Сиасятеля;  <:Суды  Соломона»,  въ  которыхъ  пов-Ьствуется 
о  раянообра:1ныхъ  и  нудрыхъ  его  судебныхъ  р1^шен1яхъ'.  сХ-удив 
ноыоканупи,и>  н  ыр.  Посл'Ёдниыъ  пмеыенъ  называются  яввхыл 
яапов'&ди  и  ираиила,  будто  бы  сочпненныя  свв.  Отцами  для  рувэ- 
водства  православны мъ  людямъ;  зд4сь  предлагаются  наставлев1а, 
сколько  надобно  делать  поклововъ  на  день,  какое  <вариво>  и  <со-' 
чиво)  йсть  и  поскольку  въ  каше  постные  дни,  въ  каие  дни  при- 
чащаться свв.  тапнъ  и  какъ  къ  нниъ  готовиться,  какъ  дераьать  №(>Ж; 
духовному  чину,  т.  е.  попамъ  и  дьяконамъ,  какъ  отправлять  бого- 
сдужеше;  что  д'Ьдать  въ  случа-Ь,  если  свв.  дары  кто  уронить,  ив» 
освящать  просфоры,  какую  назначать  эпитнм1Ю  въ  равныхъ  С1у> 
чаяхъ,  и  т.  п. 

Къ  заннствовашяиъ  нзъ  апокрифической  литературы  Внзавт1всю1 
въХУ1в'!^К'&  присоединяются  п  заииствоваша  изътакобжелятературн 
Западноевропейской,  совери1ав1и1)1ся  нри  посредстве  отчасти  Псшг 
шк  и  Западной  Русп,  отчасти  Новгорода  я  Пскова.  Образцонъ  аосл^д- 
няго  заииствован1Я  представляется  такъ  наз.  Луцидар1усъ  {Ы>- 
ствевноЕ1ис1(1апит)илп  «иросв^тителы.  Основа  этой  книги  тавхе  бо- 
гословская; но  къ  ней  приы'Ёщались  эленевты  греко-римской  нноол)- 
г1и,  отрывки  изъ  среднев-Ёконыхъ  скааашй,  астрологаческпхъ  гада- 
тельныхъ  кнпгъ,  бест1ар1евъ  и  косиограф1й.  Въ  руссконъ  переводе 
(повидииоиу  съ  н'Ьыецкаго  языка)  эта  книга  является  ио  обыкно- 
вен1ю  своеобразною  иеред'15лкою.  Она  представляетъ  родъ  собм*- 
доватя  мезду  учнтелемъ  н  ученикоиъ.  Учитель  отвЬчаетъ  учении, 
который  нредлагаетъ  ноиросы  о  всевозможиыхъ  нреднетахъ;  наарК' 
м^ръ:  О  Св.  Троицк,  о  сотворешп  н1ра  (при  чеиъ  земля,  обтекае- 
мая моремъ,  унодобляется  желтку,  плавающему  въ  яйн,^),  о  ра^ 
(который  оказывается  окруженъ  огненною  стеною,  достающею  л» 
неба],  о  частяхъ  св^та,  разныхъ  странахъ  а  народахъ,  о  мориъ. 
солнечномъ  и  лунноиъ  затмЪши,  в'Ьтрахъ,  землетрясеа1яхъ,  дв^ 
и  ночи,  8в;Ьцдахъ  или  планетахъ  н  связи  съ  ними  челов^ческо! 
судьбы,  о  естестве  животныхъ  и  челов'Ёка,  о  праыедннкахъ  н  гр11- 
никахъ.    объ  антпхрпст1(    и  т.  д.    Полубогослонсше,    иодуяаычесиг 
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ответы  на  подобные  занимательные  вопросы  конечно  во  многомъ 
удовдетворядн  наивной  любознательности  нашихъ  предковъ.  Извест- 
ный Максимъ  Грекъ,  въ  своихъ  сочинешяхъ  не  мало  боровшхйся  про- 
тнвъ  ложныхъ  или  апокрифическихъ  кних^ъ,  разбираетъ  также  Лу- 
цндар{усъ,  предлагая  назвать  его  Тенебрараусъ  (сеже  есть  тем- 
Н1тель,  а  не  просветитель»),  (^в). 

Недаромъ  русская  церковная  1ерарх1я  преследовала  ложныя  или 
отреченныя  книги,  называя  ихъ  ересями:  отъ  этихъ  книгъ  не 
далеко  было  и  до  действительныхъ  ересей.  Правда,  иногда  сами 
1ерархи  вводились  въ  заблужден1е  благочестивымъ  характеромъ 
подобной  литературы,  и  некоторыя  апокрифичесшя  сказанхя  при- 
нвхали  за  истинныя.  (Напр.  мптрополитъ  Макар1Й  считалъ  ка- 
ионическою  книгою  такой  апокрифъ  какъ  «книга  Еноха  Праведнаго»). 
Стоглавый  соборъ  русскихъ  аерарховъ,  возстававш1й  противъ  гада- 
тельныхъ  или  астрологическихъ  книгъ,  какъ  противъ  ереси,  самъ 
впалъ  въ  некоторый  погрешности  противъ  церковныхъ  каноновъ, 
ратуя  за  сугубую  аллилу1Ю,  за  двуперстное  сложеше  при  крест- 
нонъ  знамети,  объявляя  ересью  стриженхе  бороды  и  усовъ;  при 
чежъ  ссылался  на  небыва.1ыя  постановлен]я  святыхъ  Отцовъ  и  Все- 
ленскихъ  соборовъ.  Темъ  не  менее  несомненно  существовала  связь 
между  ложными  книгами  и  некоторыми  ересями,-  возникавшими  въ 
древней  Руси. 

Известно,  что  новгорол;ск1е  такъ  паз.  Жидовствуюп1;1е  въ  осо- 
бенности употребляли  книги  астрологическаго  содержашя,  которыя 
судьбу  человеческую  связывали  съ  теченгемъ  небесныхъ  планетъ. 
Известно  также,  что  ересь  С1я,  несмотря  на  погромъ,  которому  она 
подверглась  на  соборе  1504  года,  продолжала  суш;ествовать  после 
того  и  привлекать  къ  себе  сочувств1е  многихъ  русскихъ  людей. 
Особенно  это  сочувствхе  гнездилось  въ  северныхъ  или  заволжскихъ 
краяхъ,  въ  обителяхъ  Вологодскихъ  и  Велозерскпхъ.  Такъ  после- 
дователи Нила  Сорскаго,  съ  княземъ — инокомъ  Вассханомъ  во  главе, 
ратуя  противъ  монастырскаго  землевладен1я,  въ  то  же  время  выска- 
зывали свое  неодобренге  строгимъ  наказашямъ  новгородскихъ  ере- 
тиковъ.  Въ  царствован1е  Грознаго  эта  ересь  возродилась  въ  новомъ 
виде  и  съ  новою  силою.  Возрождешю  ея  и  усилешю  вообп1;е  свобо- 
Д0МЫСЛ1Я,  очевидно,  способствовали  два  обстоятельства:  во-первыхъ, 
ослаблен1е  церковнаго  и  правительственнаго  надзора,  при  неустрой- 
ствахъ  и  смутахъ,  происходившихъ  въ  малолетство  Ивана  IV;  во-вто- 
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рыхъ,  сношешя  съ  Литовской  Русью  и  Ливонхей,  гдЪ  въ  то  времл 
пачалось  протестантское  движенхе.  Во  глав^  возродившейся  ереси  явк- 
лись:  св%тск1Й,  но  книжный  челов'Ькъ  Матвей  Башкинъ  и  монахъ 
изъ  б'Ьглыхъ  холоповъ,  по  имени  веодос1Й  Косой. 

Однажды  великимъ  постомъ  1553  года  московсюй  житедь,  по 
имени  Матвей  Башкинъ,  пришедъ  къ  своему  духовному  отцу,  свя- 
щеннику дридворнаго  Благове щенскаго  собора  Симеону,  и  умодядъ 
испов'Ьдовать  его.  Но  во  время  испов']Ьди  онъ  иачалъ  самъ  поучать 
своего  духовнаго  отца  и  говорить  ему:  «Ваше  дЪло  великое;  бодыпе 
сея  любви  никто-же  имать,  да  кто  душу  свою  положить  за  други 
своя;  а  вы  полагаете  за  насъ  души  свои  и  бдите  о  душахъ  нашихъ, 
и  за  то  воздадите  слово  въ  день  судный».  Посл^  того  онъ  неразъ 
пр1'Ьзжалъ  къ  Симеону  для  духовной  беседы,  призывалъ  его  и  жъ 
себ-Ь  на  домъ.  «Ради  Бога — просилъ  Башкинъ: — пользуй  меня  ду- 
шевно; надобно  не  только  читать  написанное  въ  евангельскихъ  бес^- 
дахъ,  но  и  совершать  его  д']Ьломъ.  Все  начало  отъ  васъ;  вамъ'свя- 
щенникамъ  слЪдуетъ  показать  прим']^ръ  и  насъ  учить» .  Но  прося  о 
поучеши,  онъ  продол жадъ  самъ  наставлять  своего  духовнаго  отца 
и  задавать  ему  трудные  вопросы. 

«Въ  Апостол*  написано  — говорилъ  онъ: — весь  законъ  заключается 
въ  словахъ  воздюбиши  искренняго  своего  яко  самъ 
себе.  А  мы  Христовыхъ  рабовъ  у  себя  держпмъ;  Христосъ  всЬхъ 
брат1ею  называетъ,  а  у  пасъ  на  однпхъ  кабалы,  на  другихъ  под- 
ныя,  на  третьпхъ  нарядныя  (грамоты),  на  иныхъ  6*1  лыя.  Я-же  благо- 
дарю Бога  моего;  у  меня  что  было  кабалъ  полныхъ,  то  все  изодралъ 
и  держу  свопхъ  (слугъ)  доброво.тьно;  хорошо  ему — онъ  живетъ,  не 
хорошо— пусть  идетъ,  куда  хочетъ.  А  вамъ  отцамъ  должно  посе- 
щать насъ  чаще  п  научать  насъ,  какъ  намъ  самимъ  жить  и  людей 
держать» . 

Очевидно,  это  былъ  челов-Ькъ,  затронутый  умственнымъ  броже- 
Н1емъ,  тревожимый  сомн']^н1ями  п  чедоум'1>н1ями,  которыя  порохда- 
дпсь  несоглас1емъ  христ1анскаго  учен1я  съ  окружавшей  д-Ьйствитель- 
ност1ю.  Онъ  нскалъ  выхода  нзь  свопхъ  сомн'Ьн1Й  въ  бесйд*  съду- 
ховнымъ  отцомъ;  но  при  этомъ  обнаружилъ  значительную  додю 
самомн']^Н1я  и  безпокойнаго  нрава;  требуя  паставлешй  и  предлагая 
вопросы,  онъ  сАмъ-же  ихъ  разр'Ьгаалъ  и  самъ-же  поучалъ.  Онъио- 
казалъ  Симеону  рукописный  Апостолъ  со  многими  м-Ьстами,  воз- 
буждавшими недоум'Ьтя  и  отм'Ьченными  воскомъ,  и  спрашивалъ  у  него 
объаснешй.   Поставленный    въ   тупикъ   его   вопросами  и  разсухде- 
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ниши,  свдщенникъ  отозвался  нев'Ьд'Ьн1емъ.  сТавъ  сиросн  иожалуй- 
ста  у  Сильвестра,  и  что  онъ  те64  скажетъ,  гЬмъ  ты  и  пользуй  мою 
душу — иолвилъ  Багакинъ. — А  теб'Ь>  я  знаю,  нвЕОГда  объ  этомъ  вы- 
дать; въ  суетЪ  шрсвой  не  знаешь  покоя  ни  днемъ,  ни  ночью». 

Ясно,  что,  несм'Ья  прямо  обратиться  въ  другому  благов'Ьщен- 
скому  священнику,  всесильному  тогда  протопопу  Сильвестру,  Баш- 
мннъ  хогЬлъ  войти  съ  нимъ  въ  сношешя  чрезъ  Симеона  и,  повиди- 
мому,  добивался  известности  своихъ  мыслей  при  царскомъ  дворЪ. 
Но  оказалось,  что  тамъ  он'Ь  уже  были  т^вЬстяы.  Когда  Симеонъ 
сообщилъ  Сильвестру  о  снедоум'Ьнныхъ»  вопросахъ  своего  снеобыч- 
наго»  духовного  Сына,  тотъ  отв'Ьтилъ,  что  про  этого  сына  сслава 
воснтсд  недобрая».  Царь  находился  тогда  въ  отсутств1и:  онъ  совер- 
шалъ  изв']Ьстную  поездку  свою  въ  Кприлловъ  монастырь.  Когда  онъ 
воротился,  Сильвестръ  донесъ  ему  о  мудровашяхъ  Башкина.  Алек- 
сей Адашевъ  и  дуxо^знивъ  государя,  благов'Ьщенсшй-же  пр.отопопъ 
Андрей,  подтвердили,  что  они  тоже  слышали  недобрую  молву 
о  Башкнн^.  Безъ  сомпен1я,  опъ  яе  ограничивался  беседами  съ 
Симеономъ,  а  мысли  свои  пытался  распространять.  Иванъ  Ба- 
сильевичъ  пожелалъ  вид']Ьть  Апостолъ  Башкина.  Симеонъ  прииесъ 
книгу  въ  Благов'Ьщенск1Й  храмъ;  она  оказалась  сплошь  извош;енною. 
Царь  велЪлъ  схватить  Башкина,  посадить  у  себя  въ  подклеть  и 
приставить  въ  нему  для  ув'Ьщатй  двухъ  старцевъ  1осифова  Боло- 
коламскаго  монастыря.  Иванъ  Басильевичъ  вскор'Ь  у^халъ  въ  Коломну 
по  случаю  в'Ьстей  о  гровившемъ  вторжен1И  Крымцевъ.  Т'Ьмъ  време* 
немъ  Башкинъ,  вероятно  подвергнутый  пристрастнымъ  допросамъ, 
отъ  прежняго  мудрован1Я  и  самомн'Ьн1л  перешелъ  въ  другую  край* 
ность:  потерялъ  голову  и  началъ  каяться'  въ  своихъ  заблужден1яхъ. 
По  требовашю  митрополита  Макар1я,  онъ  собственною  рукою  напи< 
салъ  свое  серетичество» ,  признался  въ  сношен1яхъ  съ  двумя  ино* 
в^рцамн-латыннивами  (кажется,  не  католиками,  а  протестантами), 
и  увавалъ  вакъ  на  своихъ  единомышленниковъ,  иа  двухъ  братьевъ 
Борнсовыхъ,  Ивана  и  Григор1я,  и  еще  на  н']Ькоторыхъ,  въ  томъ 
чисд4  каввхъ-то  Игнат1я  и  вому.  Ихъ  также  схватили  и  подвергли  до- 
просамъ; причемъ  они  путались  въ  своихъ  показашяхъ:  то  отпирались^ 
то  наговаривали  на  себя,  то  уличали  дру1гь  друга.  Изъ  снхъ  допросовъ, 
между  прочимъ  обнаружилось,  будто  старцы  Заволжскихъ  монастырей 
одобряли  ихъ  учен1е.  По  этимъ  оговорамъ  въ  разныхъ  м^^стахъ  схва- 
тили много  людей;  ихъ  привозили  въ  Москву,  размещали  зд^сь  по 
монастырямъ  и  монастырскииъ  подворьямъ,  и  подвергали  розыску. 
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одобрее1ю  Сильвестра,  Артем1Я  поставили  игуменомъ  у  Троицы.  Это 
было  въ  1551  г.  Но  Артем1й,  кажется,  яе  былъ  радъ  своему  поставле- 
Н1ю;оиъ  недолго  оставался  игуменомъ.  Ученикъего  11орфир1Й  приходилъ 
иногда къблагов4щенскомусвященнику  Симеону  и  бесЬдовалъ  сънимъ. 
Сниеонъ  зам'Ьтилъ  въ  его  сужден1яхъ  что-то  непрявославное  и  сооб- 
Щидъ  о  томъ  Сильвестру.  Сей  посл'Ьдшй  сталъ  приглашать  къ  себ4 
Оорфнр1я  и  незам^тнымъ   образомъ   выв'Ьдывать  его  сомнительный 
образъ  мыслей,  о  чемъ  донесъ  самому  царю.  Артем1Й  в-Ьроятно  за- 
>*тнлъ,  что  на  него  стали  смотр-Ьть  подозрительно;  онъ  сложилъ  съ 
^^^  игуменство,  и  вм-Ьст*  съ  Порфир1емъ  снова  удалился  въ  Бело- 
зерскую пустынь.  Во  время  своего  пребыван1я  вблизи  Москвы  онъ, 
повидимому,  имЬлъ  тайный  бесЬл^и  съ  людьми ,  наклонными  къ  вольно- 
Думству,  въ  томъ  числе  и  съ  Башки иымъ.  Его  и  Порфир1я  вызвали 
'"^перь  въ  столицу  подъ  предлогомъ  участая  въ  собор*  противъ  ере- 
нковъ,  и  поместили   въ   Андрониковъ  монастырь.  Но  узнавъ    объ 
вор4  Баткина,  они  убежали  въ  свою  пустынь.  Однако  ихъ  тамъ 
тнлн  и  снова  привезли  въ  Москву.  Когда  на  собор*  ему  прел- 
ую      ••н  взведенныя  на  него  Башкинымъ  обвннешя  въ  отрицай! и  Св. 
^^^     ^^»   ^конопоклонен1я  и  въ  прочихъ  ересяхъ,  Артем1Й  отвергалъ 
ц^^^^^      *^вН1я   И   выставлялъ   себя  челов-Ькомъ    православнов^рую- 
^Рл»        ^   противъ   него   нашлись   и   друпе   свид-Ьтели.  Особенно 
'ввс»^1^-^^^^Д'*тельствовалъ  о  немъ  игуменъ  Верапонтова  монастыря 
^гу   |-    ■    Ав'вявду  прочимъ   онъ  разсказывалъ,  что  Артем! й  хулилъ 
»х  г^      ^Фл     Волоцкаго   (Просв-Ьтитель),  а  Новогородскихъ  ерети- 
гед^^      •  ЛЛ'ниможидовствующихъ)  не  хот4лъ  проклинать,  хвалилъ 
&Оа^^    ^*1>у  и   изъ  Печерскаго  монастыря  -Ьздилъ  къ  Н-Ьмцамъ 
^  Вс»\      ^^1Родокъ  (Ливонсюй    Нейгаузенъ),   не  соблюдалъ  поста, 
Ые         ^^'^'-ьг редесятницу  *лъ  рыбу.   Друпе   свидетели  обличали 
^^Лгь  -"Ж>оступки:    онъ  возлагалъ  ху.1у  на  крестное  знамеше; 

»  Ио^^/^^^  Умерш1е  гр4шники  не  избавятся  отъ  муки,  когда  по 
ао^|^^^  ^"в*1аихиды  н  служатъ  об-Ьднп;  непочтительно  отзывался 
^  ^  ^^У^^овомъ  и  акафист*  Богородичномъ;  а  когда  ему  ска- 
а^1^^  ^^'^'-вей  Башвинъ  пойманъ  въ  ереси,  то  онъ  будто  бы 
1^^0гл.  *^^^^^  51ваю,  что  это  за  ереси;  вотъ  сожгли  Курицына  и 
Аме  '•  •'"^^^  сихъ  поръ  не  знаютъ  сами,  за  что  ихъ  сожгли  >. 
---  -*  ^  Упорно  отвергалъ,  или  объяснядъ  по  своему  вс*  взво- 

^  ^^      ^бвинешя.  Наприм'Ьръ:  относительно  умершихъ  онъ 

^     '  ^^    избавятся  отъ  муки  т*,  которые  жили   растл-Ьино 

^^^^х-ъ;  о  канон*  сказалъ,  чточитаютъ    «1исусе  Слад- 
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рей  и  основатель  Больскаго  монастыря,  быдъ  нривлеченъ  къд'Ьлу, 
чтобы  свидетельствовать  противъ  Артешя,  съ  которымъ  онъ  когда 
то  вм^стк  жнтельствовалъ  въ  ваволжскихъ   пустындхъ.    Но   беодо- 
ритъ  напротивъ  говорилъ  въ   пользу   Артем1а.    За   это   его   сахого 
обвинили  какъ  участника  ереси  и  заточили  въ  Бириллоб^лозерсшй 
ховастырь,  откуда  потомъ  онъ   былъ   освобожденъ   по   ходатайству 
боаръ.   Ёпископъ   рдзансшй   Басьанъ,   къ   удивлешю   собравшихсд 
1ерарховъ,  также   обнаружилъ   некоторое   сочувствге   обвинаемымъ; 
по  крайней  х^р^  онъ  не  вполне  соглашался  съ  книгою  1осифа  Во- 
доцкаго  (ПросвЪтителеиъ),  когда  ее  принесли  на  соборъ   и   съ   ея 
помощью  начали  опровергать  учете  новыхъ  еретиковъ,  какъ  после- 
дователей Жидовствующихъ.  Касьяна  не  тронули  до   конца  собора; 
но  потомъ,  если  в'Ьрить  одному  сказашю,  онъ   подвергся   небесной 
кар^  (апоплексическому  удару),   впалъ  въ  разслаблеше,   лишился 
употреблешя  руки,  ноги  и  языка,  почему  долженъ    былъ   оставить 
епископ1Ю  и  удалиться  въ  монастырь. 

Если  Артем1й  и  его  ближайш1е  единомышленники  виновны  были  толь- 
ко въ  свободомысл1И  по  отношешю  къ  нЪкоторымъуставамъ  и  обычаямъ 
Православной  церкви,  то  гораздо  далЪе  его  пошли  въ  этомъ  направ- 
лев1и  некоторые  его  ученики,  и  по  преимуществу  6еодос1й  Косой. 
Этотъ  Косой  былъ  холопомъ  одного  изъ  московскихъ  бояръ;  вм'ЬсгЬ 
съ  несколькими  другими  холопами  онъ  уб^жалъ  отъ  господина, 
укравъ  у  него  коня.  Б'Ьглецы  ушли  на  Б^лоозеро  и  тамъ  постриг- 
лись. Проживая  въ  заволжскихъ  пустыняхъ,  они  напитались  духомъ 
релнпознаго  вольнодумства.  Косой  и  его  товарищи,  Игнат1й,  Васг 
С1анъ  и  друпе,  прямо  называются  учениками  Артем1я;  но  очевидно 
они  во  многомъ  превзошли  своего  учителя,  и  ближе  другихъ  по- 
дошли къ  прежней  ереси  Мниможидовствующихъ;  къ  нимъ  вполне 
должно  быть  отнесено  то  вышеприведенное  ученхе,  въ  которомъ 
Соборъ  1554  года  обвинилъ  Башкина  и  его  соумышленниковъ.  Тотъ 
же  соборъ  обсуждалъ  ересь  Косого,  которагосъ  товарищами  схватили 
н  привезли  въ  Москву  уже  посл']^  Артем1я.  Но  бывшхе  холопы 
оказались  людьми  ловкими  и  предпр1имчивыми.  Они  съум^ли  усы- 
пить бдительность  своихъ  стражей,  и  спаслись  б^гствомъ.  М^няя 
имена  и  одежду,  они  побывали  въ  Пскове,  Торопц^,  Великихъ 
Лукахъ,  стараясь  везд^^  с^ять  сЬмена  своей  ереси,  и  наконецъ  про- 
брались за  Литовсшй  рубежъ(1555  г.).  Поселясь  въ  Литовск^!  Руси, 
именно  на  Волыни,  Косой  женился  на  вдов'Ь  еврейке,  а  его  това- 
рищъ  Игнат1Й  на  польк'Ь;  тамъ  они  начали  усердно  распространять. 


к 


||роов«т,кше  въ  московоков  ргся. 

элагодлря  и  аеэъ  того  и [юн сходившему  зд4сь  реднш1- 

ю  я  водворешю  разныхъ  сектднтскихъ  састемъ,  учев1е 
себ'б  благодарную  потву,  и,  не  ст'Ьсняеиое  вн'Ьшвйиг 
,  скоро  дошло  до  крайппхъ  пред-Ьловъ,  до  отрпцвш 
1нъ,  святыхъ,  монашества,  но  и  вообще  ъсЬхъ  ияруя- 
ыхъ  обрядовъ.  Его  учен!е  слилось  съ  сектою  Сор- 
1тнтринпта1)1евъ  и  вообще  им-Ьло  тамъ  большой  усп-Ьиъ, 
евид11тельствуетъ  и  главный  обличитель  его  ереси 
сшй,  который  выразился    таквнъ    образонъ:   (Востокъ 

]  оипть    Катмртоит.      наря  цъ  МарТЫИОВЪ  Н^НЧИНОНЪ  (Лю- 

те|        ),  а  л        ■  Косымъ». 

,    нно       Отней    Новгородской   пустыни,   былъ   ученнм 
Макс  ека;  но  въ  своихъ  воззр^нЫхт.  на   русское   монашестш 

н  ка        :С1[1  1Тиковъ  онъ  ближе  подходить  къ   Тоснфу   Воюц- 

коиу,  чФмъ  своему  учителю.  Подобно  тому,  кавъ  1осифъ  напя- 
салъ  противъ  ереси  Жпдовствую  1ъ  свой  знаменитый  Просве- 
титель, н  1^инов!й  сочннилъ  обп  ий  богословский  трактать  про- 
тивъ ереси  Косого,  названный  1Истины  ноказап1я  къ  вопро- 
спвшпм'Ь  о  ноиоиъ  учешиЕ  (и  наппсанный  приблизительно  въ  1566  г.]. 
Этотъ  трактать  паложенъ  подъ  видомъ  его  собес*довашй  съ  тремя 
клирошанами  Спасова  Хттынскаго  монастыря,  которые  приходять 
къ  нему  и  спрашиваютъ  его  мнйше  оЛъ  учен1н  ееодоС1Я  Косого. 
ас  у'1ев]е  не  только  въ  ЛатвЬ  лмЬло  усп4хъ,  но  л  въ  Московское 
Руси  повидимому  оставило  явные  сл^Ьды,  многихъ  собла8кв<  сво- 
ею мнимою  ЛСН0СТ1Ю,  простотою  н  постоянными  ссылками  на  отцоп 
Церкви,  въ  особенности  на  Ветх1й  Зав1)тъ.  Зинов1й  нодробно  разобрал 
нс^  пункты  сего  учеп1я,  при  ченъ  обяаружилъ  ввачительныя  бого- 
СД0ВСК1Я  св'Ьд'Ьн1я  и  обширную  начитанность.  Во  всякомъ  случае 
въ  Московской  Руси  ересь  веодоС1я  Косого  была  последнею  I  м- 
мою  сильною  вспышкою  ереси  Мнимовидовствующихъ.  Посл'Ь  гого 
слухи  о  ней  замолкаютъ.  По  всей  вероятности  причиною  тому  бял 
не  столько  обличительные  сочинен1я  Тосифа  Волоцкаго  и  3|н<ш1 
Отенскаго.  сколько  наступивш1Й  тогда  московск1Й  терроръ  или  Эпоха 
опричины  и  варварский  разгромъ  Новгорода,  положовш1е  конецк 
всякому  свободой ЫСЛ1Ю;  а  б^дствхя  Ливонской  войны  и  потонъ  Смут- 
ное время  такъ  потрясли  государство,  что  вопросы  реднНоэнне  I 
нравственные  на  долгое  время  должны  были  отойти  наэадн1Й1ианъ('*). 
Крон'Ь  ереси  Башкина  и  Косого,  Москобск1й  Соборъ  1654  года 
занимался  еще  такъ  наз.  <Роэыскомъ>  по  д^^у  Ивана  Мвхайловк 
Влсковатаго,  изв^стнаго  царскаго  дьяка  в  печатниБа. 
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Во  время  большого  Московскаго  пожара  1547  года  погорай 
жре]иевск1л  церкви  и  самый  царсшй  дворецъ.  Тогда  погибли  въ 
БлаговЪщенскомъ  собор']^  и  образцовыя  произведен1Я  кисти  знаме- 
интаго  Андрея  Рублева.  Когда  пожары  кончились  и  утихло  связанное 
€ъ  ними  народное  возсташе,  правительство  принялось  обновлять  хра- 
пы и  погибшую  въ  нихъ  иконопись.  Москва  у^  им'Ьла  свою 
ШБОлу  иконописцевъ.  Стоглавый  соборъ  между  прочимъ  старался  упо- 
рядочить это  д'Ьло:  онъ  опред^^лилъ  поставить  надъ  иконниками  четы- 
рехъ  старость,  которые  бы  смотр'Ьли,  чтобы  иконы  писались  в^рносъ 
установленныхъ  образцовъ,  чтобы  неискусные  въ  этомъ  д'Ьл^  пе- 
рестали имъ  заниматься  и  чтобы  молодые  ученики  были  отдаваемы 
къ  добрымъ  мастерамъ.  Но  очевидно  Московская  школа  была  еще 
иеведнка  и  въ  данную  минуту  не  отличалась  выдающимися  художни- 
ками, такъ  что  не  могла  справиться  съ  явившимся  вдругъ  и  такимъ 
бодьшимъ  спросомъ  на  иконы,  достойныя  главныхъ  храмовъ  сто- 
лицы. Митрополитъ  Макар1Й,  подобно  митрополиту  Петру  самъ 
искусный  въ  иконописаши,  и  главный  царск1й  сов']^тникъ  прото- 
попъ  Сильвестръ,  оба  связанные  своею  прежней  д'Ьтельностью  съ  Нов- 
городомъ,  посоветовали  царю,  жившему  тогда  въ  сел'Ь  Воробьеве, 
призвать  иконописцевъ  изъ  Новгорода  и  Пскова.  Между  тЪмъ,  по 
царскому  же  повел^шю,  привезены  были  иконы  изъ  Новгорода, 
Смоленска,  Дмитрова,  Звенигорода  и  поставлены  въ  Благовещен- 
скомъ  соборе  на  время,  пока  будутъ  написаны  новыя  иконы.  Пр!- 
ехали  новгородсше  мастера  и  начали  писать  иконы  съ  перево- 
довъ  или  образцовъ,  которые  для  нихъ  брали  изъ  монастырей  Тро- 
нцкаго  и  Симоновскаго;  известно,  что  въ  этихъ  монастыряхъ  въ  преж- 
нее время  процветала  именно  Московская  школа  живописи.  Выборомъ 
икоиъ  и  работами  пр1езжихъ  иконописцевъ  для  Благовещенскаго 
собора  распоряжался  Сильвестръ,  но  обо  всемъ  докладывалъ  самому 
государю.  А  псковсше  мастера^  Останя,  Яковъ,  Семенъ  Гл^оль  съ 
товарищами,  отпросились  въ  Псковъ  и  тамъ  приготовили  несколько 
большихъ  иконъ  для  того  же  храма.  Когда  работы  были  окончены, 
написаны  Деисусъ,  праздники  и  пророки,  местный  больш1Я  иконы, 
и  когда  прибыли  заказанные  образа  изъ  Пскова,  старый,  привезен- 
ный изъ  городовъ  иконы  государь  и  митрополитъ  проводили  изъ 
Москвы  со  крестами,  молебств1емъ  и  со  всемъ  освлщеннымъ  соборомъ. 

Въ  это  время  дьякъ  Висковатый  вдругъ  поднялъ  шумъ  и  на- 
чалъ  смущать  народъ,  говоря,  что  новые  образа  написаны  несоглас- 
но съ  церковными   предашями  и  правилами,  каковы  иконы:  Вер  у  ю, 
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Соф1Я  яремтдрость  Бож1Ж.  ХвАдвте    Госнода  съ  не- 
б^къ.  Лоетойно  есть  в  др.  Ввсеовжпгй  говоржжъ,  что  сМ]^» 
во  Едляаго  Бога  ^Жха  Вседержвтежя  Творца  небу  ж   зенжж,  В1Д1- 
шишъ  же  вгЪмъ  в  неввдвжымъ»  надобно  писать  сдовавп,  а  нетоп 
воображать  во  одотсжонт  снотр%н1Ю  сн  въ   Господа  вашего 
1всуса  Хрвста»  до  жонца.  Онъ   напнсазъ  жнтропожитт,    что  Сш- 
веогръ  взъ  БдагогЬщенсваго  собора  образа    старинные    вннесъ,  а 
новые  своего  итдроватя  поставидъ.  Сиущался  онъ  и  тЬгь,  что  ш 
яовыхъ  вжонахъ  н^тъ  подписей,  объяснявпгнхъ  ихъ  содержите,  пп 
9Т0  было  прежде  въ  внзанпйскихъ  и  руссиихъ  поджиннииахъ;  что  и 
разныхъ  ихонахъ  священные  предиеты  писаны  не  на    одинъ  о(^ 
:|ецъ,  а  разными  видаии. 

Д'кю  въ  тоиъ,  что  Новгородско-ПсЕОвская  иконописная  вшш, 
прежде  (ггрого  державшаяся  предан1Й  своихъ  греческихъ  учителей 
и  греческихъ  подлинниковъ,  въ  ХУ  и  первой  подовин^^  ХУ1  в4п, 
благодаря  постоянныиъ  и  тЬснымъ  сношешяиъ  своего  края  съ  кно- 
иеицаии,  подверглась  западному  вл1ятю  и  начала  даже  пояьзовап- 
сл  переводами  или  подлинниками  итальянской  церковной  живопжс!. 
/)тя  переводы  доходили  до  нея  въ  вид'Ь  гравюръ  съ  картииъ  нтаяь- 
янскихъ  мастеровъ  эпохи  Возрожден1я;а  н^^которыя  иконы,  песан- 
нмя  по  заказу  Сильвестра  псковскими  живописцами,  иредставляютъ 
коп!  и  съ  изв'Ьстныхъ  итальянскихъ  картииъ  (именно  Чимабуе  н 
Иеруджино).  Древнехристианская  иконопись  вообще  старалась  про- 
стымъ  людямъ  наглядно,  въ  образахъ  и  символахъ  передавать  от- 
влечепяыя  идеи  и  предметы  в'Ьры  и  нравственности.  Итальян- 
ская живопись  эпохи  Возрождетя  сообщила  только  дальнейшее 
развит!»  с^.му  древнему  приему.  Подчиняясь  ВЛ1ЯН1Ю  этой  живописи, 
иовгородско-псковсюе  мастера  также  стали  съ  несколько  большею 
<',в^>бодо|Г)  изображать  подробности  священныхъ  идей  и  событ1Й,  не 
ВМХ0Д1Г  йпрочемъ  изъ  строгаго  релипознаго  стиля. 

Д^я  прим'Ьра  укажемъ  н-Ькоторня  части  иконы  В-брую,  напя- 
^аввой  живопясцемъ  Васил1емъ  Мамыревымъ,  —  одной  изъ  'Лп 
титЪц  Н|м>тивъ  которыхъ  возсталъ  Висковатый.  Первымъ  словазгь 
(Символа  Мры,  относящимся  къ  Богу  Отцу,  соотв-Ьтствуеть  нзобра- 
ж^вМ  «г  оАлакахъ  Господа  Саваоеа;  передъ  нимъ  стоятъ  Адахъ  и 
Кка;  туГ1*  »л  земля,  море,  рыбы,  деревья,  трава,  зв-Ьри,  скотъ,  птидн. 
Г^МНIМ^  луна,  зи'Ьвды,  т.  е.  все  твореше.  Словамъ  И  во  единаго 
Г  01*.  м  о  д  л  I  и  с  у  с  а  Христа  отв-Ьчаетъ  Преображете  Господне; 
|)ц|*ъ    р«ди  •|влов1\къ — Благов-Ьщете;  ИМар1И    Д*выво- 


ровыскъ  о  виоковАтом'Ь.  511 

челов'Ьчьшася— Рождество  Христово  съ  волхвами,  пришедшими 
на  повлонеше;  И  воскресшаго  —  Воскресен1е  Христово;    В  о  н- 
шедшаго  на  н  е  6  е  с  а— -Вознесете.  И  паки    грядуш;аго    со 
ехав  о  ю    судити — изображете   Страшнаго  Суда;   И    въ    Духа 
Святаго— Сошеств1е  Св.  Духа  въ    вид*    голубя.    И  во    едину 
святую   Соборную  и  Апостол  ьскую  Цериовь — представ- 
хена  Церковь  о  пяти  верхахъ  (главахъ);   въ   ней    апостолъ    Иетръ 
еъ  евангел1емъ  въ  рук'Ь;  предъ  нимъ  народъ;    на    правой    сторон* 
отъ  него  Хоаннъ  Богословъ   съ    чашею,   которую  подаетъ   народу; 
позади  церкви  виденъ  городъ    и  т.  д.  Такимъ    образомъ    Символъ 
в*ры  развертывается  передъ    глазами   молящихся    въ   вид*    живо- 
писной величественной  поэмы,  наглядно  изображающей  вс*  члены 
этого  Символа.  Вся  икона  распадалась    на    три    отдельный   доски, 
поставленный  въ  разныя  шотн;  а  каждая  доска  делилась  на  особые 
эпизоды. 

Одновременно  съ  писашемъ  новыхъ  иконъ,  призванные  въ  Москву 
иовгородско-псковсв1е  мастера  расписывали  своды  и  сгЬны  цар- 
скихъ  палатъ.  Тутъ  между  прочимъ  являлось  изображеше  Спаси- 
теля на  херувимахъ,  съ  подписью:  Премудрость  1исусъ  Христосъ 
(древн*йшее  символическое  представлеше  св.  Соф1и).  Направо  отъ 
него  дверь,  въ  которой  въ  вид*  челов*ческихъ  (вероятно  женскихъ) 
фмгуръ  изображались:  Мужество,  Разумъ,  Чистота,  Правда  —  какъ 
евмд*тельствовали  подписи  къ  нимъ;  нал*во  другая  дверь  съ  тако- 
выми же  фигурами,  олицетворявшими:  Блуждеше,  Безумхе,  Нечистоту, 
Неправду.  Между  дверей  внизу  семиглавый  Дьяволъ;  надъ  нимъ 
стоить  Жизнь  со  св*тильникомъ  въ  правой  рук*  и  съ  копьемъ  въ 
л*вой  м  т.  д.  Подобный  символичесшя  фигуры  или  притчи  также 
смущали  Висковатаго,  и  онъ  зам*тилъ:  свъ  полат*  въ  Середней  Го- 
еударя  нашего  написанъ  образъ  Спасовъ,  да  ту  то  жъ  близко  отъ 
него  жонка,  спустя  рукава  кабы  пляшетъ,  а  подписано  надъ  нею: 
блужете».  Вообще  Висковатый  соблазнялся  т*мъ,  что  руссше  иконо^ 
ммсцн  начали  заимствовать  и*которыя  изображенхя  у  западныхъ 
илм  датинскихъ  мастеровъ,  какъ  это  объяснилось  ему  изъ  бес*дъ  съ 
хакимъ  то  ляхомъ,  по  имени  Матисомъ. 

Наревашя  Висковатаго  противъ  Сильвестра  по  поводу  иконо* 
оисннхъ  нововведешй  произошли  еще  до  собора  1554  года;  вм*ст* 
сь  1**мъ  онъ  обвинялъ  передъ  митрополитомъ  Сильвестра  и  его  то- 
варища Семена  въ  общен1И  съ  еретиками  Башкинымъ  и  Артем1емъ. 
Сильвеетръ  и  Семенъ  по  этому  поводу    подали   митрополиту    свои 
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оправдательныд  челобитья  (жалобницы),  которыя  и  были  разспот* 
р'Ьны  на  собор'Ь.  Относительно  же  иконъ  Оильвестръ  доказывиъ, 
что  иконники  писали  все  со  старыхъ  образцовъ,  отъ  древндго  пре- 
дан1Я,  идущаго  отъ  временъ  св.  Бладим1ра,  а  что  самъ  онъ  ии  од- 
ной черты  тутъ  не  приложилъ  изъ  своего  разума.  Митропоштъ  со- 
борн^  разсмотр'Ьлъ  д^ло,  и  нашелъ,что  новый  иконы  согласны  съ 
подлинниками,  что  живописцы  не  пишутъ  невиданное  и  неиосп- 
жимое  существо  Бож1е,  а  изобраакаютъ  его  по  пророческому  вид^- 
шю  и  по  древнимъ  образцамъ.  Къ  тому  же — говорилось  на  соборе,— 
по  словамъ  прнбывшихъ  тогда  въ  Москву  старцевъ  Пантелеймонова 
монастыря,  и  на  Аеон^  есть  иконы,  напнсанныя  подобнышъ  же  обрат 
зомъ.  А  что  касается  расписан1я  царской  палаты,  то  на  собор! 
было  объяснено,  что  это  расписаше  представляло  многосложное 
символическое  изображенге  известной  притчи,  которою  Василхй  бе- 
ЛИК1Й  обратилъ  къ  истинному  Богу  своего  учителя,  язычника  Ёв- 
вула.  Бъ  заключенхе  соборъ  оправдалъ  Сильвестра;  а  въ  запнс!! 
Бисковатаго  хотя  и  нашелъ  н'Ькоторыя  указашя  справедливый,  т1жъ 
не  мен'Ье  строго  его  осудилъ,  во  первыхъ  за  то,  что  о  свдтыхъ  жю- 
нахъ  сомн^ше  пм^лъ  и  возмущалъ  православныхъ  христханъ,  а  во 
вторыхъ  за  то,  что  нарупгилъ  правило  Шестого  Бселенскаго  собора, 
запрещающее  простымъ  людямъ  принимать  на  себя  учительсюй 
санъ.  Митрополитъ  между  прочимъ  сказалъ  Бисковатому:  сТы  воз- 
сталъ  на  еретиковъ,  а  теперь  говоришь  и  мудрствуешь  не  гораздо 
о  святыхъ  иконахъ;  не  попадись  и  самъ  въ  еретики;  зналъ  бы 
ты  свои  дЬда,  которыя  на  тебя  положены — не  разро- 
няй списковъ  (разрядныхъ)» .  Соборъ  отлучилъ  было  Бискова- 
таго отъ  церкви.  Устрашенный  т-Ьмъ,  дьякъ  подалъ  ему  свое  «Нова- 
яше»,  въ  которомъ  признавалъ  собственный  заблуждеШя  и  просидъ 
прощен1я.  Тогда  отлучение  было  съ  него  снято,  и  наложена  трех- 
л']Ьтняя  эпитим1я:  подобно  древнехристханскимъ  кающимся,  онъ  дол- 
женъ  былъ  во  время  богослужен1я  сначала  стоять  за  церковныш 
дверями;  потомъ  постепенно  допускался  внутрь  храма,  прнсут- 
ствовалъ  при  полной  литург1и,  и  только  по  истечен1и  трехъ  л4гь 
удостоивался  св.  причаст1я. 

Соборное  д^ло  или  такъ  паз.  «Розыскъ1>  о  Бисковатомъ  между 
прочимъ  раскрываетъ  передъ  нами,  какъ  распространялась  кннхнав 
начитанность  въ  древней  Росс1и  при  отсутств1и  книгопечаташ. 
Отсюда  узнаемъ,  что  рукописный  книги  составляготъ  влад^те  не- 
многихъ  частныхъ  лицъ;   списки    н'Ькоторыхъ   сочинен1Й    известны 
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на  перечетъ;  ихъ  берегутъ  какъ  драгоц'Ьнность  и  съ  большиии 
предосторожностями  ссужаютъ  ими  на  вреия  своихъ  воротвихъ  пр1Д- 
телей,  но  не  иначе  какъ  людей  ночтенныхъ.  Зд^^сь  мы  встр'Ьчаемъ 
ссы;пси  не  на  книгу  вообще,  а  на  каше  нибудь  изв'Ьстные  ея  списки, 
и  тутъ  прямо  указывается  на  радноглас1е  рукописей,  которое  поро- 
дило впосл'Ьдств1И  многочисленные  расколы.  Наприм'Ьръ,  по  поводу 
неправильныхъ  толковатй  въ  своей  записи  или  исповеди  о  Честномъ 
Кресте,  на  которомъ  «животворивое  распростерто  бысть  Слово»,  и 
о  чудесахъ  Христовнхъ,  Висковатый  ссылался  на  дв'Ь  книги:  одна— 
Правила  Святыхъ  Отецъ,  которую  онъ  бралъ  у  Васил1я  Михайло- 
вича Юрьева;  другая — 1оаннъ  Дамасвинъ,  принадлежавшая  Михаилу 
Морозову.  На  собор^Ь  спросили  Юрьева  и  Морозова,  ихъ-ли  т^ 
книги;  они  подтвердили.  Взяли  списокъ  Дамасвина  изъ  Симонова 
монастыря  и  сличили  спорное  м^Ьсто  съ  Морозовскимъ;  оказалась 
небольшая  разница,  которую  Висковатый  еш;е  увеличилъ  въ  своей 
снепов^^ди»;  онъ  сознался,  что  «осмотр^ся»  и  просилъ  у  государя 
прощешя.  Въ  рукописи  Юрьевской  тоже  оказались  описки;  Юрьевъ 
на  С1е  отв^тилъ,  что  онъ  получилъ  книгу  отъ  благов'Ьщенскаго 
священника  Васил1я  Молодого,  который  постригся  въ  Кириллов^Ь 
монастыре.  сИ  Сильвестръ  ту  книгу  знаетъ,  что  та  книга  Василь- 
ева нона,  и  какова  та  книга  ко  мн4  пришла,  такова  и  есть;  а  я, 
государь,  во  истину  всю  не  читалъ»  — говорилъ  Юрьевъ,  оправды- 
ваясь въ  ея  опискахъ. 

Мы  видимо,  что  дьякъ  Висковатый  явился  однимъ  изъ  тЬхъ 
ревнителей  старины,  которые  дорожили  каждою  ея  буквою,  каждою 
чертою,  и  на  всякое  даже  мааМшее  отступлете  отъ  нея  смотр-^ли 
кахъ  на  преступлеше  противъ  православной  церкви.  Онъ  прннад- 
лехалъ  къ  числу  тЬхъ  крайнихъ  охранителей,  которые  впослЪдствхи 
сделались  у  насъ  известны  подъ  именемъ  етаровп,роеъ  и  которые 
уже  были  многочисленны  на  Руси  въ  ХУ1  в^к^.  Это  именно  тЬ 
люди,  которые  въ  сферЪ  искусствъ  и  обычаевъ,  особенно  связан- 
ныхъ  съ  Церковью,  не  допускали  вообще  западнаго  или  латинскаго 
вл1ятя,  а  зъ  такомъ  важномъ  д^^л^,  какъ  иконопись,  всяше  намеки 
на  заимствованхе  съ  Запада  казались  имъ  прямою  ересью.  Но  это 
б<ио  усерд1е  не  по  разуму.  Ибо  русская  1ерарх1я  сама  тщательно 
НЁДЗнрала  за  иконописнымъ  искусствомъ,  т.  е.  за  его  в'Ьрностхю 
внванпйскимъ  предашямъ  и  образцамъ,  считала  его  Д']Ьломъ  свя- 
щеннымъ  и  къ  мастерамъ  его  предъявляла  больш1я  нравственный 
требован1Я.  Любопытны  въ  этомъ  отношеши  постаиовленхя  Стогла- 
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ваго  собора  1551  года,  сл^^довательно  почти  того  же  состава  рус- 
ской 1ерарх1И,  который  производнлъ  розыскъ  Висковатому  на  Собор! 
1554  года.  «Подобаетъ  быти  живописцу  смиренну,  кротку,  бдаго- 
гов'Ьйну,  не  празднословцу  и  не  см^^хотворцу,  не  сварлнву,  не  за- 
вистливу,  не  пьяниц'Ь,  не  грабежнику,  не  убхйц'Ь  —  говорится  п 
43  глав'Ь  Стоглава. — Наипаче  же  хранить  чистоту  душевную  к  тк- 
лесную,  немогущимъ  же  до  конца  тако  нребыти  по  закону  браюп 
сочетаться,  и  приходить  къ  отцамъ  духовнымъ  часто  на  иеповйдэ- 
ше,  и  во  всехъ  съ  ними  сов'Ьщаться  и  по  ихъ  наставлешю  жить, 
пребывая  въ  пост^  и  молитв'Ь,  удаляясь  всякаго  зазора  и  безчп- 
ства.  И  съ  превеликимъ  тщашемъ  писать  на  икояахъ  н  дспхъ 
образъ  Господа  нашего  1исуса  Христа  и  Пречистой  Его  Матерж, 
святыхъ  небесныхъ  силъ,  Пророковъ  и  Апостоловъ,  мученнювь, 
святителей  н  преподобныхъ  и  всЬхъ  Святыхъ  по  образу  н  по  но- 
доб1Ю  н  по  существу,  смотря  на  образъ  древнихъ  живописцев^. 
сА  которые  иконники  по  С1е  время  писали  неучась,  саховольствош 
и  сахоловкою  и  не  по  образу,  и  гЬ  иконы  нрохФнивалн  делево 
престыхъ  людяхъ,  поселянамъ,  нев'Ьждамъ;  т'Ьмъ  запрещеше  поло- 
жить, чтобы  учились  у  добры  хъ  мастеронъ.  Котороху  дастъ  Богь, 
учнетъ  писать  по  образу  и  по  подоб1ю,  тотъ  бы  писалъ,  а  которожу 
Богъ  не  дастъ,  тому  впредь  отъ  таковаго  д'Ьла  престати,  да  не  по- 
хуляется  Бож1е  имя  отъ  таковаго  письма».  Ослушникамъ  Стогдавъ 
грозитъ  царскнмъ  наказашемъ;  а  если  они  будутъ  говорить,  что 
<гЬхъ  де  питаются»,  то  отъ  Бога  даровано  много  другихъ  рукодЪ- 
Л1Й,  которыми  можетъ  челов'Ькъ  питаться  и  жить,  кром^^  икенн&го 
письма.  Арх1епископамъ  и  епископамъ  вм-Ьняется  въ  обязанность 
въ  своихъ  епарх1яхъ  по  всЬмъ  городамъ,  весямъ  и  монастыряжъ 
самимъ  испытывать  иконныхъ  мастеровъ,  выбирать  изъ  нихъ  сва- 
рочитыхъ  живописцевъ» ,  которые  бы  надзирали  за  другими  икок- 
инками,  чтобы  между  ними  не  было  худыхъ  и  безчинныхъ.  А 
добрыхъ  живописцевъ  арх1ереи  должны  беречь  и  почитать  выше 
прочихъ  челов^къ;  вельможамъ  и  простымъ  людямъ  тавже  ихъ  по- 
читать. Святители  также  должны  им-бть  попечеше,  каждый  въ  своей 
облаоти,  чтобы  сгораздые  иконники  и  ихъ  ученики  писали  съ  древ- 
нихъ образцовъ,  а  самомышлешемъ  и  своими  догадками  Божества 
бы  не  описывали».  Бъ  образецъ  иконникамъ  Стоглавъ  указываеть 
в  тельхо  старыхъ  греческихъ  живописцевъ,  но  также  и  руссшхъ, 
I  вреихуществу  Андрея  Рублева. 

XVI  вАку  относится  начало  русскихъ  иконописныхъ  подлш- 
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4иковъ.  Такъ  назывались  рукописныя  руководства,  которыд  заклю- 
1али  въ  себ%  наставлен1я  живописцамъ,  какъ  сл'Ьдуетъ  изображать 
священный  лица  и  событ1Я.  Въ  этихъ  руководствахъ  объясняется 
к  самая  техника  искусства,  т.  е.  какъ  заготовлять  доски  для  иконъ, 
1евкасить  (намазывать  алебастромъ  съ  клеемъ),  растирать  краски, 
заводить  золото,  олифить  (покрывать  маслянымъ  лакомъ)  и  пр. 
Гамой  педлинникъ  назывался  толковымь  въ  отлич1е  отъ  сборника 
риеунковъ  съ  небольшимъ  текстомъ,  называвшагося  подлинникомъ 
тцевымъ.  Руссюй  подлинникъ  пройзотаелъ  по  примеру  визант1Йскаго, 
юторый  возникъ  первоначально  изъ  менолопевъ  или  святцевъ  и 
который  составился  окончательно^  какъ  полагаютъ,  въ  ХУ  в^к/к^ 
преимущественно  въ  связи  съ  живописью  Аеонскихъ  монастырей; 
1езвду  нрочимъ  онъ  ставитъ  въ  образецъ  аеонспя  иконы  Мануила 
Нянселина,  знаменитаго  художника  (изуграфа)  изъ  Солуня  въ  XII 
Ак^.  Под1инникъ  располагалъ  свои  наставлен1я,  какъ    изображать 
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святыхъ,  заключаетъ  въ  себ'Ь  русскихъ  угодниковъ,  которыхъ  циклъ, 
какъ  известно,  установленъ  по  преимуществу  въ  ХУ1  в'Ьк'Ь  около 
времени  Стоглаваго  собора.  Лики  русскихъ  угодниковъ  конечно  не 
$нли  ихъ  портретами,  написанными  при  ихъ  жизни.  Они  писались 
по  воспоминатю,  по  разсказамъ  ихъ  учениковъ  или  людей  близ- 
пхъ  къ  нимъ  по  времени,  а  иногда  даже  по  в'Ьщему  сновид'Ьшю, 
кагь  это,  напридс^ръ,  видимъ  изъ  жит1Я  Александра  Ошевенскаго 
[-{^  1489  г.).  Обыкновенно  монастырь,  заказывая  кому-либо  сочинить 
кипе  своего  основателя,  заказывалъ  также  иконописцу  написать 
зго  образъ  или  подоб1е,  которое  и  помещалось  при  его  гробЪ.  А 
^ь  этнхъ  образовъ  типы  угодниковъ  заносились  въ  подлинники. 

Рядомъ  съ  иконописью  продолжала  развиваться  на  Руси  и  минья- 
гюрная  живопись:  рукописныя  книги  иногда  украшались  рисунками, 
особенно  ЖИТ1Я  святыхъ,  который  по  сему  также  называются  сли- 
цевыми».  Образцомъ  такой  рукописи  ХУ1  в'Ька  служвтъ  жит1е  Сер 
Ля  Радонежскаго,  обильно  снабженное  изображетями,  которыя  во 
всЬхъ  подробностяхъ  передаютъ  собыпя  сего  жит1Я.  Он%  им^ютъ 
зреввычяйную  историческую  важность.  По  словамъ  современнаго 
вахъ  русскаго  изсл'Ьдователя,  сон^  знакомить  насъ  съ  бытомъ  на- 
пихъ  предковъ,  предлагая  изображеше  здашй,  различныхъ  экипа- 
кей,  тел'Ьгъ,  колымагъ  и  саней,  лодокъ,  мебели  и  вообще  домапгаей 
утвари,  различныхъ  костюмовъ,  мужскихъ,  женскихъ  и  д'Ьтскихъ; 
юинсхнхъ,  св1)тскихъ  и  монашескихъ;  царскихъ,  боярскнхъ  и  кресть- 
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аисавъ  книгу,  продастъ  ее  неиснравденную,  таковыа  предпнсы- 
аетса  отбирать  даронъ  и  посл'Ь  исправлешя  отдавать  въ  б'Ьдиыа 
еркви.  Сл'Ьдовательно  для  переписчиковъ  вводится  родъ  цензуры. 
[о  9Т0  распоряжете  на  а^хЪ  оваэывалось  трудно  исполнимымъ; 
орча  богослужебныхъ  книгъ  продолжалась.  Самыкъ  дЪйствитель- 
ыкъ  средствомъ  противъ  нея  являлось,  сто  л-Ътъ  тому  назадъ 
эебр^тенное,  книгопечатате,  которынъ  не  только  пользовались  не- 
вдовые  народы  Бвропы,  но  и  некоторый  славянсшя  зеилн  уже 
н^и  церковный  книги,  напечатанный  кириллицей. 

Первая  кирилловская  типограф1я,  на  сколько  изв-^Ьстно,  заведена 
вла  въ  Краков'Ь  нЪк1имъ  Швайпольтомъ  Фхолемъ  или  по  почину 
равославныхъ  Русиновъ,  находившихся  подъ  владычествомъ  Польши, 
ки  по  заказу  молдо-валахскихъ  бояръ,  такъ  какъ  въ  Молдо-Вала- 
1и  письменность  и  богослужеихе  были  церковнославянсшя.  Въ 
491  году  въ  чнсл%  другихъ  книгъ  въ  Кракове  была  издана  пол- 
ад  Псалтырь.  Зат^мъ  въ  90-хъ  же  годахъ  ХУ  стол^тая  появляются 
ерковнославянск1я  книги,  напечатанный  въ  Венещи  и  даже  въ 
^етинь'Ь,  т.  е.  въ  Черногор1и;  а  въ  начал'Ь  XVI  вЪка  он%  печата- 
ется и  въ  Мол  до-Вал  ах1  и.  Одинъ  русстай  челов'Ькъ,  родомъ  изъ 
[олоцка,  получивш1й  университетское  образоваше  за  границей, 
менно  Францискъ  Скорина,  докторъ  медицины,  въ  1517—1519  гг. 
апечаталъ  въ  чешской  ПрагЪ  Библ1Ю,  переведенную  нмъ,  при  по- 
ощи  церковнославянскаго  текста,  на  книжную  западно-русскую 
|Ьчь  съ  латинской  Вульгаты  или  собственно  съ  ея  чешскаго  пере- 
ода,  а  потому  и  съ  сильною  прим'Ьсью  чез^пзмовъ.  Тотъ  же  Скорина 
скорбь  перенесъ  свою  издательскую  д^Ьятельность  въ  Вильну,  въ 
оторой  Ктевсше  или  Западноруссюе  митрополиты  по  большей  ча- 
ги им'Ьли  тогда  свое  пребываше.  Зд'Ьсь  въ  1525  году  были  на- 
ечатаны  имъ  Лпостолъ  и  Псалтырь.  Около  половины  ХУ1  в^ка  по- 
[вмлась  церковнославянская  печать  и  въ  сербскомъ  Б'Ьлград^. 

Въ  Москв'Ь  конечно  знали  о  суш.ествовати  такого  могуществен- 
гаго  оруд1Я  просв^щен1я,  какъ  книгопечаташе;  невидимому,  знаме- 
1НТЫЙ  Максимъ  Грекъ  еще  при  Васил1н  Ивановиче  внушадъ  здФсь 
1ысль  о  заведев1и  типограф1и.  Юный  царь  Иванъ  Васильевичъ  въ 
648  году,  поручал  саксонцу  Шлитте  вызвать  въ  Россш  разныхъ 
шетеровъ,  въ  томъ  числ^Ь  не  забылъ  о  типографщивахъ.  Но,  какъ 
1ВвЪстно,  Ливонск1е  Н^мцы  не  пропустили  ихъ  въ  Росс1Ю.  ИослЬ 
рого  царь  обращался  къ  датскому  королю  Хрцст]ану  Щ  съ  прось- 
к>ю  прислать  въ  Москву  книгопечатниковъ,   и  тотъ  д'Ьйствительно, 
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[>едковъ,  о  внутреннемъ  распорядк^Ь,  о  частяхъ  дома  и  всЪхъ  его 
>8дйственныхъ  принадлежностяхъ,  плать'Ь,  посуде,  рухдядя  и  всей 
1къ  называемой  движимости. 

Священникомъ  Сильвестромъ  иди  к'Ьмъ  либо  еще  до  него  раз- 
им части  Домостроя  были  собраны  и  приведены  въ  порядокъ. 
амому  Сильвестру  во  всявомъ  случа-^Ь  принадлежитъ  захлючитель- 
ал  (64-я)  глава  Домостроя.  Она  представляетъ  послате,  обращен- 
ое  къ  его  сыну  Анфиму  и  жен^Ь  сына  Пелаге'Ь;  зд'Ьсь  вкратце  но- 
горяютсд  главный  правила,  извлеченныя  изъ  полнаго  Домостроя, 
^  прмсоединешемъ  увазашй  на  прнм'Ьръ  собственной  жизни.  Глава 
а  мзв^стна  подъ  именемъ  сМалаго  Домостроя».  Изъ  этой  главы 
1ДН0,  что  сынъ  Сильвестра  Анфимъ  служилъ  царскимъ  прнставомъ 
таможенныхъ  д^ъ. 

Домострой  вообще  изображаешь  быть  зажиточяаго  челов^^ка  въ 
ертахъ^такъ  сказать,  идеальныхъ,  т.  е.  какъ  по  понят1ЯМЪ  того 
реиени  следовало  домохозяину  и  домохозяйке^  жить  и  вести  свою 
кмью  и  челядинцевъ.  Правила,  собранный  зд'Ьсь,  конечно  вырабе- 
шы  какъ  самою  жнзшю,  самою  русскою  д'Ьйствительност1Ю,  такъ 
церковными  предашями,  усвоенными  преимущественно  изъ  вм- 
шт1Йскнхъ  писателей.  Если  осуществить  вс%  эти  правила,  то  п'олу- 
аемъ  ел'Ьдующую  картину. 

Передъ  нами  просторные,  теплые  и  св'Ьтлые  хоромы,  окружен- 
ие обширнымъ  дворомъ  со  всЪми  хозяйственными  строешями  и 
ринадлежностями.  Житницы,  закрома,  сушила,  бочки,  сундуки  и 
эроба,  погреба,  ледники  и  пр.  полны  всякихъ  съ^стныхъ  запасовъ, 
шовы:  солодъ,  рожь,  овесъ,  пшеница,  мука,  горохъ,  конопля, 
^ча,  толокно,  сухари,  хл'Ьбы,  калачи,  сыры,  яйца,  пиво,  сыче- 
ое  м  простое,  брага,  разные  квасы,  хл'Ъбные  и  яблочные,  кислым 
(В,  нцно,  горячее  и  фрязское,  меды  всяше,  уксусъ,  отруби,  дрожжи, 
мЪль,  медъ,  масло,  соль,  полтевое  мясо,  свежее  и  солонина, 
сякая  рыба,  св^ая  и  просольная,  прутовая,  вялая  и  в'Ьтреная, 
укъ,  чеснокъ,  огурцы,  капуста,  р^па,  рыжики,  икра,  рассолы, 
[орсъ,  яблоки,  груши,  дыни,  арбузы,  сливы,  лимоны ,  пастилы  и 
1р.  Въ  кл^тлхъ  и  подкл'Ътяхъ  хранятся  всякое  платье  и  збруя: 
ланчи,  шапки  («кебенки»),  шляпы,  рукавицы,  полости  войлочный 
I  медвежьи,  ковры,  попоны,  с^Ьдла,  саадаки  и  луки  со  стр'Ьлами, 
;абли  и  топорки,  рогатины,  пищали,  узды,  стремена  (состроги»), 
]летн,  кнуты,  вожжи,  моржовый  и  ременныя,  шлеи,  хомуты,  дуги, 
)ГЛо6лн,  м^хи  дымчатые,  сумы    и  м^хи  холстинные  (т.  е.  м(шки)^ 
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шатры  и  пологи,  ленъ  и    посконь,    веревки    и   канаты  (сужища»), 
мыло  и    80ла,    гвозди,    ц']Ьпи,    замки,    топоры,   заступы    и   всашй 
жел']Ьзпый  запасъ.  А  въ  амбарЪ  пом']^щаютсл  въ  одномъ  санн,  дровюг, 
тел^^ги,  колеса,  возки,  коптаны,  колымаги,  въ  другомъ  всякая  спо- 
варенная  порддня:»:  корыта,  жолобы,  корцы,  сита,  р'Ьшота,   фляп 
и  пр.  На  конюшняхъ  стоять  кони,   въ   хл']^вахъ    коровы,   свииы, 
гуси,  утки,  куры  и  пр.  Главный  помощникъ  домовладыкн  или  его- 
сударя»  въ  хозяйственномъ  а^лЬ  его  ^ключникъ*"  или  „дворецш!*, 
который  обязанъ  за  вс^мъ  прнсмотр'Ьть:  чтобы  всякая  вещь  сохра- 
нялась бережно,  чтобы  лошадямъ  давалось  каждый  день   сЪна  по- 
требцое  количество*,  а  подъ  ногц  подстилалась  св&кая    или  пере- 
трясенная солома,  чтобы  на  водопой  лошадей  водили  бережно  к  сро- 
бята  бы  на  нихъ  не  гоняли»,  чтобы    нхъ    попонами    растирал  I 
накрывали,  чтобы  конюхи  и  друпе  слуги  съ  фонаремъ  ходили  ве- 
черомъ  въ  конюшню  и  хлЪва  бережно,  чтобы  всякому  запасу  клэт- 
внкъ  велъ  счетъ  и  что  нужно  держалъ  бы  подъ  замкомъ  и  вида- 
валъбывсе  по  счету,  а  за  слугами  смотр^^лъ  бы,  чтобы  кааднй д^* 
лалъ  свое  д^^ло,  чтобы  все  было  въ    свое  время   вычнш;ено  и  под- 
метено. 

Внутри  дома  надъ  слугами  и  служанками  распоряжается  хо- 
зяйка, сама  въ  свою  очередь  во  всемъ  послушная  своему  мужу. 
Она  встаетъ  ран-Ье  всЬхъ  и  распред-Ьляетъ  всякое  рукод'Ьл1е,  заказы- 
ваетъ  поварамъ  кушанья,  и  .смотритъзат'Ёмъ,  чтобы  все  было  чисто  н 
прибрано  въ  горнице,  въ  сЬняхъ,  п  на  крыльц'Ь,  и  на  л^стниц'Ь, 
столовая  посуда  и  скатерти,  постели  и  платья;  рубашки,  убрусы 
и  ширинки  чтобы  были  вымыты  и  бережно  укладены;  а  также  мо- 
ниста и  всяк1я  украшен1я  хранились  бы  въ  сундукахъ,  корабьяхъ  за 
замками,  а  ключи  были  бы  у  нея  въ  маломъ  ларц'Ь.  Она  смотрить 
за  слугами,  чтобы  тЬ  держали  себя  смирно  и  чинно,  чтобы  блюда, 
ложкп,-  ковши,  братины,  ведра,  квашни,  горшки,  кувшины,  корчаги— 
все  дто  было  тщательно  вымыто,  выскреш,ено,  *  вытерто,  высушено 
п  положено  на  свое  м'Ьсто,  а  не  валялось  бы  по  лавкамъ.  Передь 
пнжннмъ  крыльцомъ  постлана  солома  или  сЬно,  а  у  сЬней  передъ 
дверьми  рогожка  или  войлокъ  для  отирашя  грязныхъ  ногъ.  Во  вся- 
комъ  сколько  пибудь  важномъ  дЪл-Ь  хозяйка  спрашивается  мужа.  Надъ 
веДмъ  въ  дом'Ь  царитъ  его  хозяинъ.  Онъ  наблюдаетъ  прежде  всего 
({1иочест1е:  у  него  въ  дом'!^  не  только  вездЪ  святыя  иконы,  но 
оь  особая  образная  или  крестовая  комната,  куда  вся  семья  и  до- 
^цн  утромъ  н  вечеромъ  собираются  на  молитву;    кромб  того 
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^жъ  не  додженъ  пропускать  ни  одной  церковной  службы;  а  жена 
Юдитъ  ВЪ  церковь,  когда  нужно,  по  совету  съ  нужемъ;  также 
к  ВЪ  гости  она  ходить  только  съ  позволешд  мужа.  Сей  посл'Ьдн1Й 
держитъ  лъ  страхе  всю  семью  и  домочадцевъ,  дли  чего  приб^гаетъ 
ш  частымъ  пободмъ,  наказываетъ  за  всяшй  проступокъ  и  особенно 
за  оелушан1е.  Домострой  сов^туетъ  слугъ  и  дЪтей,  «смотра  но  ви- 
в%,  наказывать  и  раны  возлагать».  Но  въ  тоже  время  порядочный 
^оковладыка  прилежно  заботится  о  своихъ  домочадцахъ  и  холопахъ: 
шъ  нхъ  хорошо  кормить,  поить  и  од^ваетЪ;  учить  страху  Божаю, 
1%жеству  и  смирешю^  а  также  разнымь  добрымъ  иромысламъ;  за 
награждаетъ  платьемь,  конемъ,  а  то  и  пашнею  или  какою 
горговлею. 

Лучш1е  люди  того  времени,  невидимому,  сознавали  не  хрнст1ан- 
:кое  начало  рабства  и  еще  при  жизни  своей  отпускали  на  волю 
яенхъ  холопей.  Такъ  Сильвестръ  въ  свеемъ  Маломь  Домостро'Ь 
1детъ  дал^  Полнаго  Домостроя  и  разсказываетъ,  что  «всЪхъ  сво- 
1хъ  работныхъ  онъ  освободиль  и  надфиль;  выкупаль  и  чужихь 
^овъ,  чтобы  дать  имъ  свободу,  и  всЬ  его  домочадцы  живуаъ  у 
вего  по  своей  волФ,  будучи  свободными».  Многихъ  сироть  и  холопей 
обоего  пола  онъ  вскормил ь  въ  своемь  дом%  и  научиль,  къ  чему  кто 
былъ  споеобень:  кого  грамот']^  и  книжному  д^лу  или  иконному  пись- 
му, кого  серебряному  мастерству  или  другому  рукоделью,  иныхъ 
торговле.  А  жена  его  воспитала  многихъ  б']Ьдныхъ  д'Ъвиць,  научила 
руход^ью  и  всякому  домашнему  д^лу  и  повыдала  замужъ;  а  пар- 
ней оим  поженили.  И  всЬ*  они  теперь  свободные  живуть  своими  до- 
мами; одни  занимаются  промыслами,  друпе  торгують*^  н'Ькоторые, 
намбол'Ье  грамотные,  уже  сд']^лались  дьяконами  и  священникамп  или 
дьяками  и  подьячими.  Сильвестръ  въ  особенности  ув'Ьп^еваетъ  сво- 
его сына  беречься  спьянственнаго  недуга»,  соблюдать  законный  бракъ 
и  никому  не  давать  на  себя  ни  въ  чемъ  ни  кабалы,  ни  записи.  Въ 
примерь  онъ  указываеть  на  себя;  ни  за  кого  онъ  не  даваль  пору- 
ха, а  потому  никогда  ни  съ  кЪмъ  на  судЪ  не  бываль;  если  что  по- 
куоалъ,  то  цлатиль  безь  волокиты,  а  если  продавалъ,  то  безь  вся- 
каго  обмана;  въ  случа*]^  его  товарь  кому  не  полюбится,  то  браль 
его  назадь  и  деньги  возвращаль.  Относительно  брачнаго  житхяонъ 
говорить  сыну:  ся  не  зналь  другой  женщины,  кромЪ  твоей  матери». 
Наставлен1я  Домостроя  объ  отношен1яхъ  мужа  къ  жен'Ь  приво- 
дить нась  къ  вопросу  о  положензи  женш,ины  въ  древцерусской  семь1^ 
вообще. 
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Однимъ  изъ  важн'Ьйшихъ  посл'Ьдств1й  Татарскаго  ига  было 
н'Ье  свободное  состоян1е  женщины  на  Руси,  ч-^мъ  въ  прежнш  вре- 
мена. Вм^Ьст^  съ  огруб'^Ьшеиъ  нравовъ,  естественно,  высппе  ыассы 
стали  прятать  женщину,  особенно  д'Ьвицу,  отъ  общеша  съ  посто- 
роннихи  мущинами,  и,  по  образцу  восточному,  начало  развиваться 
ея  теремное  уединеше.  Браки  стали  заключаться  не  по  взанмкД 
склонности  и  предварительному  знакомству,  а  устроив&лись  рода- 
теляии  при  посредств'Ь  свахъ,  не  спрашивая  соглас1Я  д'Ьтей.  При  дес- 
потизме мужа  или  главы  семейства,  жена  заняла  совершенно  подчи- 
ненное, почти  рабское  положеше;  въ  качеств*]^  домоправительницы  она 
наставляла  и  наказывала  домочадцевъ,  но  въ  тоже  время  сама  должш 
была  терп'^Ьть  побои  и  всякое  унижен1е  отъ  мужа,  который  по  во- 
нят1яхъ  того  времени  долженъ  былъ  любя  «учить  жену» ,  т.  е.  бить 
ее.  Последнее  правило  распространялось  одинаково  на  вс^Ь  сословк, 
ВЫСШ1Я  и  НИЗШ1Я.  До  какой  степени  сама  русская  женщина  прошI^ 
лась  мыслью,  что  любовь  и  побои  неразлучны  другъ  съ  другомъ,  по- 
казываетъ  изв']Ьстный  аневдотъ,  сообщаемый  иностраннымъ  иа/^лю- 
дателемъ  (Герберштейномъ).  Одинъ  иноземецъ,  находивппйсд  п 
московской  служб'Ь,  былъ  женатъ  на  Русской,  и  жена  выразила  е]гу 
сомн^ше  въ  его  любви,  такъ  какъ  онъ  никогда  ее  не  билъ.  Инозе* 
мецъ,  чтобы  доказать  ей  свою  любовь,  началъ  жестоко  ее  бить,  тай 
что  потомъ  она  умерла  отъ  побоевъ.  Въ  виду  такого  варварскаго 
обращешя,  отъ  котораго  нередко  иронсходили  ув-Ьчья  и  выкидыши 
у  беременныхъ,  Домострой  сов'Ьтуетъ  мужу  учить  жену  не  передъ 
людьми,  а  наедин'}),  и  не  бить  ее  кулакомъ,  пинкомъ  или  палкою, 
а  постегать  плетью,  «по  вин-Ь  смотря»,  чтобы  и  бережно,  и  разум- 
но, и  больно.  А  если  вина  велика  и  дКло  кручиновато,  особенно 
за  страшное  ослушанге,  то  «снявъ  рубашку  плеткою  вЬжливенько 
побить  за  руки  держа»,  с  Да  поучивъ,  примолвитн;  а  гн*въ  бы  не 
былъ;  а  люди  бы  того  не  в']Ьдали  и  не  слыхали;  жалоба  бы  о 
томъ  не  была».  Какъ  нп  кажется  странны мъ  это  узаконеше  по- 
боевъ жены  со  стороны  мужа  въ  устахъ  моралиста  ХМи-Ька,  одна- 
ко, принимая  во  внимав1е  грубость  нравовъ  и  суровость  отногаешй 
той  эпохи,  наставлетя  Домостроя  являются  уже  н^кторымъ  смягче- 
Н1емъ  жестокихъ  обычаевъ. 

Ненадобно  однако  думать,  чтобы  въ  действительности  вс*  рус- 
СК1Я  жены  той  эпохи  подвергались  жестокимъ  побоямъ,  трепетали 
передъ  своими  мужьями  и  вели  себя  крайне  смиренно.  Тутъ  многое 
{;одеч0о   завис^^ло   отъ   характера  об']^ихъ  сторонъ.  Далеко  не  вс( 
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пухья  отличались  суровостью  и  железною  силою  воли;  при  часто 
встр^Ьч&вшеися  добродушги  мужей,  жены,  особенно  умныа  и  ласко- 
ина,  ум^ли  и  тогда  не  только  смягчать  суровый  отношешл,  но 
и  подчинять  се&к  мужей,  особенно  слабохарактерннхъ.  А  хит- 
рая и  блудливая  жена  точно  также  ум^ла  обманывать  своего  мужа 
ж  заводить  близкое  знакомство  съ  постороннимъ  мущиною.  До- 
мострой по  сему  поводу  усердно  предостерегаетъ  мужа  и  же- 
ну отъ  «потворенныхъ  бабъ»,  какъ  тогда  назывались  своднц.  9ти 
бабы  пользовались  ткшъ  временемъ,  когда  служанки  ходили  на  рАку 
полоскать  б^Ьлье,  тамъ  искусно  ихъ  подговаривали,  и  потомъ  сво- 
ДЕЛИ  съ  мущинами,  или  посредствомъ  нихъ  проникали  въ  домъ  и 
вступали  въ  сношете  съ  самой  госпожей  подъ  разными  предлога- 
ми: то  приносили  какую-нибудь  вещь  какъ  бы  на  продажу,  то  при- 
ходили съ  какими-нибудь  кореньями  и  зельями  волшебными  или  на- 
говорными, иногда  являлись  подъ  видомъ  гадальщицъ;  а  между 
тЪмъ  ловко  заводили  р'Ьчь  о  страстиомъ  желаши  такого-то  молодца 
познакомиться  съ  госпожей  и,  если  она  поддавалась,  то  устраи- 
вали свидашя. 

Иностранцы,  посЬщавпкхе  Росс1ю,  вообще  неблагосклонно  отзы- 
ваются о  русскихъ  нравахъ  и  говорятъ  о  склонности  русскихъ  му- 
жей къ  нарушешю  брачной  в'Ьрности,  что  подтверждается  и  раз- 
ными домашними  источниками.  Но  относительно  женщинъ  упрекъ 
въ  легкихъ  нравахъ  относится  собственно  къ  низшимъ  классамъ, 
П^  на  женщинахъ  лежало  бремя  домашиихъ  и  полевыхъ  работъ, 
гд'Ь  не  было  теремной  жизни,  и  оба  пола  свободно  обращались  другъ 
съ  другомъ.  ШъЬстЕО^  какой  распущенности  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьст- 
ноетяхъ  предавались  во  время  полуязыческихъ  игрищъ,  на  который 
сходилась  молодежь  обоего  пола.  Самое  таинство  брака  въ  глухихъ 
краяхъ  древней  Руси  еще  не  усп^о  получить  характеръ  прочнаго 
священнаго  союза,  и  простолюдины  продолжали  смотр'Ьть  иа  него 
жавъ  на  принадлежность  людей  богатыхъ  и  знатныхъ.  Даже  служи- 
лые люди  иногда  слишкомъ  легко  относились  къ  брачному  союзу 
и,  отправляясь  на  службу  въ  отдаленный  м^ста,  закладывали  сво- 
ихъ  яюнъ  товарищамъ  съ  правомъ  пользовашя. 

Лучшимъ,  т.  е.  богке  свободнымъ  и  бол^е  почетнымъ^  положе- 
темъ  пользовалась  женщина  въ  Новгородскомъ  и  Псковскомъ  кра4, 
гд%  вл]яте  татарщины  было  гораздо  слаб'Ье.  Но  въ  ХУ1  в1мЛ  это 
вл1яте  и  здЪсь  усилилось  при  посредств^Ь  московскихъ  порядковъ 
и  московскихъ  переселенцевъ. 
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поги  обувала  ва  голыя  ноги  и  вм'Ьсто  стелекъ  клала  въ  нкхъ 
ор']^ховую  скорлупу;  спала* не  на  постел'Ь,  а  на  дровахъ,  которня 
клала  острыми  концами  къ  т^лу,  а  подъ  ребра  свои  подкжадовш 
жел^^зные  клинья.  Жнт1е  еа  разсказываетъ,  что,  подобно  сватвп 
подвижницамъ,  она  была  искушаема  вид']^Н1ами  б'Ьсовсвннн;  б1ев 
являлись  къ  ней  и  пытались  ее  смущать;  но  всегда  были  проговжеш 
ея  молитвами  и  слезами.  Им'Ья  въ  рукахъ  четки  (обычную  нринад* 
лежнось  того  времени  не  только  духовныхъ,  но  и  М1рянъ),  она  по- 
стоянно творила  молитву,  такъ  что  и  во  сн^^  уста  ея  двнпипо. 
Такъ  дожила  она  до  временъ  царя  Бориса  Годунова,  когда  Русекув 
землю  посЬтилъ  страшный  голодъ.  Юл1ан]я  распродала  все:  скоп, 
платье,  домашнюю  утварь,  чтобы  покупать  жито,  кормить  свою 
челядь  и  подавать  милостыню  нипцимъ.  Въ  это  время  она  переее- 
лилась  изъ  Муромскаго  края  въ  Нижегородсшй.  Многихъ  рабоп 
свонхъ  она  отпустила  на  волю,  будучи  не  въ  состояти  ихъ  про- 
кормить, а  оставшихся  принуждена  была  питать  хл'Ьбомъ,  смешан- 
нымъ  съ  лебедою  и  даже  съ  корою  древесною;  такъ  велико  уже 
было  оскуд^^те.  Наконецъ  и  сама  она  скончалась  въ  эту  бедствен- 
ную пору,  въ  1604  году.  'Пло  ея  отвезли  въ  село  Лазарево  и  по- 
гребли рядомъ  съ  ея  мужемъ  у  церкви  Лазаря.  Праведное  жнт1е 
Юл1ан1и  было  потомъ  описано  однимъ  изъ  ея  сыновей.  Мы  неду- 
маемъ,  чтобы  подобныя  женщины  были  р']^дкнми  явлешями  въ  древ- 
ней Руси.  Жит1е  ея  показываетъ  также,  что  далеко  не  всЬ  мужы1 
того  времени  изображали  изъ  себя  грозныхъ  деспотовъ,  над^ляю- 
щихъ  жестокими  побоями  жену  и  вс^^хъ  своихъ  домашнихъ,  и  что 
свекоръ  и  свекровь  также  бывали  люди  добродупгаые,  которые 
жили  въ  наилучшихъ  отношетяхъ  со  своей  нев-Ьсткой  (в*). 

Отъ  памятниковъ  письменности  обратимся  къ  памятникамъ  стро- 
ительнаго  искусства  въ  данный  пер10дъ,  т.  е.  къ  памятникамъ  хра- 
мового зодчества.  Въ  этой  области  мы  встречаемся  съ  несколько 
новымъ  для  насъ  типомъ  или  по  крайней  м^р^  съ  значительные 
видоизм'Ьнетемъ  прежняго. 

Государственное  объединеше  русскихъ  земель  вм-Ьст*  съ  возвра- 
щетемъ  политической  независимости  и  полной  самобытности,  какъ 
это  везд'Ь  бываетъ,  не  могло  не  отразиться  оживлешемъ  и  зах^т- 
нымъ  движешемъ  въ  самой  внутренней  жизни  народа.  Такому  ды- 
аквв1ю  особенно  способствовали  возобновлеше  бол^е  близкихъ  сно- 
ВГе^^А   ^ь   Западной    Европой   и  начатый   Иваномъ   Ш  вызовъ  въ 
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Росеш  всякаго  рода  мастеровъ  и  художниковъ,  по  преимуществу 
изъ  Ит&ли,  гд^Ь  тогда  Эпоха  Возрождетд  находилась  въ  полномъ 
расцвЪт^.  Мы  знаемъ,  что  итальянскими  художниками  и  мастерами 
ЮЕду  прочимъ  были  сооружены  Успенск1й  соборъ  и  н']Ькоторые 
^рупе  храмы  Московскаго  Кремля.  Храмы  эти  представляютъ  всЬ 
РД1ВИЫД  черты  изв'Ьстнаго  Суздальско-Владим1рскаго  стиля,  и  ука- 
шваютъ  на  то,  что  итальянсюе  архитекторы  должны  были  подчи- 
шься  требован1ямъ  православнаго,  т.е.  визант1Йско-русскаго  цер- 
ковиаго  зодчества.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  они  и  въ  эту  сферу  внесли 
1Ъкоторую  собственную  струю.  Главное  вл1ян1е  ихъ  отразилось  въ 
)(аастн  ^техники,  особенно  въ  искусств'^  д'Ьлать  прочный  церковный 
юетройки  изъ  кирпича.  (Дучш1е  суздальско-владим1рск1е  храмы  были 
юетроены  изъ  б^аго  камня).  По  всей  в-Ьроятности,  новыя  соору- 
кеш  и  вообще  строительная  д'Ьятельность  того  времени  дали  силь- 
шй  толчокъ  русскому  храмовому  зодчеству,  которое  не  замедлило 
проявить  ярк1я  черты  самобытнаго  творчества  и  чисто  народнаго 
вкуса. 

Жители  русскихъ  равнинъ,  изобильныхъ  л^^сомъ  и  бЪдныхъ 
ашненъ,  естественно  выработали  издревле  своеобразное  плотничное 
[скусство  и  привычку  къ  деревяннымъ  постройкамъ,  приноровлен- 
1нмъ  къ  услов1ямъ  сЬвернаго  климата  съ  его  суровою  сн^кжною 
вмой.  Основою  русскаго  жилья  служилъ  квадратный  бревенчатый 
рубъ  или  «кл'Ьть» ,  и  если  это  жилье,  смотря  по  степени  достатка, 
рмнимало  больш1е  разм'Ьры,  усложнялось,  обращалось  въ  схоромы», 
о  оно  состояло  изъ  н^сколькихъ  кл^^тей,  связанныхъ  другъ  съ 
ругомъ  крытыми  переходами  или  ссЬнями».  Въ  зажиточныхъ  до- 
ахъ  кл'Ьти  строились  въ  два  яруса;  нижшй  ярусъ  составлялъ  «под- 
жЪтье»,  а  верхшй  или  горшй  заключалъ  въ  себЪ  «горницы»,  на- 
нвался  вообще  «верхомъ».  Древняя  Русь  любила  высоМя  здатя, 
ажъ  что  н'Ькоторыя  кл^ти  у  бояръ,  дворянъ  и  купцовъ  строились 
ь  три  яруса,  и  получали  видъ  башни;  ташя  возвышенный  части  хо- 
омъ  носили  общее  названхе  теремовъ;  а  особенно  выдающаяся  по 
всей  высогЬ  вл'Ьть,  срубленная  въ  н^Ьсколько  ярусовъ,  съ  светлыми 
внами  на  всЪ  стороны,  имЪла  разный  назвашя:  «св'Ьтлица»,  «по- 
ажуша»,  свышка:»,  счердакъ».  Въ  высоше  хоромы  вела  крытая 
^ктница,  разд'Ьлеиная  на  дв'Ь,  иногда  на  три  части  площадками 
лж  срундуками»  и  называемая  «крыльцо»  (т.  е.  родъ  крыла,  при- 
гавленнаго  къ  здан1ю),  края  котораго  окаймлялись  перилами  съ 
(иеными    балясами    или    кувшннообразными    колонками.  Кругомъ 
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теремовъ  иногда  шли  галлереи  или  «гульбища»  (балконы)  съ  т&и- 
ми  же  перилами  и  балясами.  Простая  кл-^ть  или  изба  покрывалась 
двускатною  кровлею,  которая  обыкновенно  поднималась  круто,  что* 
бы  не  задерживать  зимняго  сн'Ьга;  а  высошя  квадратный  клЪтнз»- 
житочныхъ  людей  им-бли  кровлю  на  четыре  ската;  ташя  четырех- 
скатный кровли  на  теремахъ  и  вышкахъ  подннмалнсь  довольно  вы- 
соко, т.  е.  выводились  «шатромъ^.  Если  же  теремъ  представлап 
продолговатый  четыреугольникъ,  то  онъ  покрывался  двускатною  цюв- 
лею  съ  округлыми  боками  и  заострениымъ  ребромъ;  подобиад 
кровля  называлась  «бочкою».  Эта  бочковатая  форма  прим^ш- 
лась  иногда  и  къ  квадратнымъ  теремамъ;  тогда  получалось  четн- 
рехстороннее  округлое  покрыт1е,  сведенное  къ  вершнн^Ь  въ  одну 
стр']Ьлку,  и  такое  покрытхе  называлось  «кубомъ».  Иногда  бревенчаты! 
клЪти  д-Ёлались  съ  обрубами  по  угламъ,  такъ  что  получалась  шесп 
или  восьмигранная  форма;  подобная  постройка  особенно  примЪнялаа 
къ  городовымъ  башнямъ,  иначе  «вежамъ»  или  «столпамъ». 

ВсЬ  эти  выработанный  привычкою  и  народнымъвкусомъ  дерева- 
выя  формы  естественно  прилагались  и  къ  построешю  Божьихъ  хра- 
мовъ.  Сельская  и  часто  городская  церковь  была  ничто  иное  какъ  прости 
высокая  кл'Ьть;  съ  восточной  стороны  къ  ней  прирубался  выступъ 
или  алтарь,  а  съ  западной  другая  кл^ть  или  трапеза.  Древше  акты 
прямо  говорятъ  о  такомъ  храм^,  что  онъ  поставленъ  кдлтохм,  т.  е. 
на  подоб1е  квадратной  кл'Ьтн.  Кровля  его  была  или  двускатная,  или 
четырехскатная  съ  особою  маковицей  пли  главой,  надъ  которой  во- 
дружался крестъ.  Дальн-Ьйшее  движен1е  храмового  деревяннаго  зод- 
чества  представляютъ    не  квадратпыя    клЬти,    а  многогранныя,  на 
подобхе  помянутыхъ  выше  городскихъ  башенъ  или  столповъ,  и  сле- 
довательно приближающ1яся  къ  округлой  форм*]^;  эти  постройки  по  вы- 
ражешю  того  времени  не  кл'ётски  ставились,  а  «рубились  въ  уголъ». 
Таше  многоугольные  срубы  требовали  уже  шатроваго  покрытая,  ко- 
торое очень  возвышало  здан1е,  а  потому  сд'Ьлалось  любимымъ  хра- 
мовнмъ  покрыпемъ  въ  древней  Руси.  Главы  церковный  также  стаи 
вытягиваться  вверхъ  заостренною  стр'Ьлкою,   но  съ  округлыми  ил 
кубастыми  боками.  Такимъ  образомъ  получилась  столь  распростра- 
цшшаася  на  Руси  грушевидная  или  луковичная  форма    церковной 
9«  которая  обыкновенно    возвышается  на  особой   круглой  нл 
юмой    ше'Ь.    Бол'Ье     просторные,     бол'Ье    богатые    дере- 
&В§ЮЯ^  жш^втхе  разные   «прид']^лы»,    представляли    соедв- 
шоьжихъ  квадратныхъ  кл'Ьтей   или   многогранныхъ  сто1* 
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повъ,  каждый  съ  особою  главою;  а  въ  соборномъ  храм'Ь  обыкновенно 
вадъ  среднею  клетью  устраивалось  пить  главъ.  Это  пдтиглав1е  было 
шшствввано  отъ  каменныхъ  храмовъ.  Каменные  храмы  въ  столице 
I  больншхъ  городахъ  долго  держались  своего  основного  визант1Й- 
еваго  типа,  получившаго  на  Руси  н-Ькоторыд  небольшая  видоизм'Ь- 
ненш  или  отличи  въ  стилахъ  Каевскомъ,  Суздальскомъ  и  Нового- 
родскокь.  Но  когда  съ  конца  ХУ  стол'Ътш  въ  столичныхъ  соору- 
жениаъ  пов^^ло  бол']^е  свободнымъ  духомъ  эпохи  Возрождетд, 
тогда  характерный  и  любимый  черты  русскихъ  деревднныхъ  храмовъ 
проникли  въ  наше  каменное  (собственно  кирпичное)  храмовое 
зодчество  и,  см^^шавшись  съ  прежнимъ  Визант1йско-русскимъ  стнлемъ, 
вызвали  въ  этой  области  расцвЪтъ  новаго,  попреимуш,еству  русскаго, 
етнля.  Главными  его  принадлежностями  являются:  многогранная, 
столповая  форма  основного  здашя;  пирамидальная,  шатровая  кровля; 
жуковичная  глава  на  сравнительно  узкой  ше%;  паперть  или  крытое 
крыльцо  съ  кувшннообразными  колонками  и  шатровою  надъ  ннмъ 
сЬнью^.  Отъ  прежняго  Визант1йско-русскаго  стиля  онъ  заимствовалъ 
украшеше  кровли  маленькими  арками  пли  «закомарами»,  иначе  «ко-- 
кошнпками».  Эти  закомары  или  кокошники  чаш,е  всего  им'Ьютъ  за- 
остренную вершину,  т.  е.  представляютъ  поперечный  разр^^зъ  по- 
мянутаго  выше  бочкообразнаго  покрыт1я.  Впосл'Ьдств1и  вся  кровля 
храма  иногда  составлялась  изъ  такихъ  кокошниковъ,  ряды  кото- 
рнкъ  постепенно  съуживаются  къ  вершине  или  къ  церковной  гла- 
в&,  ят5  придаетъ  подобной  кровл*]^  чрезвычайно  узорный,  загЬй- 
ливни  характеръ. 

Первый  известный  намъ  каменный  храмъ  столпового  и  шатро-- 
ваго  стиля  относится  ко  времени  Васил1я  Ш.  Въ  1532  году  былъ 
лоетроенъ  имъ  такой  храмъ  въ  подмосковномъ  великокняжескомъ  сел'Ь 
Колокенскомъ  во  имя  Вознесетя.  (Около  того-же  времени  другой 
подобный  храмъ  сооруженъ  во  имя  Ус^^кновешя  Главы  1оанна  Пред- 
течи близь  Коломенскаго,  въ  сел'Ъ  Дьякове).  А  самымъ  блестяп1;имъ 
цредставителемъ  этого  стиля  явился  сооруженный  Иваномъ  IV  въ 
Иоехв^^  соборъ  Покрова  Пресв.  Богородицы,  известный  въ  народе 
бод^  подъ  именемъ  Васил1я  Блаженнаго. 

Въ  память  ВЗЯТ1Я  Казани  Иванъ  Васильевичъ  уже  въ  1553  году 
прпкавалъ  поставить  деревянную  церковь  Св.  Троицы  на  краю  рва, 
который  шелъ  отъ  Кремля  къ  Китай-городу,  вблизи  Фроловскихъ 
воротъ  (яынЪ  Спасскихъ).  Къ  нему  же  былъ  пристроенъ  храмъ 
Покрова  Богородицы  съ  н-Ъсколькими  приделами.  А  въ  1655  году, 

и* 
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ГО  легваго  и  затЪйливаго.  Иностранцы  ХУ1  и  ХУЛ  в'Ьковъ  не- 
кко  съ  восторгомъ  отзываются  о  красоте  и  пр1лтномъ  впечатл^- 
[,  которое  производилъ  этотъ  храмъ.  Некоторые  изъ  нихъ  даже 
»бщаютъ  баснословное  предате,  будто  Иванъ  Грозный,  в'Ьрный 
^еку  тиранству,  по  окончат  и  постройки  вел']^лъ  осл']Ьпить  зодча- 
длд  того,  чтобы  онъ  уже  не  могъ  нотомъ  нигд']^  соорудить  дру- 
[  подобной  церкви.  Имя  главнаго  зодчаго  къ  сожал'Ьшю  до  насъ 
дошло.  (Впосл'Ьдств1и  соборъ,опустошенный  пожаромъ,  подвергся 
Боторыъ  перед'Ьлкамъ  и  прибавкамъ,  а  также  былъ  снаружи  рас- 
кшенъяркими  разноцветными  красками).Вполн'Ьпроявивш1есязд'Ьсь, 
ХК1Й  вкусъ  и  руссше  строительные  прхемы  во  многомъ  напоми- 
этъ  прхемы  и  формы  архитектуры  Средней  Аз1И,  Перс1И  и  осо- 
гно  ИНД1И  (••). 


\/^^^к/\^к/\/Ч/\^\^ 


Х1У. 

НАЧА1  ЦЕРКОВНОЙ  УН1И  В1)  ЗАПАДНОЙ  РУСИ. 


Водворен1е  хезуитовъ  въ  Подьш'Ь  и  Лнтв^.-гИхъ  колени. — Совращенк 
Радивиловъ  и  другихъ  протестантовъ.  —  Неустройства  Западворусско! 
церкви. — Бпископы  Красенсшй  и  Лавовскхй. —  Бхевскхе  митрополиты.— 
Гадицко-Львовская  еоарххя  и  Гедеонъ  Балабанъ. — Львовское  братство.— 
Избирательная  борьба  посл'Ё  Баторхя. — Московская  кандидатура. — Внборъ 
Спгивиунда  III.  — Патр1архъ  1ерем1я  въ  Бильн'Ь.— Кирилъ  ТерлецшК  и  Ип- 
Т1Й  ПогЬй. — Вопросъ  объ  ун!и  и  приготовлен1я  къ  ней. — Михаилъ  Рагои 
и  подпись  епископовъ  на  ун!ю. — Прово8глашен1е  уц1и  въ  Рии'Ь.— Рев- 
ность къ  ней  Сигпзмунда. — Брестск1й  собор-ь. — Разд1;лен1е  его  на  дв* 
стороны.  Переговоры  и  обоюдныя  постановлен1я. — Усерд1е  князя  Ост- 
рожскаго  и  возбужден1е  среди    православныхъ. — Литературная  борьба. 

1569  годъ  отм-Ьченъ  двумя  важными  событ1Ями  въ  нстор1и  За- 
надной  Руси:  въ  этомъ  году  завершилась  политическая  ун1Я  Лит- 
ворусскаго  государства  съ  Польшею;  въ  томъ  же  году  водворилна 
въ  Литовской  Руси  1езуиты,  немедленно  принявш1еся  хлопотать  о 
церковной  уши  сей  православной  Руси  съ  католическою  Польшею. 
Первый,  озаботивш1Йся  призывомъ  хезуитовъ  въпольсшя  области, 
былъ  епископъ  Варм1Йсюй'(въ  Западной  или  Королевской  Прусс1н) 
кардиналъ  Гоз1й,  наибол']^е  энергичный  между  польскими  прела- 
тами поборникъ  католицизма  въ  его  борьб*  съ  реформащей.  1езуи- 
ты  представлялись  тогда  наилучшимъ  оруд1емъ  для  воспиташя  юно- 
шества въ  преданности  католической  церкви;  а  потому  1едуитски 
коллепи  и  школы  распространялись  съ  замечательною  быстротою. 
Въ  1564  году  кардиналъ  Гозхй,  съ  помощью  папскаго  нунпдя  Ком- 
мендоне,  водворилъ  въ  своей  епарх1И  {езуитскую  колошю  изъ  11 
челов^къ,  которые  въ  сл'Ьдуюш;емъ  году  открыли  воспитательную 
жлепю  изъ  пяти  классовъ.  Сначала  они  съ  большимъ  трудо1Ъ 
1ДН  Н'Ьсволько  ученнковъ;  но  потомъ,  благодаря   искусному  об- 
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разу  д'Ьйств]я,  д^о  пошло  усп'Ьшно;  не  только  католики,  даже 
протестанты  начали  отдавать  имъ  своихъ  д'Ьтей,  а  вм^^стЪ  съ  т^мъ 
пошла  усп^шн^^е  и  вообще  борьба  съ  реФормащей.  Не  ограничи- 
ваясь Польшей,  Гоз1й  позаботился  и  о  Литв']^;  по  сему  вопросу  онъ 
вошелъ  въ  переговоры  съ  виленскимъ  ватоличесвимъ  епископомъ 
Валерьянонъ  Протасевичемъ,  и  посов'Ътовалъ  ему  также  вызвать  къ 
себЪ  1езунтовъ.  Протасевичъ  очень  охотно  посл'Ьдовалъ  сем  у  сов% 
!гу,  и  купилъ  для  ннхъ  домъ  насупротивъ  своихъ  палатъ;  на  содер- 
х&те  ИХЪ  назначилъ  часть  своихъ  доходовъ,  а  для  школы  пода- 
рнлъ  н^Ьсколько  своихъ  деревень. 

Внленсше  протестанты,  съ  воеводою  и  литовскимъ  канцлеромъ 
Николаемъ  Рыжимъ  во  глав'Ь,  непр1Язненно  отнеслись  къ  сему  при- 
зыву и  даже  намерены  были  силою  воспротивиться  водворешю  1е- 
зуитовъ.  Поэтому,  когда  въ  сентябре  1569  года  прибыла  отъ  Гоз1я 
первая  ИХЪ  парпя  изъ  пяти  челов'Ъкъ,  Протасевичъ  отправилъ  къ 
нинъ  навстречу  собственную  карету.  Посл'Ь  того,  какъ  стемн^^ло 
к  враждебно  настроенная  народная  толпа  разошлась,  1езуиты  неза- 
жЪтно  въ'Ьхали  въ  городъ  въ  епископской  карете,  окруженной  кон- 
нымъ  конвоемъ.  Потомъ  начали  прибывать  поодиночке  и  друле 
{езуиты.  Благодаря  ихъ  скромности  и  наружному  смирешю,  народ- 
ное волнен1е  мало-по-малу  улеглось,  и  ничто  не  мешало  имъ  посте- 
пенно подготовлять  почву  для  своей  будуш;ей  д'^^ятельности.  Въ  сл^ 
дующемъ  1570  году  открыты  были  въ  Вильни  1езуитсв1й  коллеп- 
умъ  н  при  немъ  гимназхя.  Ректоромъ  этого  учреждешя  былъ  по- 
ставленъ  Станнславъ  Варшевецшй,  природный  по.1[якъ,  получивш1Й 
обравоваше  въ  заграничныхъ  унаверситетахъ,  исполнявш1й  прежде 
должность  королевскаго  секретаря  и  посланника  къ  разнымъ  дво- 
рамъ,  а  теперь  сд^авш1йся  ревностнымъ  членомъ  Хезуитскаго  Ор- 
дена. Свою  виленсвую  гимназ1Ю  1езуиты  разд'Ьлили  также  на  пять 
власеовъ  (инфима,  граматика,  синтаксисъ,  поэтика  и  реторика). 
Рядомъ  съ  этою  св'Ьтскою  школою,  они  вскор'Ь  основали  и  духов- 
ную млн  семинар1Ю,  назначавшуюся  для  тЪхъ  воспитанниковъ,  ко- 
торые готовили  себя  въ  духовное  зван1е.  Но  и  зд'Ьсь  въ  на- 
чале они  также  съ  трудомъ  добывали  себ'Ь  учениковъ:  католики  и 
протестанты  им'Ьли  собственный  школы,  а  православные  не  отда- 
вали свенхъ  д-Ътей,  опасаясь  ихъ  окатоличен1я.  Однако  благодаря 
старашямъ  епископа  и  тому,  что  1езуиты  привлекали  б^дныхъ  маль- 
чмковъ,  обучая  ихь  безплатно,  школы  ихъ  стали  наполняться;  а  по- 
^мъ,  видя  блестящ1е  успехи  учениковъ,  особенно  въ  латннскомъ 
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Но  гдавныд  усил1д  ихъ  обращены  были  не  на  простой  народъ, 
а  на  знатныя  и  богатыя  фамнл1н,  которыя  они  старались  или  воз- 
вратить или  совратить  въ  католичество.  Эти  усил1я  вскоре  и  въ  зна- 
чительной мЪрФ  увенчались  усп^хомъ. 

Въ  Вильн!^  ароживалъ  Ульрихъ  Гозхусъ,    родной    брать  карди- 
нала—енискоаа  вар]11йскаго  Станислава  Гоз1уса.   Несмотря   на  всЬ 
уепл1Я  брата  кардинала,  этотъ  знатный,  богатый  челов'Ькъ  оставался 
усерднымъ  кальвинистомъ;    но  онъ  не  устоялъ   противъ  увЪщатй 
Скарги,  и  перешелъ  въ  католицизмъ.  Одновременно  съ  нпмъ,  еще  одинъ 
усердный  кальвинистъ,  изъ  среды  знатн'Ьйшихъ  литовскихъ  вельможъ, 
Явъ-1еронимъ  Ходвевичъ   (собственно  Ходковичъ),  староста  Жмуд- 
СМ1Й,    усил1ями  Варшевецкаго    былъ  совращенъ    въ    католицизмъ 
вмФетЪ  съ  сыномъ  своимъ  Яномъ-Карломъ,,  впослЪдств1Н  великимъ 
гетманомъ  Дитовсвимъ.   ЗагЬмъ    произошли    и  друпя  важный  со- 
вращешя.  Наиболее  же  блистательнымъ  усп'Ьхомъ  хезуитовъ    было 
возвращеше    въ  лоно    католичества  сыновей   того  самаго  Николая 
Радивжла  Чернаго,  который  былъ  главнымъ  поборникомъ  и  двига- 
телемъ  кальвинизма  въ  Литовской  Руси.  Посл'Ь    него   осталось  че- 
тыре юныхъ  сына.  Старшему  изъ  нихъ  Николаю  Христофору,  про- 
званному Сироткой,  было  только  16  л^тъ  при  смерти  отца.  (Прозва- 
ше  свое  онъ  получилъ,  будучи  ребенвомъ,  отъ  короля  Сигизмуцда 
Августа,  который  разъ  засталъ  его  одинокимъ,  покинутымъ  нянею 
и  плакавшимъ).   1езуиты    постарались  своими  сЬтями  опутать  не- 
опытнаго   юношу;  разсказываютъ,   что  они  не  остановились   даже 
передъ  грубымъ  обманомъ   въ  род'Ь  подложнаго  письма,   будто  бы 
наоисаннаго  отдомъ  Христофора  передъ  смерт1Ю,  въ  которомъ  онъ 
выражаетъ  свои  сомн%н1Я  въ  истине  протестантскаго  учен1я.    Ув'Ь- 
щатя    Скарги    окончательно   увлекли   юношу.    Несмотря    на    всЬ 
просьбы  дяди  своего  Николая  Рыжаго,  Сиротка  покинулъ  кальви- 
низмъ  и  торжественно  принялъ  католичество.  За  нимъ  последовали 
и  младш1я  братья:  изъ  нихъ  Юр1Й   поступилъ  въ  духовное   зваше 
и  быжь  преемннкомъ  Валерьяна   Протасевича   (умершаго  въ  1580 
году)  на  виленсвой  епископской  каеедр*;  впосл4дств1и  папа  Григо- 
Р1Й  ХШ  возвелъ  его  въ  санъ  кардинала.  Братья  отличались  теперь 
особою  ревностью  къ  католицизму.  Ревность  эту  они  простерли  до 
^Р^     цто  Николай    Сиротка    свупалъ  экземпляры   протестантской 
Вш&лг^^  изданной  его  отдомф,  »  ®^^  ^Р**^  епископъ  прнказывалъ 
^У(}лМЧМО    лечь   ихъ   вмйст*    <^*  другими  иноверческими  книгами. 
0р0М*Р^  «  лоощрвюв  ^  стороны  такой  фамилш,  какъ  Радивилы, 
5д*лдг^'^  ^^^^пшыв  яом^Ьстья>«»  ^  им4вш1е  массу  т^'^^^'ъ.^^^^ядж 
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Изъ  дадьн^Ьйшихъ  многочисденныхъ  совращешй  въ  католичества 
особенно  важнынъ  прхобрЪтетенъ  для  него  былъ  Левъ  Сап^Ьга, 
велитй  канцлеръ  Лнтовспй.  Онъ  принадлежалъ  къ  православной 
еень^Ь,  но,  воспитываясь  въ  Гермати,  перемЪннлъ  православ1е 
на  кальвинство;  а  въ  1586  году  Скаргою  былъ  совращенъ  въ 
католичество.  Еще  прежде  него  сд'Ьлался  добычею  хезуитовъ 
Янушъ,  старлпй  сынъ  знаменитаго  ревнителя  православ1а  Констан- 
тина Острожскаго.  Находясь  при  дворЪ  нЪмецваго  императора 
Максннильяна  П,  онъ  подпалъ  вл1ятю  {езуитовъ  и  перешелъ  въ 
католнцизмъ,  къ  великому  огорчетю  своего  отца.  Вообще,  1езуиты, 
призванные  въ  Польшу  и  Литву  собственно  для  борьбы  съ  рефор- 
мащей,  не  ограничились  одною  этою  борьбою,  и,  заручившись  нЪко- 
торымъ  въ  ней  усп'Ьхомъ,  немедленно  обратили  свои  усил1я  противъ 
русскаго  православ1я^  для  чего  они  особенно  воспользовались  сво- 
ими школами.  Хотя  въ  Литовской  Руси  и  были  православный  шко- 
лы при  церквахъ  и  монастыряхъ,  но  обучеше  въ  нихъ  р'Ьдко  шло 
дая1^е  простой  грамотности.  А  потому  мнопе  достаточные  родители, 
желая  дать  своимъ  дЪтямъ  бол^е  высокое  образовате,  начали  по- 
сылать ихъ  въ  1езуитск1я  коллепи  п  особенно  въ  Виленскую  акаде- 
М1Ю.  Шкоторые  ревнители  православ1я,  какъ  наприм^ръ  изв'Ьстный 
княвь  Курбспй,  возставали  противъ  такого  дов%р1Я  хезуитамъ,  и 
указывали  на  совращеше  въ  латинство,  грозившее  ученикамъ  отъ 
ихъ  хитрыхъ  учителей.  Одни  слушались  этихъ  ув'Ьщатай;  а  друпе, 
обманутые  смирен1емъ  и  ласкою  хезуитовъ,  не  хотЬлн  вид'Ьть  ни- 
чего худого  въ  ихъ  обучеши.  (*1). 

Въ  борьбе  съ  реформащей  много  помогали  {езуитамъ  заметное 
и  наступившее  еш^е  прежде  охлаждеше  знатныхъ  воясаковъ  рефор- 
мащи  къ  интересамъ  релипознымъ,  а  также  разд^леше  протестан- 
товъ  на  секты  и  ихъ  взаимная  вражда.  Вообще  реформащя  въ 
Польше  и  Лвтв4  находилась  уже  въ  упадк'Ь,  когда  явились  зд'Ьсь 
хезуиты;  поотому  поб'Ьда  досталась  имъ  такъ  легко.  Православная 
же  Западнорусская  церковь,  хотя  и  не  страдала  разд'Ьлешемъ  на 
секты  и  явнымъ  равнодуппемъ  къ  ней  знатныхъ  русскихъ  фамил1й, 
но  находилась  тогда  въ  такомъ  б^дственномъ  состоян1и,  которое 
об^^щадо  хорошо  организованному  и  богатому  средствами  католи- 
честву легкую  надъ  нею  победу. 

Въ  главны  хъ  чертахъ  Западнорусская  церковь,  посл'Ь  ея  отделе- 
ны отъ  Восточнорусской,  сохраняла  обдцй  съ  нею  (ерархическхй 
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строй,  общ1е  догматы  и  обряды.  Но  съ  теченхекъ  времени  явилось 
не  мало  отдич1й,  вытекавшихъ  собственно  изъ  утраты  пояитическе! 
самобытности  Западноруссовъ.  Межъ  т'Ьмъ  какъ  въ  Московской 
Руси  церковь  находилась  подъ  охраною  православнаго  правитель* 
ства  и  не  подвергалась  напору  инов'Ьрныхъ  испов'Ьдатй;  въ  Литов- 
ской Руси,  наоборотъ,  при  инов'Ьрномъ  правительств'^  она  пре- 
доставлена была  самой  себ^  и  принуждена  находиться  въ  упорно! 
борьбе,  отчасти  съ  реформащей,  а  главнымъ  образомъ  съ  латин- 
ствомъ.  Поэтому  церковная  1ерарх1я  зд'Ьсь  должна  была  искать 
опоры  вообще  въ  народ'Ь,  а  особенно  въ  св^тскихъ  вельможахъ. 
Искала  она  также  опоры  и  въ  Цареградскомъ  патрхархЪ,  признавая 
надъ  собою  его  высш1й  авторитетъ;  но  по  отдаленности  своей  онъ 
не  могъ  принимать  постоянное  участ1е  въ  ея  д^ахъ.  Хотя  по- 
добныя  обстоятельства  обусловили  большую  степень  самод^кятель- 
ности  въ  Западнорусской  церкви,  однако  они  неизбежно  повлекп 
за  собою  и  разный  церковныя  неустройства.  Главнымъ  источ- 
никомъ  сихъ  послЪднихъ  послужило  слишкомъ  частое  и  близкое 
вм'Ьшательство  св'Ьтскихъ  лицъ  въ  церковныя  д'Ьла.  Особенно  вредно 
отзывался  на  нихъ  такъ  наз.  «патронатъ»  или  право  знатныхъ  лю- 
дей зав'Ьдывать  церквами  и  монастырями,  основанными  на  ихъ 
земл'Ь  ими  самими  или  ихъ  предками;  эти  лица  присвоили  себ4 
право  в'Ьдать  доходы  и  судъ  въ  им'Ьньяхъ  означенныхъ  церквей 
и  монастырей,  представлять  кандидатовъ  на  должности  ихъ  евя- 
щенниковъ  и  настоятелей  и  даже  передавать  свои  права  другимъ 
лицамъ  (справо  подаванья»).  Такое  право  распоряжаться  монастыр- 
скими или  церковными  доходами  конечно  вело  ко  многимъ  злоупот- 
реблешямъ  и  напоминало  систему  «кормлешй»  въ  Московской  Руси. 
Иногда  «потомки  основателей  («ктиторовъ»)  переходили  въ  латин- 
ство или  въ  кальвинизмъ;  а  между  т^мъ  продолжали  оставаться 
патронами  православныхъ  монастырей  и  храмовъ;  откуда  возникал! 
еп^е  больш1Я  злоупотреблешя.  Монастыри  съ'ихъ  отчинами,  угодьяия 
м  доходами  отдавались  въ  пожизненное  управлеше  не  только  духов- 
нннъ  лицамъ,  но  и  св'Ьтскимъ,  который  жили  въ  нихъ  съ  своими 
еемыппг,  т.  е.  съ  женами  и  детьми,  что  служило  соблазномъ  для 
люда.  Особенно  вредно  вл1яло  постоянное  вмешательство  ннов'Ьр- 
■оролей,  отъ  которыхъ  прямо  зависали  наибол'Ье  значитель- 
даюруссше  монастыри,  и  они  раздавали  эти  монастыри  въ 
^Ыужбу  лицамъ  равно  духовнымъ  и  св'Ьтскимъ.  Неогра- 
пюврамв,  польсще  короли,  оба   Сигизмунда  и  Бато- 
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р1Й,  приевоиди  себ'Ь  и  самое  назиачеше  епископовъ  и  хнтродо- 
лнта,  которые  до  того  выбира^ись  духовною  властью  сообща  съ 
народомъ.  Пом'Ьщешв  на  церковныя  каеедры  также  сд'Ьлалось  наг- 
радою за  службу.  Мало  того,  короли  еще  при  жизни  епископовъ 
стали  назначать  имъ  лреемниковъ,  которые  и  пользовались  частью 
доходовъ.  Иногда  такими  кандидатами  на  епискепсгая  каеедры  или 
снареченными>  епископами  назначались  прямо  лица  св'Ьтск1я,  еще 
не  посвященный  въ  духовное  зван1е. 

Эти  обстоятельства  вносили  сильную  порчу  въ  западно-русскую 
церковную  1ерарх1ю:  она  стала  наполняться  людьми  жадными,  ко- 
рыстолюбивыми, думавшими  не  о  церковныхъ  д'Ьлахъ,  а  о  своихъ 
доходахъ,  и  державшимися  въ  своемъ  образ'Ь  жизни  привычекъ  и 
обычаевъ  св^Ьтскихъ  вельможъ.  Подобно  посл'Ьднимъ,  они  иногда 
буйствовали,  заводили  междоусоб1я,  вооруженною  рукою  нападали 
на  соседей,  производили  на'Ьзды  и  грабежи.  Ярше  прим^Ьры  по- 
добныхъ  1ерарховъ  представили  во  второй  половин'Ь  ХУ1  в^кадва 
западнорусскихъ  епископа:  1она  Красенсшй  и  веодос1й  Л[азовск1Й. 
Въ  1565  году  за  смерт1Ю  епископа  ^  1осифа  освободилась  каеедра 
Владин1рско-Брестская.  На  нее  явились  два  претендента:  шляхтичъ 
Иванъ  Борзобогатый  Красенсшй  и  епископъ  холмск1й  веодос1й  Ла- 
зовешй.  Король  Сигизмундъ  Августъ  выдалъ  грамоту  на  зту  ка- 
ведру  обоимъ  Соперникамъ,  сначала  Красенскому,  какъ  нареченному 
епископу,  а  потомъ  и  Лазовскому.  Первый  усп^ъ  ранЪе  захватить 
епископсшй  замокъ  во  Владимхр'Ь.  Но  веодос1й  явился  съ  много- 
чнсленнымъ  вооруженнымъ  отрядомъ,  состоявпшмъ  изъ  конницы  ж 
пАхоты,  съ  пушками,  и  взялъ  замокъ  приступомъ.  По  жалоб'Ь  Кра- 
сенскаго,  король  позвалъ  Лазовскаго  на  свой  судъ;  но  тотъ  не 
явился.  Это  былъ  замечательно  буйный  и  порочный  пастырь.  Онъ 
лично  д'Ьлалъ  наезды  на  сосЪднихъ  пом'Ьщиковъ,  и  производилъ 
разбой  на  большой  дороге,  разорялъ  церковныя  им'Ьн1я,  а  священ- 
нмховъ,  заявлявшихъ  протесты,  билъ  своимъ  посохомъ.  При  упадкЬ 
королевской  власти  и  гражданскаго  порядка  въ  Р'Ьчи  Посполитой, 
нодобння  д'Ьян1я  нер'Ьдко  оставались  безнаказанными.  Лазовсгай  до- 
жилъ  до  глубокой  старости,  и,  съ  соглас1я  короля  Батор1я,  пере- 
далъ  Владим1рскую  епископ1Ю  архимандриту  Шево-Печерскаго  мо^ 
пастыря  Мелет1Ю  Хребтовичу  Богуринскому.  Т:Ьмъ  времеиемъ  бывш1й 
еоперникъ  его  Иванъ  Красенск1й  получилъ  оть  короля  епарх1Ю 
Лудкую  и  Острожскую,  съ  звашемъ  нареченнаго  епископа;  при  чемъ 
прошло  еще  несколько  л'Ьтъ,  пока  онъ,  по  настояшю  митрополита, 
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Константине  Ивановиче  Острожскомъ,  самоиъ  могущвственномъ 
ивъ  заладнорусскихъ  вельможъ  того  времени,  не  могъ  воспрепятство* 
вать  королю  Снгизмунду  I  и  его  суцруг!^  Кон'Ь,  чтобы  они  не  рая- 
давали  руссвш  епарх1и  и  руссше  монастыри  въ  кормлете  разнымъ 
панамъ  и  шдяхтичамъ. 

Неустройства  Западнорусской  церкви  особенно  усилились  во  вто- 
рой половин'Ь  XVI  в'Ьва,  когда  митрополич1Й  престолъ  занимали 
одинъ  за  другимъ:  Сильвестръ  Белькевичъ,  бывш1Й  королевсшй 
сскарбникъ»  (казначей)  въ  Вильн'Ь,  прямо  изъ  М1рянъ  сд^лавшгйся 
ммтреполитомъ;  1она  Протасевичъ  (можетъ  быть,  родственникъ  по- 
мянутаго  выше  бискупа  Валерьяна  Протасевича);  Илья  Куча,  воз- 
веденный на  каеедру  также  прямо  изъ  св^тскихъ  лицъ,  и  Ониси- 
форъ  Д'Ьвочка,  поставленный  вопреки  канонамъ,  такъ  какъ  былъ 
М8ъ  двоеженцевъ. 

Не  малое  влхяше  на  разстроенное  состояте  Западнорусской  цер- 
кви оказало  тоже  самое  движете,  которое  едва  не  сломило  въ 
Польше  и  Литв^  церковь  католическую,  т.  е.  протестантизмъ;  этимъ 
движешемъ  были  увлечены  мнопе  члены  знатныхъ  православныхъ 
фамил1Й,  каковы  Ходкевичи,  Воловичи,  Сап'Ьги,  Вишневецкае  и  др. 
Православные  ткжь  легче  поддавались  вл1янш  лротестантовъ,  что 
поелАдн1е  во-первыхъ  являлись  ихъ  союзниками  въ  борьб'6  съ  об- 
щннъ  непр1ятелемъ,  т.  е.  латинствомъ;  а  во-вторыхъ,  протестантство 
привлекало  къ  себ'Ь  сочувств1е  потому,  что  возбуждало  везд'Ь  умственное 
ожмвлеше,стремлен1е  къ  заведешю  шволъ  итипограф1й,и  вообще  вызы- 
вало просв^Ьтительное  движеи1е,  т.  е.  д^Ьятельность  научную  и  ли- 
тературную. Изъ  протестантскихъ  испов'Ьдан1й  не  малый  усп'Ьхъ 
нхАла  въ  югозападной  Руси  секта  антитринитархевъ  или  социт- 
анъ«  Къ  этой  севт^  примкнули  посл'Ьдователи  пресловутой  иового- 
родско-московской  ереси  Жидовствующихъ.  Около  половины  XVI 
в^ка  во  глав'Ь  сей  ереси,  какъ  известно,  явился  веодос1Й  Косой^ 
который,  спасаясь  отъ  наказан1я,  уб^Ьжалъ  изъ  Московской  Руси  въ 
Литовскую,  и  зд'Ьсь  иашелъ  себ'Ь  очень  многихъ  посл'Ьдователей, 
даже  между  священниками  и  другими  духовными  лицами. 

Сильнымъ  покровителемъ  антитринитарской  секты  въ  Литовской 
Руси  былъ  виленсшй  каштелянъ  Янъ  Кишка,  женатый  на  дочери 
квявя  Константина  Острожскаго;  въ  своихъ  обширныхъ  им'Ьшяхъ, 
хитовскихъ  и  б'Ьлорусскихъ,  онъ  у  страивал  ъ  школы,  заводилъ  ти- 
пографхи  и  во  множестве  издавалъ  антитринитарскхя  сочинешя. 
Только  поол^  его  смерти  (1593  года),  съ  переходомъ  его  богатыхъ 
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Шевскаго    митрополита    (1539).   Оболо   половины  ХУ1  стол^т1я  на 
Львовскзгж)  ваеедру  избранъ  былъ  вдовый  шляхтичъ  Маркъ    Бала- 
банъ.  Онъ  еще  при  жизни  своей  выхлопоталъ  у  короля  Сигизмун- 
да  П  грамоту  на  то,  чтобы  посл'Ь  его  смерти  еписБ0П1я  была  пере- 
дана его  сыну  Григорхю,  принявшему  въ  монашеств'Ь  имя  Гедеона. 
И  дЫствмтельно— хотя  не  тотчасъ  по  смертп  отца— Гедеонъ  Бала- 
бажъ  впослЪдств1И  получилъ  Львовскую   ваеедру,  вопреки   противо- 
д4йств1Ю  католичесваго  архтепископа.  Особенно  сильное  столкнове- 
ше  съ  симъ  арх1епископомъ  пришлось  ему  выдержать  по  поводу  вве- 
дешя  Григоргансваго  календаря.  Известно,  что  папа  Григор1Й  ХШ 
въ  1582  году  ввелъ  новый  календарь.  Еороль  Стефанъ  Батор1й  пред- 
пнсалъ  принятхе  сего  календаря   въ  Польш'Ь  и  Литв%  вс^ми  жите- 
ляжЕ  безъ  различ1я  в'ЬроисповЪдан1я.    Но  это  распоряжен1е  встрЪ- 
тшо  сильный  отпоръ  со  стороны  православныхъ,  которые  объявля- 
ли, что  подобный  вопросъ  подлежитъ  р^шешю  вселенсваго  патрхар- 
ха»,  а  нихавъ  не  светской  власти.  Цареградсшй  патрхархъ  1ерем1Я 
мрнслалъ  окружную  грамоту  православному  духовенству,   убеждая 
его  не  принимать   новаго    календаря  и  праздновать    пасху  по  ста- 
ро]су.  Въ  нФкоторыхъ  м^стахъ  латиняне  вздумали  силою  принудить 
православныхъ   къ    его    принят1Ю.   Такъ  въ  Львове  арцибискупъ 
Суливовсшй   вел'Ьлъ,    съ    помощ1Ю    вооруженнаго   отряда,  запеча- 
гжть    вс%  православныя   церкви,    чтобы  помешать  отправлешю  бо- 
]юеж7жен1я   въ   праздники    по  старому   календарю.  Гедеонъ   Бала- 
банъ    противъ   этого   насил1я  внесъ  протестъ  въ  городсв1я  книги. 
А  потомъ  на  собиравшемся  тогда  Баршавсвомъ  сеймЪ  позвалъ  Су- 
ляжовскаго  къ  ответу.  Но  тутъ,  при  посредстве  н']^сколькихъ  вель- 
,  они  заключили  мировую;  причемъ  Суликовсшй  формально  отка- 
отъ  вмешательства  въ  дФла  православной  Львовской  епарх1И. 
А  король,    при  виде    сильныхъ    волпешй,   возбужденныхъ  въ  Рус- 
ежомъ  народе  вопросомъ  о  новомъ  календаре,  отменилъ  свое  рас^ 
«оряжеопе  и  подтвердилъ  православнымъ  безпрепятственное  сохра- 
оюте.  нхъ  обрядовъ  и  церковныхъ  предан1й. 

Галицко-руссюе  дворяне,  прибывш1е  вместе  съ  Гедеономъ  на 
Ожрмгавсшй  сеймъ  1585  года,  призывали  сюда  и  митрополита  Они- 
сифора,  чтобы  совокупно  зап^ип^ать  интересы  православхя.  Митро- 
иолятъ  обеп1;алъ  прхехать;  однако  же  онъ  самъ  не  прхехалъ^  а  при- 
едахъ  каше-то  сартикулы».  Оскорбленные  его  поведен1емъ,  помя- 
^^учве  дворяне  отправили  къ  нему  обличительное  послаше.  Тутъ  они 
м^ржжжЕ  красмщг  мшеывади  его  нерадеше  о  своей  пастве  и  дону- 
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щенвые  ииъ  беяпорялЕИ  въ  церковныхъ  д^лахъ,  всл^дств1е  чего 
православные  териятъ  так11[  б1;ды,  какихъ  прежде  никогда  не  би- 
вало, каковы:  запечп,тан1е  свв.  церквей,  отобряв1е  колоколовъ,  отда- 
ча церквей  въ  аренду  жндаиъ  пли  обраш,еБ1е  пхъ  въ  латннсше  во- 
стелгл,  захватъ  церковныхъ  имуществъ;  отдача  монастырей  селей- 
ныиъ  людянъ,  которые  живутъ  въ  ннхъ  съ  яенаип  и  д'Ьтьхн;  по- 
ставлеше  недосто{)ныхъ  епископовъ  беяъ  соборнаго  пзбрата  и  ц. 
Въ  связи  съ  посл4,т,нимъ  упрекомъ  въ  тонъ  же  послашв  увазань  по- 
разительный принЪръ  безпорлдка.  Король  Стефанъ  нааначидъ  бз 
ПереиышльсЕую  епяскошю  и'Ёкоего  тнвува  Врыльскаго,  чедов^а 
«слову  Божьему  неученаго»  и  подданнаго  Перенышльскаго  старйстк, 
который  и  распорлжаетсл  церковвымн  ннЪвкнн;  ибо  нареченный 
епископъ,  какъ  его  подданный,  не  см'Ьетъ  ему  противоречить.  Па- 
слаше  проситъ  митрополита  не  посвящать  его  во  евископа  до  С1*- 
дующаго  сейма,  на  которомъ  обыватели  зенли  Перемышльской  в 
Сомборской  нан'Ьрены  представить  королю  в  паваиъ— рад^ь  о  ве- 
годности  сего  лвда.  Но  просьба  галицкихъ  обывателей  осталась  ету- 
нЪ.  Брыльск1й  все-таки  былъ  посвящепъ,  и  до  самой  своей  снертв 
(1591  г.)  управлялъ  епискошей,  которую  оставнлъ  посл^  себя  въ 
крайне  разстроенномъ  состояшн:  всякая  дисциплина  среди  м^Ьстилп) 
духовенства  упала;  священники  нередко  были  двоеженцами,  вен- 
чали беззаконные  бракн  и  легко  расторгали  законные,  что  весыа 
вредно  ВЛ1ЯЛ0  на  нравственность  народную.  Ирееивикомъ  Брыль- 
сваго  на  Перемышльской  каоедр'Ъ  былъ  Михавлъ  Копыстевсшй.  О 
иеиъ  Львовское  братство  писало  цареградскому  иатр1арху:  <еви- 
скопъ  Холмск!й  тоже  и  Цинсшй  съ  жеиакп  живутъ,  еще  асе  и  Не- 
ренышльсшй  еиискоиъ  со  женою  на  еппекопстпо  воэведенъ».  *Ка^ 
ковы  святители — ннпгетъ  дал'Ье  братство, — таковы  и  священвжи. 
Когда  священниковъ  (многобрачныхъ  или  развратно  живущнхъ)  о&н- 
чади  на  соборе  передъ  «итрополитомъ,  чтобы  они  отказалвсь  от» 
священства,  т4  отв4чалп:  пусть  сперва  святители  откажутся  оп 
своего  святительства  и  иослушаютъ  закона,  тогда  и  мы  ихъ  послу- 
шаемъв . 

Любопытное  и  вм'йст'!'.  отрадное  явлен1е  представляетъ  это  Львов- 
ское братство. 

Опасности,  грозивга1я  православ!»  со  стороны  протестаитств», 
а  гдавнымъ  образомъ  со  стороны  1езуктовъ,  пробудили  его  отъд!*- 
моты  в  вызвали  на  энергичную  борьбу,  ие  смотря  на  разстроеянос 
состояп1е  перковной  1ерарх1и.  ВажнЪйшпми  оруд1ями  для  этой  борьбн 
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1вшжжсь  братства  и  училища.  Братства  возникали  и  прежде  въ  За- 
1адной  Руси  подъ  именемъ  ^медовыхъ";  они  устраивались  въ  горо- 
^ахъ  подъ  вл1яшемъ  распространившагося  Магдебургскаго  права; 
10  ихъ  задачи  ограничивались  преимущественпо  матерхальною  под- 
держкою нЪкоторыхъ  церквей,  больницъ  и  богад'Ьленъ.  Теперь  же 
1>ни  стали  или  преобразовываться,  или  вновь  возникать,  съ  задачами 
преимущественно  духовными  и  просв'Ьтительными,  съ  ц'Ьл1Ю  при- 
готовлять достойныхъ  учителей  и  защитниковъ  православ1Я^  заво- 
дить училища,  устроивать  типографхи,  издавать  книги  и  т.  п.  Во 
мав'Ь  такихъ  братствъ  явились:  Львовское  при  церкви  Успен1я 
I  Внленсхое  при  Святотроицкомъ  монастыр'Ь.  Львовское  братство 
существовало  и  прежде;  но  теперь  оно  было  возобновлено  и  полу- 
шдо  новый  уставъ  въ  1586  г.  отъ  ант1ох1Йскаго  патр1арха  Хоакима, 
который  пос^тилъ  Западную  Русь,  путешествуя  въ  Москву  за  ми- 
юстынею.  Теперь  всяшй  вступаюпцй  въ  братство  шляхтичъ  или 
и^щанинъ  вносилъ  въ  братскую  кружку  шесть  грошей,  и  зат'Ьмъ 
1^авалъ  изв'Ьстное  количество  грошей  въ  годъ;  братства  обязывались 
помогать  своимъ  членамъ  въ  нужд'Ё,  провожать  умершихъ  братьевъ 
со  св'Ьчами  до  могилы  и  т.  п.  Кром*]^  того  братству  предоставлена 
был[а  власть  не  только  наблюдать  за  благочест1емъ  м1рянъ  и  духов- 
ннхъ,  и  въ  случа'Ь  неисправлешя  ихъ  доносить  епископу,  но  и  вхо- 
;(мть  въ  пререкашя  съ  самимъ  епископомъ,  если  онъ  поступаетъ  не 
по  правиламъ  свв.  Апостоловъ  и  свв.  Отцовъ.  Цареградсшй  патр1архъ 
1ерем1я  далъ  Львовскому  братству  права  ставропипи,  т.  е.  прямой 
зависимости  отъ  патр1арха,  а  не  м^стнаго  епископа.  Эти  права  и  при- 
виллепи  не  замедлили  повести  къ  столкновешямъ  Львовскаго  братства 
съ  Гедеономъ  Балабаномъ.  Съ  благословешя  т'Ьхъ  же  патр1арховъ, 
Львовское  братство  открыло  свою  школу  и  печатню,  съ  славянскимъ 
и  греческимъ  шрифтомъ.  Въ  школ'Ь  этой  обучали  не  только  гра- 
мотности, но  также  грамматик'Ь,  реторик^,  богословш  и  другимъ 
наукамъ,  въ  томъ  числ'Ь  языкамъ  латинскому  и  греческому.  По- 
добный же  школы  и  типограф1и  возникли  въ  Остроге,  иждивен1емъ 
князя  Константина  Еонстантиновича  Острожскаго,  и  въ  Вильн'Ь  при 
Святотроицкомъ  братстве.  Такимъ  образомъ  для  Русскихъ  явилась 
возможность  получать  образоваше  почти  равное  съ  т^мъ,  которое 
давалось  въ  протестантскихъ  школахъ  и  хезуитскихъ  коллег1яхъ. 
А  это  образоваше  вскор^Ь  отразилось  большимъ  оживлешемъ  рус- 
ской духовной  литературы,  преимущественно  полемической,  направ- 
ленной противъ   латинской,  1езуитской  пропаганды.   Изъ  учителей 
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(хядаекаювъ)  Львовской  братской  шко1н  особенно  выдав&ись  Сте- 
фшъ  Знзашй  и  Кириддъ  Транквндиионъ.  Знзан1й  крон!  того  еппшк 
себЪ  известность  краснорАчиваго  церковнаго  проповедника.  (**). 
Еакь  нн  трудна  была  борьба  нравосяавва  еь  латннствокь  п 
эпоху  Сигнзнунда  Августа  и  Стефана  Батори,  отжичавшхе! 
сравнительно  веротерпиноспю;  но  она  сделалась  еще  трудвАе  п 
царствоваше  сл^дующаго  короли,  известнаго  своинъ  католичеевнн 
фаижтизжоиъ,  Сигнзнунда  Ш. 

Последше  годы  царетвовашд  Стефана  Батори,  крон!  обнчивп 
внутреннихъ  неладовъ  Р^чи  Посполитой,  были  ознаменовавн  внж 
вовникшею  .  жестокою  борьбою  двухъ  парпй:  еъ  одной  смрош! 
иоролевскаго  любихца  всеиогущаго  короннаго  гетмана  н  ханцжера 
Яна  Захойскаго.  съ  другой— братьевъ  Зборюежихъ,  лринвдлежавит 
къ  весьма  знатной  и  влштельной  польской  фажнл1м.  Одинъ  вя 
этнхъ  братьевъ,  буйный  и  безпокейный  искатель  прмключетй,  С|- 
мунлъ,  за  уб1йс1В0  сановника  приговоренный  къ  банищн  еще  и|1 
короле  Генрихе  Валуа,  не  обращай  внимаши  на  сей  приговорь»  ирб- 
должалъ  являться  на  родине,  разъезжать  по  знакоиымъ  м  пр1яте- 
лямъ;  причемъ  носился  съ  вакиии  то  замыслами  противъ  корол 
и  Заиойсваго.  Сей  последсий,  бывш1й  въ  то  же  время  краковскпъ 
старостою,  воспользовался  елучаеиъ,  когда  безпечный  Саиуиъ 
очутился  въ  пределахъ  его  староства;^  канцдеръ  послалъ  воору- 
женный отрадъ,  чтобы  схватить  баннита  и  привести  въ  Кра- 
ковспй  замокъ,  и  здесь,  съ  соглас1я  короля,  велелъ  отрубить  еху 
голову  (26  мая  1 584  года).  Эта  необычная  въ  Поль'ше  казнь  знатнаго 
человека  произвела  большой  шумъ  среди  польскихъ  магнатовъ  I 
шляхты;  она  вооружила  противъ  Заиойскаго  и  самого  Батор1Я  сеиыв 
Зборовскихъ  со  всеми  нхъ  родственниками  и  кл1ентами.  Но  энерпч- 
ный  король  и  его  ванцл^ръ  смело  продолжали  начатую  ими  борьбу, 
питаясь  возстановнть  уважете  въ  закону  и  королевской  власп 
^еди  своевольнаго  сослов1Я  пановъ  и  шляхты.  Въ  следу ющень 
1585  году  на  сейме  въ  Варшаве  возбтжденъ  былъ  судебный  иро- 
цессъ  противъ  другого  изъ  братьевъ  Зборовскихъ,  Кристофа,  кою- 
рато  о<Ь|инили  въ  намереши  поднять  противъ  короля  бунтъ,  для  чеп 
онъ  будто  бы  вступилъ  въ  сношешя  съ  Запорожьемъ,  съ  Гермаискинь 
мнмраторохъ  и  съ  Московсвимъ  царемъ.  Самъ  Кристофъ  на  суда 
■в  явился;  несмотря  на  разный  протестащи,  оиъ  былъ  мригоа^ 
жъ  лмшетю  честя  и  къ  изгиатю  (инфамхя  и  баниЕмя).  Ват 
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на  себя  непосильную  задачу  подавить  въ  Р'Ьчн  Посполитой  парт1йную 
борьбу  и  возвысить  королевскую  власть,  Батор1й  въ  то  же  время 
замышлялъ  вновь  направить  народъ  или  собственно  шляхетское  со- 
С10в1е  на  борьбу  съ  вн'Ьшними  непр1ятелями  и  воодушевить  его 
тавикъ  широкииъ  и  сдавнымъ  аредпр1ят1емъ  какъ  новая  война  съ 
Москвою,  имевшая  своею  ц^лью  уже  покореше  ц'Ьлаго  Московскаго 
государства:  ибо  смерть  Ивана  Грознаго  и  наступившее  царство- 
вате  неспособнаго  веодора  Ивановича  какъ  бы  давали  надежду  на 
то,  что  исполнеше  подобнаго  предпр1ят1я  не  представить  неодоли- 
кыхъ  препятств1й.  А  по  завоеваши  Восточной  Руси  онъ  задумывалъ 
въ  соединеши  съ  другими  христ1ансхими  государями  ударить  на 
грозную  Оттоманскую  державу. 

Смерть  застигла  Стефана  Батор1я,  какъ  известно,  посреди  этихъ 
хмкерическихъ  замысловъ  и  приготовлешй  къ  новой  войн%.  Онъ 
умерь  въ  Гродн'Ь  12  ноября  1586  года,  им^я  только  пятьдесятъ  три 
года  отъ  роду,  посл'Ь  непродолжительной  бол'Ьзни;  что  подало  по- 
водь  хъ  слухамъ  объ  отрав'Ь,  въ  которой  обвиняли  одного  изъ 
двухъ  его  врачей — итальянцевъ. 

При  наставшемъ  безкоролевь'Ь  тотчасъ  вступили  во  взаимную 
борьбу  тк  же  дв%  главный  парт1и,  который  р^зко  обозначились  въ 
преды дущ1е  годы;  во  глав'Ь  первой  стоял ъ  гетманъ  и  канцлеръ  Янь 
Захойск1Й;  во  глав-Ё  второй  братья  Зборовсше,  именно  Янь,  кашт^- 
ллвъ  Гн]Ьзненск1Й,  и  Андрей,  маршалъ  надворный.  На  Варшавскомь 
сейкЪ  конвокащйномъ  въ  феврале  1587  года,  сторона  Зборовскаго 
взяла  верхъ,  благодаря  отчасти  тому,  что  къ  ней  присталъ  арххе- 
кисБОПъ  Гн'Ьзненсшй  или  примасъ,  престар'Ьлый  Карнковсшй — выс- 
шая власть  во  время  безкоролевья.  Андрей  Зборовсшй  какъ  надвор- 
ный маршалъ  руководилъ  обрядами  на  этомъ  сейм^.  Въ  сенате 
главною  опорою  сей  парт1и  быль  Гурка,  воевода  Познансшй,  а  въ 
посольской  избЪ  красноречивый  референдар1Й  Чарнковсшй  (отли- 
чавш1йся  на  Люблинскомъ  сейм'Ь  1569  года);  посл^дтй,  хотя 
уже  слепой,  громилъ  своими  р'Ьчами  Замойскаго,  и  требовалъ  на- 
значить надъ  нимъ  судь  за  несправедливый  наказашя  двухъ  брать- 
евь  Зборовскихъ.  Но  гетманъ  воспользовался  находившимися  въ  его 
распоряжеши  военными  силами  Р']^чи  Посполитой,  и  занялъ  грозное 
положеше  по  отношен1Ю  къ  своимъ  протпвникамъ.  Парт1я  Збо- 
ровскихъ, еп1,е  прежде  им']^вшая  связи  съ  Австр1йскимъ  дво- 
ромъ,  выставила  кандидатомъ  на  польсти  престолъ  одного  изъ 
австр1йских;ь  эрцгерцоговъ.  Этого  кандидата  поддержцвадъ  и  папсшй 
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найдено  было  1800  труповъ  съ  подбритыми  головами  по  польсЕоху 
в  венгерскому  обычаю  и  1200  съ  остриженными  по-нЪмецки.Всл1дъ 
зат^мъ  Замойсв1Й  осадилъ  замокъ  Бычинъ,  гд'Ь  заперся  было  Мак- 
симнл1анъ,  п  эрцгерцогъ  принужденъ  былъ  сдаться  военнопл'Ьнннмъ. 
Впосл'Ьдств1и,  по  настояшямъ  Австр1ЙСЕаго  двора  и  Римской  курш, 

» 

онъ  былъ  отпущенъ  изъ  пл^на,  и  хотя,  вопреки  услов1Ю,  предо!* 
жалъ  титуловать  себя  королемъ  польскимъ,  но  безъ  всякой  щ 
себя  пользы.  Победа  подъ  Бычиномъ  утвердила  польско-литовскую 
корону  на  голов'Ь  Сигизмунда  III. 

Въ  лиц^  молодого  шведскаго  принца  на  польско-лнтовскомъ  пре- 
стол'Ь    возсЬла   явнаа  умственная  ограниченность,    соединенная  съ 
слепою  преданностью  папству  и  католической  церкви.  Такими  рез- 
кими   чертами    опред^Ьлился    характеръ   всего   этого  долговремев- 
наго  царствовашя.  Р'Ьчь  Посполитая  не  пр1обр'к1а  никакихъ  суще- 
ственныхъ  выгодъ  отъ  сего  выбора:  главное    его  условхе,  т.  е.  о^ 
дача  Эстоти — которая  соединила  бы  ыЛ  земли  бывшаго  Ливонскаго 
Ордена  подъ  польскимъ  владычествомъ — не  было  исполнено  Швед- 
скимъ    королемъ,   и   самый  союзъ  съ    Швещей   не   только  не  со- 
стоялся; а,  напротивъ,  потомъ  отвазъ  Шведовъ-протестантовъ  при- 
знать своимъ  королемъ  Сигизмунда  какъ  ревностнаго   католика  по- 
ведъ  къ  враждебнымъ  отношен1ямъ  двухъ  странъ.  Своею    ненаход- 
чивостью, а  также  наружной  неподвижностью  и  чопорностью,  новый 
король  съ  самаго  нача.1а  произвелъ  въ  Польш"]^  непр1ятное   впеча- 
тл'Ьте.  При  первомъ  же  свпдашн  съ  пнмъ,  ЗамойсЕ1й    былъ    пора- 
желъ  упорнымъ  молчанхемъ  п  холодност1ю  двадцатил-Ьтняго  Сигиз- 
мунда, такъ  что,  обратясь  къ  одному  изъ  свонхъ   пр1ятелей,  зам*- 
тнлъ:  «что  за  немого  послали  намъчертп»!  Этотъ  самый  Замойсшй, 
которому  Сигизмундъ  былъ  обязанъ  своею  короною,  первый  испы- 
талъ  на  себ*  его  черную    неблагодарность.  Недоброхоты    канпдера 
начади  внушать  королю,  что  сила  и  :шачен1е  сего  вельможи  затмЬ- 
ваютъ  самую  королевскую  особу  и  что  онъ  явно  стремвтся  подчинить 
короля  своему  постоянному  вл1ян1ю.  Снгнзмундъ  далъ  в^ру  этииъ 
мвушешямъ,  подъ  разными  предлогами  началъ  удалять    отъ  двора 
главныхъ  прнверженцевъ  к^шдлера,  а  потомъ  своимъ  явнымъ  пре- 
вебрежешемъ  заставилъ  отдалпться  п  его   самого,   особенно    поа* 
смего  брака  съ  австр1Йской  эрцгерцогиней  Анной --брака,  которому 
тщетно  нротнвнлась  польско-патр10тнческалпарт1я  Замойскаго.  Са- 
шлп  приближенными  къ  королю    и    вл1ятельнымн   лицами   сд'Ьда- 

оь  его  придворные  ксен.1.чы-1е.яунты,  между  которыми    находила 
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тжже  и8В'Ьстный  Петръ  Скарга.  Влшше  ихъ  не  замеддндо  отравита- 
ся  на  отношешдхъ  новаго  короля  къ  диссидентамъ  вообще  и  къ 
православной  Руси  въ  частности  С). 

Хотя  при'  своей  коронащи  въ  Кравов'Ь  Сигизмундъ  Ш,  въ  числЪ 
другихъ  пунктовъ,  присягнулъ  охранять  свободу  в^роиснов^- 
дан1я  диссидентамъ  или  не  иатоликанъ,  однако  присяга  эта  ни- 
сколько не  стеснила  его  вскор'Ь  потомъ  начать  долпй,  неустанный 
походъ  противъ  руссваго  православ1я;  при  чемъ  онъ  явился  усерд- 
ннхъ  оруд1е][ъ  въ  рукахъ  своихъ  главныхъ  сов^тниковъ,  {езуитовъ. 

Люблинская  ушя  1569  года,  укрепляя  политическое  объединен1е 
Западной  Руси  съ  Польшею,  естественно  открывала  широше  пути 
для  вл1ятя  сей  посл'Ьдней  на  первую  въ  культурномъ  отношеши,  а 
следовательно  и  въ  области  религ103ной.  Усп'Ьшно  совращая  знат- 
ные роды  изъ  протестанства  и  православ1я  въ  католичество, 
хтаунты  не  захотели  уже  ограничиться  высшимъ  сословхемъ^  а  заду « 
малн  и  весь  Русски  наредъ  въ  церковнохъ  отношеши  подчинить  пац- 
скону  престолу.  Тавъ  кавъ  попытка  общаго  и  прянаго  обращен1я 
въ  католичество  могла  вызвать  народные  волнешя  и  мятежи,  то 
они  обратились  въ  мысли  о  единен1и  церквей,  т.  е.  снова  под- 
няли вопросъ  объ  осуществлеши  Флорент1Йской  уши.  Съ  этою 
ц^лью  известный  Скарга  еще  въ  томъ  же  1569  году  сочинилъ  книгу 
сО  единстве  церкви  Бож1ей  подъ  однимъ  пастыремъ  и  о  греческомъ 
отъ  сего  единства  отступлети».С1я  книга  была  два  раза  издана  на 
польскомъ  язык'Ь  (въ  1577  и  1590  гг.).  Первое  ея  издаше  посвя- 
щено князю  Еонстантину  Константиновичу  Острожскому,  а  второе 
королю  Сигизмунду  Ш.  Такъ  какъ  предлагаемая  ушя  оставляла 
православныхъ  ихъ  обряды  и  богослужеше  на  цервовнославянскомъ 
языкЪ,  а  только  требовала  признаше  папскаго  главенства,  то  она 
была  встречена  благодушно  многими  православными.  Самъ  изв'Ьст- 
ный  ревнитель  православ1я  князь  Константинъ  Константиновичъ 
Острожсшй,  съ  обычною  своею  близорукостхю,  въ  начале  относился 
къ  этой  мысли  благосклонно,  над'Ьясь  съ  помощш  Римской  кур1И 
водворить  порядовъ  и  благочише  въ  сильно  разстроенной  западно- 
русской 1ерарх1И.  Но  мысль  о  церковной  уши  прозябала  до  т^Ьхъ 
поръ^  пока  на  польскомъ  престоле  не  явился  подходящ1й  для  нея 
король,  т.  е.  Сигизмундъ  Ш.  Тогда  она  быстро  пошла  къ  своему 
осуществлен1ю,  и  скоро  нашла  себ^  усердныхъ  сотрудниковъ  въ 
сред'Ь  самихъ  западнорусскихъ  1ерарховъ. 

Въ  1588  году  произошло,  небывалое   дотоле,    посЬщеше  Руси 
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жить  его  къ  отпадешю  отъ  греческой  патр1арх1И.  Посвл1л;ев1е  Кпрллла 
въ  экзархи  1ерем1Я  совершилъ  во  время  своего  пребыватя  въ  Бре- 
&А.  А  отсюда  онъ  отправился  гостить  въ  Закостье,  къ  канцлеру  Яну 
Закойскому,  п  зд'Ьсь  продолжалъ  заниматься  разборомъ  разныхъ 
тяжбъ.  Между  прочимъ  онъ  разсмотр^ъ  взаимный  жалобы  и  пре- 
рекатя  львовсваго  Успенскаго  братства  и  львовскаго  епископа 
Гедеона  Балабана,  за  обладаше  Онуфрхевскимъ  монастыремъ;  сна- 
чала прннялъ  сторону  епископа  и  осуднлъ  братчиковъ,  а  потомъ  на- 
оборотъ  осуднлъ  Гедеона  и  оправдалъ  братстве,  признавъ  его  своннъ 
етавропипальнымъ  или  независимымъ  отъ  м^стнаго  епископа.  Въ 
то  же  время  онъ  сначала  пов'Ьрнлъ  доносамъ  Гедеона  на  Кирилла 
Терлецкаго  п  подписалъ  противъ  него  как1я-те  грамоты;  а  потомъ, 
выслушавъ  оправдан1я  Терлецкаго,  выдалъ  грамоту  въ  его  пользу 
противъ  Гедеона.  Вообпо^е  патр1архъ  1ерем1Я  во  время  своего  пре- 
быватя въ  Литв'Ь  и  Польш'Ь  обнаружилъ  явное  нев'Ьд'Ьте  н  непо- 
ннман1е  м'Ьствыхъ  лвцъ  и  обстоятельствъ.  Такимъ  образомъ,  вмФстЪ 
съ  псправлешямн  н'Ькоторыхъ  противуканоническихъ  обычаевъ  За- 
паднорусской митропол1И,онъ  сд^Ьлалъ  несколько  важныхъ  промаховъ 
и  оставилъ  здЪсь  д'Ьла  едва-ли  не  болЪе  запутанными,  ч'Ьмъ  прежде, 
а  отношешя  еще  болЪе  обострившимися.  Его  промахами  конечно 
не  замедлили  воспользоваться  двигатели  и  поборники  церковной  ути. 
Любопытно  также,  что  патрхархъ  охотно  принималъ  гостепр1нмство 
ревностнаго  католика  Яна  Замойскаго;  тогда  какъ  невидно,  чтобы 
во  время  своего  посЬщетя  Западной  Руси  онъ  входилъ  въ  близ- 
тя  сношен1я  съ  главнымъ  ревнителемъ  православ1я  княземъ  Кон- 
етантнномъ  Острожскимъ. 

По  отъ^зд'Ь  патрхарха  западноруссше  арххереи  почти  ежегодно 
съ']Ьзжались  на  соборъ  въ  БрестЬ  Литовскомъ  для  устранетя  цер- 
ковныхъ  безпорядковъ  и  для  решетя  разныхъ  спориыхъ  вопросовъ;  но 
соборы  эти,  не  достигая  своей  прямой  ц^Ьли,  подвинули  только  во- 
росъ  объ  ун!и.  Первымъ  изъ  русскихъ  херарховъ-отщепенцевъ  на 
этомъ  поприще  выступилъ  Кириллъ  Терлецшй. 

Около  того  времени  епископъ  Луцшй  и  Острожстй,  въ  сан'Ь 
экзарха,  Кириллъ  подвергся  разнымъ  пресл'Ьдоватямъ  со  стороны 
ев^тскихъ  властей.  Особенно  вооружился  противъ  него  луцк1й  ста- 
росте Александръ  Семашко,  незадолго  совраш,енный  изъ  православ1я 
въ  латинство.  Староста,  наприм-Ьръ,  на  Страстную  субботу  и  Св4т- 
дое  роскресете  приставилъ  къ  воротамъ  архаерейскаго  дома  ст^^аж.^^ 
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Еялъ  сторону  братства;  ч'Ьмъ  еще  болЪе  вооружилъ  ихъ  другъ  на 
друга. 

Въ  1593  году  сторонники  ун1и  получили  важное  подкр'Ь плате 
въ  лиц'Ь  еаисЕОпа  ПотЬд.  Адамъ  11от^й  происходилъ  отъ  благо- 
родиыгь  и  православныхъ  родителей,  въ  молодости  служилъ  н^Ько- 
торое  время  у  главы  литовсваго  протестантства  князя  Николая  Чер- 
наго  Радивнла,  и  принялъ  протестантизмъ.  Отъ  Радивила  Адамъ 
ПоФ^й  перешелъ  на  королевскую  службу,  и  впосл'Ьдств1и  получилъ 
вваше  брестскаго  судьи,  а  потомъ  кастеляна  и  сенатора.  Хотя  онъ 
и  воротился  въ  нравослав1е,  но  обнаруживалъ  большую  наклонность 
КЪ  уши.  По  этому,  когда  умеръ  Мелет1й  Хребтовичъ,  енископъ 
Владим1рск1Й  и  Брестсшй  и  вм^ЬсгЬ  архимандритъ  Е1ево-Печерской 
Лавры,  каеедру  его  предложили  Брестскому  кастеляну.  Переходъ 
М8Ъ  свФтскаго  ввашя  прямо  на  епископство,  какъ  мы  вид'Ьлн,  въ 
тЬ  времена  не  былъ  р'Ьдкостью  въ  Западной  Руси,  соединенной  съ 
Польшею.  Кириллъ  Терлецк1й  постригъ  Пот'Ья  въ  монашество  и 
наревъ  его  Ипатаемъ;  а  загЬмъ  онъ  возведенъ  былъ  въ  санъ  Вла* 
дмм1рсхаго  епископа,  на  что  король  охотно  далъ  свое  согласхе.  Въ 
«го  время  и  кн^^зь  Константинъ  Острожсшй  дружилъ  съ  Пот^емъ. 
Ккявь  не  только  зналъ  его  мысли  объ  уши,  но  и  самъ  поддержи- 
валъ  эти  мысли.  Онъ  даже  побуждалъ  новаго  епископа  выступить 
на  сл^дующемъ  Брестскомъ  собор'Ь  съ  проектомъ  единешя  церквей. 
Только  князь  Острожсшй  понималъ  это  единеше  по  своему^  онъ  не 
только  требовалъ  сохранешя  за  Восточною  церковью  всЬхъ  ея  обря- 
довъ  и  нмуществъ,  а  также  уравнен1я  православныхъ  епископовъ  съ  ла- 
тинскими въ  правахъ  политическихъ  (участ1я  ихъ  въ  сенате  и  на 
ееймахъ),  но  счнталъ  непрем'Ьннымъ  услов1емъ  ун1и,  чтобы  она 
еосмялась  съ  соглас1я  1ерарховъ  греческихъ,  московскихъ,  волош- 
скмхъ  и  вообще  всЪхъ  православныхъ.  Онъ  мечталъ  о  д^йствитель- 
номъ  едмвен1И  церквей.  Восточной  и  Западной,  а  не  о  подчинетя 
только  Западнорусской  церкви  папскому  престолу,  Онъ  далее  пред- 
ЛАгалъ  ПотЪю  отправиться  въ  Москву  для  переговоровъ  объ  этомъ 
великомъ  д^Ъ.  Пот^й  отвЪчадъ  ему  уклончиво;  ибо  нисколько  не 
ра81Д^ялъ  нодобныхъ  утоп1й;  но  пока  скрывалъ  отъ  него  свои  на- 
етоящ1Я  мысли  и  нам'Ьрешя. 

Любопытны  происходивппя  въ  то  время  сильныя  распри  Гедеона 
Балабана  съ  львовскимъ  Успенскимъ  братствомъ  изъ  за  влад'Ьн1я 
н^^которымм  церквами  и  имуществами.  Духовные  соборы,  собирав- 
пНеся  въ  ВрестЬ,  неоднократно  занимались  р'Ьшешемъ  сихъ  распрей, 
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но  безъ  усн'Ьха.  Мпхаилъ  Рагоза,  возмущенный  т'Ьмъ,  что  епнскопъ 
львовсшй  Гедеонъ,  будучи  собствевно  его  викар1емъ,  не  хотеть 
подчиниться  ВЪ  этихъ  спорахъ  ни  его  авторитету,  ни  самому  па^ 
р1арху,  призывалъ  Гедеона  на  судъ  передъ  соборомъ  1593  года;  но 
Гедеонъ  не  явился.  Тогда  соборъ  произнесъ  етлучеше  Гедеона  съ 
запрещешенъ  арх1ерействовать.  Хоть  не  подчинился  соборному  ощ- 
д-Ьдошю.  На  сл-Ьдующемъ  собор*  1594  года  митрополнтъ  тор- 
жественно ВЪ  храм*  повторилъ  отлучеше  Гедеона.  Но  послЪдшй  не 
обращалъ  никакого  вниман1я  на  эти  отдучен!я,  ибо  онн  пе  бнн 
поддержаны  какою  либо  исполнительною  властью:  Гедеонъ,  какъ  одшъ 
изъ  четырехъ  епископовъ,  подписавшихъ  свое  соглас1е  на  утю, 
находился  тогда  подъ  покровительствомъ  короля. 

Со  времени  сей  подписи  прошло  уже  три  года;  а  д^ло  объ  ушн 
какъ  будто  заглохло;  на  соборахъ  въ  течете  этого  времени  о  не! 
не  было  и  р'Ьчи.  Но,  по  всЬнъ  признакамъ,  втайн*  происходил! 
деятельные  переговоры  и  совершались  приготовлетя.  Эти  тайнне 
переговоры  велись  конечно  съ  главными  деятелями  подготовив- 
шейся уши,  Кирилломъ  Терлецкимъ,  Ипат1емъ  ПотЬемъ  н  Михаж- 
ломъ  Рагозою.  Но  митрополитъ,  по  своему  робкому  уклончивому 
характеру,  долго  не  р-Ьшался  выступить  открыто  подъ  знаменемъ 
ун1И  и  пока  тш;ательпо  скрывалъ  отъ  русскихъ  вельможъ  и  отъ  на- 
рода замышляемое  отступничество.  Открытый  починъ  въ  этоиъ 
д'Ьл'Ь  взяли  на  себя  Терлецшй  и  Пот']^й.  Сначала  епнскопъ  ЛудБ1Й 
въ  ма'Ь  1594  года,  вм'Ьст'Ь  съ  своими  клирошанами  (или  капитулою), 
явясь  во  владим1рск1й' городской  урядъ  для  залога  одного  ик^шл 
своей  каеедры,  письменно  заявилъ,  что  этотъ  залогъ  онъ  Д'Ь- 
лаетъ  съ  разр'Ьшешя  короля  на  путевыя  издержки:  ибо  король  по- 
сылаетъ  его,  Терлецкаго,  въ  Римъ  вм'Ьст'Ь  съ  епископомъ  вл^и- 
М1рскимъ  Ипат1емъ  Пот'Ьемъ,  дабы  они  засвидетельствовали  святей- 
шему пап'Ь  свою  покорность  по  поводу  совершившагося  давно  хе- 
ланнаго  соединешя  церквей.  Восточной  и  Западной.  Этотъ  первый 
шагъ  повидимому  не  вызвалъ  особаго  протпвод'Ьйств1я  со  стороны 
духовенства  и  М1рянъ,  и  какъ  будто  не  былъ  ими  зам-Ьченъ.  Тогда  по- 
сдЪдовалъ  второй  шагъ.  Бъ  декабре  того  же  1594  года  Терлецпй 
н  ПотЪй  отъ  имени  всЬхъ  русскихъ  епископовъ  написали  грамоту 
1ДК  постановлеше  о  своемъ  соединенш  съ  Римскою  церковью  подъ 
1КЪ  верховнымъ  архи пасты ремъ,  т.  е.  святЬйшимъ  папою.  Но 
составнтелямъ  грамоты  потомъ  стоило  многихъ  хлопотъ  I 
Фобы  убедить  другихъ  епископовъ  подписаться  подъ  нею. 
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Позднее  ъсЬть  дажъ  свое  формальное  соглаае  на  утю  митрополитъ 
Рагоза,  но  просилъ  Терлецкаго  объ  этомъ  соглас1и  пока  хранить 
мохчаше.  Терлецшй  и  ПотЬй  посл'Ь  того  'Ьздили  въ  Краковъ  къ 
королю  съ  условшми  или  артикулами,  на  которыхъ  епископы  при- 
никали ушю.  Гедеонъ  Балабанъ  также  приступилъ  къ  сему  акту. 
Мало  того,  въ  январе  сл^Ьдующаго  1595  года  онъ  собралъ  у  себя 
во  Львове  епарх1альное  духовенство,  которое  склониль  также  под- 
ниеаться  на  ушю.  Около  того  времени  онъ  примирился  съ  митро- 
полмтомъ  Рагозою,  который  снялъ  съ  пего  запрещен1е  святитель- 
ствовать и  далъ  ему  свою  благословенную  грамоту. 

Еакъ  ни  старался  митрополитъ  Рагоза  скрывать  свое  участ1е  въ 
дФл'Ь  уши;  но  наконецъ  это  участ1е  должно  было  обнаружиться. 
Въ  1юн^  1595  года  подписаны  были  митрополитомъ  и  епископами 
окончательные  и  подробные  артикулы  или  услов1Я  уши  и  кромф 
того  соборное  послаше  къ  пап-Ь.  Въ  посл'Ьднемъ  1ерархи  изъявляли 
свое  соглаехе  на  ушю  и  признавали  папу  верховны  мъ  пасты- 
ремъ,  о  чемъ  передать  ему  уполномочивали  двухъ  своихъ  брат1Й, 
епископовъ  Ипат1я  Пот^  и  Кирилла  Терлецкаго.  Что  же  касается 
до  артикуловъ,  им'Ьвшихъ  поступить  на  утверждеше  папы  и  короля, 
то  важней Д11е  изъ  нихъ  были  сл'Ьдующхе:  относительно  догмата 
о  Св.  Дух^Ь  ушаты  предлагак)тъ  испов'Ьдывать,  что  Онъ  исходитъ 
отъ  Отца  чрезъ  Сына.  Сохраняя  за  собою  вс1  обряды  Восточ- 
ной церкви,  они  особенно  настаиваютъ  на  сохранеши  причащешя 
подъ  обоими  видами  и  супружества  священннковъ;  просятъ,  чтобы 
митрополитъ  и  епископы  получили  м'Ьста  въ  сенате  наравн'Ь  съ 
латинскими  бискупами;  чтобы  церковными  имуществами  никто  не 
см^ъ  распоряжаться  безъ  согласхя  епископа  и  капитулы,  и  чтобы 
нм^Ьшя,  незаконно  захваченный  св-Ьтскимн  людьми,  были  возвра- 
щены церкви;  чтобы  на  вакантный  каеедры  духовенство  выбирало 
четырехъ  кандндатовъ,  изъ  которыхъ  одного  утверждаетъ  король, 
м  т.  д. 

Когда  разнеслась  в-Ьсть^  что  митрополитъ  и  епископы  оконча- 
тельно подписались  на  унио  и  отправляютъ  двухъ  уполномоченныхъ 
въ  Римъ,  когда  сд^Ьлались  изв^Ьстны  и  самый  условхя  этой  ун1и,  въ 
Литовской  Руси  произошло  сильное  волнеше,  конечно  уже  подго- 
товленное и  прежними  слухами  о  замышляемой  изм^н'Ь  правосла- 
В1Ю.  Съ  разныхъ  сторонъ  раздались  громше  протесты.  Во  глав^Ь 
протестующихъ  стали  два  знатн^Ьйшихъ  русскихъ  сановника:  князь 
Константинъ  Константиновичъ  Острожсюй,  воевода  Шевсшй,  и  ве- 
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В8ЯД0  верхъ  окончательно.  Сильное  возбуждете  противъ  измены 
иитрополита  и  епископовъ  обнаружилось  и  между  православными 
жителями  города  Вильны,  гд^Ь  д^Ьйствовало  Троицкое  братство,  объ- 
явившее, что  митрополитъ  и  владыки  продали  православную  вЪру. 
Особенно  громко  раздавался  зд']^сь  краснор'Ьчивый  голосъ  дидаска- 
ла  братской  школы  и  церковнаго  проповедника  Стефана  Зизашя. 
Смущенный  такимъ  движетемъ,  Рагоза  грозилъ  виленскимъ  про- 
повфдннкамъ  отлучен1е]1ъ;  даже  на  некоторое  время  онъ  прекратилъ 
въ  Вильни  богослужете,  а  Зизашя  потомъ  действительно  отлучилъ 
соборне  отъ  церкви. 

Протесты  православныхъ  и  колебан1е  н^которыхъ  епископовъ 
задержали  на  время  отправленге  Терлецкаго  и  ПогЬя,  для  торже- 
етв^гааго  представлешя  папе  акта  объ  уши.  Наконецъ  они  отпра- 
вижмеь  въ  сентябре  1 595  года.  Въ  то  же  время  Сигизмундъ  Ш  вы- 
далъ  маннфестъ  на  польскомъ  языке;  тутъ  король  говорилъ  о  счаот- 
лмвомъ  окончаши  своихъ  старашй  привести  пастырей  Греческой 
церкви  къ  соединешю  съ  Католическою  церковью  подъ  власт1Ю  Рим- 
екаго  апоетольскаго  престола;  обещалъ  и  впредь  стараться  отечески 
привести  къ  этому  соединешю  техъ  своихъ  подданныхъ,  которые 
отъ  него  уклонялись.  Въ  действительности  около  этого  именно  вре  - 
менм  усилились  всяпя  притеснешя  православному  исповедашю  со 
стороны  хатолическихъ  властей,  духовныхъ  и  светскихъ.  Нагляд- 
ный примеръ  тому  между  прочимъ  представляетъ  протестащя,  запи- 
санная въ  Львовскомъ  городскомъ  суде  послами  воеводствъ  Шевскаго, 
Водниеваго  и  Брацлавскаго,съ  православными  князьями  Адамомъ  Виш- 
невецкимъ  и  Кирилломъ  Рожинскимъ  во  главе.  Эта  протестащя  или 
жалоба  говоритъ  следующее:  православнымъ  священникамъ  города 
Львова,  отправлявшимся  съ  дарами  къ  больнымъ,  паписты  запре- 
щаютъ  проходить  чрезъ  рынокъ  въ  облачеши  и  съ  зажженными 
свечами;  вапрещаютъ  праздничный  процессхи  съ  крестами  изъ  го- 
родекяхъ  церквей  въ  предместья.  Учениковъ  православныхъ  школъ 
бьштъ  и  насильно  таскаютъ  ихъ  въ  свои  училища;  слугъ  своихъ 
прмиуждаютъ  ходить  не  въ  церковь,  а  въ  востелъ;  запрещаютъ  ко- 
локольный звонъ,  который  будто  бы  мешаетъ  говорить  католиче- 
схмхъ  проповедникамъ,  и  т.  д.  Изъ  другихъ  извест1й  и  протеста- 
щД  видимъ,  что  подобный  притеснен1Я  совершались  въ  королев- 
свмхъ  имешяхъ  и  городахъ  прямо  по  грамотамъ  самого  короля; 
причемъ  иногда  запечатывали  церкви,  выносили  изъ  нихъ  церков- 
явя  облачешя,  силою  препятствовали  справлять  праздники  по  ста- 
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рому  календарю;  людей  греческой  в'Ьры  устраняли  отъ  должвосте! 
и  ремеслъ,  отказывали  имъ  пъ  судебныхъ  искахъ  и  т.   п.  (•*). 

Пот'Ьй  в  Терле11,Е1б,  15  ноября  1]р11бывт1е  въ  Раиъ  уполномй- 
ченныии  отъ  лица  вс^хъ  епнсЕоповъ  Западной  Русв,  разух1^етм, 
были  такъ  привяты  съ  распростерты  ни  объат!яин.  Ихъ  по||'!Ьитвлй 
близъ  папскаго  дворца  и  роскошно  содержали;  пока  обсуждадвсь 
услов1я  уя1и,  привезенные  ими  документы  переводились  на  латнв- 
СК1Й  языкъ;  а  съ  датннскаго  переводилось  на  руссК1Й  новое  обам- 
тельное  для  нихъ  исиов'^дан1е  В'Ьры,  съ  ирибавлев1емъ  ЛИо(|пе  цт 
Отца  и  Сына  исходащаго),  съ  ирнзнан1еыъ  папы  нам11стивко1ъ 
Хрнстовымъ  и  соглвс1е11ъ  на  всЬ  постановлев1Л  соборовъ  Флорент!)- 
скаго  и  Тридентскаго.  Когда  все  было  готово,  23  декабря  1595 
г.  совершилось  торжественное  представлеше  пословъ  пан'Ь  Клияевту 
УШ  въ  присутств1И  коллепи  кардиналовъ,  нногихъ  еинскопавъ, 
прелатовъ  (въ  тонъ  числ'Ё  церковнаго  историка  Барошл),  а  также 
высшихъ  и  прцдворныхъ  саиовниковъ,  вностранныхъ  пословъ  н  пр. 
Когда  въ  залу  собрав1я  ввели  ЦотФя  и  Терлецкаго  съ  ихъ  святою, 
оба  посла  поцеловали  папск1а  ногн,  н  стали  на  кол11Б[а.  Иаап! 
Пот^й,  какъ  »вавн11Й  по-латынв,  сказалъ  о  ц'Ьли  ихъ  посольств!. 
Зат11нъ  они  подали  свои  граиоты,  которыя  были  прочотаны  вслуи 
и  въ  подлнннпк'Ь,  н  въ  перевод*.  Поел*  отн4тной  р11чн  папсваго 
секретаря  оба  епископа  прочли  испов*дан1е  в*ры,  Пот^й  по-латы11, 
Терлецшй  по-русски,  п  иоклялись,  ноложпвъ  руки  на  Евявг&пе. 
Въ  заключев1е  церемон!»  послы  вновь  облобызали  ноги  его  свяН1- 
шества;  а  онъ  обнялъ  ихъ  и  объявилъ,  что  орвнпиаетъ  хптрополнп 
Михаила  и  вс*хъ  русскихъ  епископовъ  съ  ихъ  клироиъ  и  Русскв» 
народомъ,  подвластнымъ  польскому  королю,  въ  лоно  католнчесю* 
церкви.  ВсЬ  спутники  пословъ,  духовные  и  М1ране,  также  удосто- 
ились облобызать  папсия  ноги.  Въ  память  этого  событ1я  йыла  ва- 
бита  медаль  съ  изо6ражен1емъ  Елимента  УШ,  свдащаго  на  трон! 
и  благословляющаго  руескихъ  пословъ,  и  съ  надписью  Яп1Ьеи5 
гесерЫз.  Пот'Ъй  а  Терлецк1Й  оставались  въ  Рим*  еще  около  шау 
тора  м^сяцевъ,  весьма  чествуемые  Климентомъ  УШ  и  нередко  со- 
слу'(^ивш1е  ему  въ  храм*  св.  Петра.  Наконецъ  7  феврали  1696  гол 
они  отправились  въ  обратный  путь,  снабженные  многочисленнип 
папскими  послашямн  къ  русскпмъ  и  польскпмъ  епископа]1Ъ,  къ  ко- 
ролю и  сенаторамъ.  Папа  поздравлялъ  вс*хъ  съ  счастлввынъсобк* 
т1емъ,  и  выскаяывалъ  желаше,  чтобы  въ  Литовской  Руен  совваИ 
былъ  пом4стный  соборъ  для  торжественнаго  провозглашетл  уи" 
и  иринят1я  всЬик  русскими  еписковами  новаго  иснов'Ьдаша  в^рВ' 
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Когда  послы  воротились  въ  отечество,  происходили  приготовле- 
шд  Еъ  генеральному  сейму  въ  Варшаве.  Православные  вельможи 
и  шлихта,  съ  кндземъ  Константиномъ  Константиновичемъ  Острог- 
скнмъ  во  глав'Ь,  воспользовались  этимъ  сеймомъ,  чтобы  подать  ко- 
ролю протесты  противъ  Пот^  и  Терлецваго,  которые  'Ьздили  въ  Римъ, 
самовольно  приняли  тамъ  ун1Ю,  а  потому  должны  быть  лишены 
своихъ  каеедръ.  Православные  сеймовые  депутаты  не  ограничились 
подачею  жалобъ  королю,  а  внесли  свои  протесты  и  въ  актовый 
книги  Варшавскаго  сейма.  Подобные  же  протесты  были  внесены 
въ  актовый  книги  Вильны  и  по  другимъ  городамъ.  Сигизмуцдъ  Ш, 
не  обращай  на  нихъ  внимашя,  по  овончаши  Варшавскаго  сейма  из- 
далъ  универсалъ,  которымъ  объявлялъ  о  совершившейся  уши  и  раз- 
р^шалъ  митрополиту  Михаилу  Рагоз'Ь  созвать  соборъ  въ  Бресте 
изъ  духовныхъ  и  М1рянъ.  ТФмъ  временемъ  волнешя,  вызванныя 
изв'Ьст1ями  объ  уши,  распространялись  по  Литовской  Руси;  право- 
славный братства  вооружались  противъ  епископовъ-ушатовъ  и  пере- 
стали признавать  ихъ  своими  владыками.  Особенно  возстало  виленское 
Троицкое  братство  противъ  своего  владыки-митрополита.  Дидаскалъ 
этого  братства  Стефанъ  Зизашй,  отлученный  митрополитомъ  отъ 
церкви  и  осужденный  королемъ  на  изгнаше,  не  признавалъ  своего 
отлучен1я  и  подалъ  жалобу  на  Михаила  Раго.чу  въ  Виленсшй  три- 
буналъ,  который  послалъ  ему  позывъ  на  судъ;  а  виленсше  православ- 
ные граждане  прямо  начали  разный  враждебный  д'Ьйствхя  противъ 
митрополита.  Восточные  патрхархи  также  сп'Ьшили  отозваться  на 
нризывъ  о  помощи  со  стороны  Запад  нору  ссовъ.  Александрхйсшй 
патр1архъ  Мелет1й  Пигасъ  прислалъ  на  имя  Константина  Острож- 
сваго  обширное  послан1е  съ  увЪщанхемъ  всФмъ  православнымъ  до 
конца  пребыть  твердыми  въ  вЪр'Ь.  Вм-Ьст^  съ  симъ  посланхемъ  онъ 
отнравилъ  своего  протосинвела  ученаго  Кирилла  Лукариса.  Отъ 
Цареградской  патр1арх1и  прибылъ  велишй  протосинкелъ  Никифоръ, 
облеченный  саномъ  экзарха.  Не  смотря  на  королевское  запрещеше, 
оба  эти  мужа  усп'Ьли  пробраться  въ  Литовскую  Русь,  и  зд'Ьсь  они 
приняли  непосредственное  участ1е  въ  знаменитомъ  Брестскомъ  собор'Ь. 

Окружною  грамотою  митрополитъ  Михаилъ  Рагоза  назначилъ 
быть  собору  всЬхъ  православныхъ  въ  Бресте  на  6  октября  1596  г. 
Этотъ  соборъ,  окончательно  р^шавш1й  вопросъ  объ  уши,  по  своимъ 
разм^рамъ  и  по  своему  значению,  далеко  оставилъ  за  собой  всЬ  по- 
добные съ'Ьзды  Западной  Руси. 

Уже  съ  самаго  начала  съ'Ьзда  произошло  разд'Ьлеше  его  надв'Ь 
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р-Ьшительнымъ  д'Ьйств1лмъ.  Еъ  митрополиту  и  владывакъ  вновь 
послана  была  депутащя  отъ  православныхъ  съ  приглашешемъ  при- 
быть на  общее  8ас'Ьдан1е;  приглашаемые  на  сей  разъ  прямо  отве- 
тили, что  они  уже  соединились  съ  Западной  церковью  и  то,  что 
сд'Ьлано,  изм'Ьнено  быть  не  можетъ.  Съ  своей  стороны  отъ  уша^ 
ской  части  собора  прибыли  королевсше  послы  съ  хезуитомъ  Сваргою, 
и  вызвали  изъ  залы  зас']^дан1я  князей  Острожскихъ;  въ  последишь, 
по  желашю  собора,  присоединились  по  н'Ьскольку  лицъ  отъ  обоиъ 
колъ,  а  также  владыки  Львовск1й  и  Перемышльск1Й  съ  н']Ькоторн]П1 
священниками.  Послы  напоминали,  какъ  оба  эти  владыки  преид^е 
заявляли  о  своемъ  желан1и  принять  ун1Ю,  какъ  с{1мъ  князь  Острож- 
сшй  не  былъ  противъ  нея;  укоряли  православныхъ  въ  томъ,  что 
они  собрались  не  въ  церкви,  а  въ  еретическомъ  домЪ  и  главою 
себ'Ь  поставили  Никифора,  б']Ьглаго  Грека  н  союзника  Турокъ,  а  так- 
же въ  томъ,  что  дозволяютъ  М1рянамъ  вм'Ьшнваться  въ  соборння 
д^тя.  Въ  заключен1е  именемъ  Бога,  короля  и  отечества  нригда- 
шалн  ихъ  соединиться  съ  католиками.  На  это  прнглашеше  право- 
славные отв'Ьтилн,  что  готовы  принять  утю,  но  только  въ  томъ  сху- 
ча'Ь,  если  она  будетъ  произведена  законнымъ  образомъ,  т.  е.  съ  со- 
глас1я  патр1арховъ  и  всей  Восточной  церкви.  Поел*  того  правос- 
лавный соборъ  занялся  д-Ьломъ  Стефана  Зизан1я  и  другихъ  вилен- 
скихъ  пропов4дниковъ,  отлученныхъ  митрополитомъ,  которыхъ  н 
разр'Ьшилъ  отъ  этого  отлучешя. 

На  четвертый  день  собора  ун1атская  сторона,  вм'Ьс!^  съ  католи- 
ческими епископами,  отправила  въ  храм^^  Николая  торжественное 
молебств1е  о  соединеши  церквей;  посл-Ь  чего  съ  амвона  во  всеуслы- 
шаше  былъ  прочитанъ  самый  актъ  уши,  подписанный  митрополи- 
томъ и  владыками,  вм-Ьст-Ь  съ  т^Ьмъ  испов*датемъ  в'}^ры,  на  кото- 
ромъ  ПотЬй  и  Терлецшй  присягнули  въ  Рим*.  А  затЬмъ  ушат- 
екая  часть  собора  предала  проклят1ю  и  объявила  лишенными  сана 
священства  епископовъ  Гедеона  и  Михаила,  архпмандрнтовъ  и  про- 
чихъ  духовныхъ  лицъ,  отказавшихся  отъ  уши;  о  чемъ  на  следую- 
Щ1Й  день  выдана  была  окружная  соборная  грамота.  Эти  ея  д-Ьяшл 
завершились  разными  торжествами,  пиршествами  и  весел1емъ.  Но 
въ  тоже  время  и  православнал  часть  собора  по,1вергла  заочному 
суду  Михаила  Рагозу  и  единомышленныхъ  емувладыкъ  за  отступ- 
ничество, и  постанови.ча  надъ  ними  приговоръ,  подписанный  всЬл 
чюнами  духовнаго  кола  и  торжественно  объявленный  предс1^дате- 
экзархомъ  Никифоромъ:  митрополитъ  и   епископы-отщепенцы 
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лшадясь  не  только  архгерейскаго,  но  и  всякаго  духовнаго  сана. 
Прнговоръ  дтотъ  быдъ  немедленно  сообщенъ  митрополиту  и  епиево- 
вамъ-утатамъ.  ЗатЪмъ  члены  и  духовнаго,  и  св-Ьтсваго  вола  под- 
писали торжественный  протестъ  противъ  ун1И,  обязались  не  при- 
знавать духовной  власти  ун1атсвихъ  {ерарховъ,  и  постановили  про- 
сить короля  объ  отобран1и  церковныхъ  имуществъ  отъ  осужденныхъ, 
а  также  о  назначеши  другихъ  еписвоповъ  и  митрополита. 

Презр^Ьте  къ  отщепенцамъ  со  стороны  православныхъ  немедлен- 
но выравилесь  въ  нЪкоторыхъ  листахъ,  вкратце  опов^Ьщавшихъ  о 
р]1шеши  собора  и  в'Ьроятно  развезенныхъ  въ  разныя  края  чле- 
нами этого  собора,  разъ^Ьхавшимнся  изъ  Бреста.  Между  прочимъ 
туть  говорится,  что  смитрополитъ  Рагоза  и  владыки  полоцтй  Гер- 
манко,  володимерсшй  Потливо,  луцшй  Кривили  о,  холмскхй  Зби- 
ражхо,  пинсюй  1онище»  кавъ  сначала  тайкомъ  и  скрытно  б-Ьгали  къ 
Римскому  пап'Ь,  отступивъ  отъ  святого  православхя  гречесваго,  такъ 
теперь  явно  приложились  (къ  папЪ).  сЗа  что  отъ  латынянъ  въ 
замк'Ь  (Берестейсвомъ?)  были  чествованы  и  вакъ  медведи  музыкой 
скоморошескою  и  тарарушками  ут^шаны,  или,  в'ЬрнФе, 
оем^Ьяны».  «Они  только  сами  одни  отдались  волку;  а  стадо,  хвала 
Богу,  въ  православ1и  давнемъ  вкуп1  осталось». 

.  Посл'Ьдн1я  слова  выражали  собственно  надежды  православныхъ, 
а  не  д'Ьйствительность.  Арх1ерен-утаты,  покровительствуемые  коро- 
лемъ,  остались  на  своихъ  мЪстахъ  и  получили  полную  возможность 
распространять  д&ю  ути  въ  своихъ  епарх1яхъ.  Блиавайпгимъ  слЪд- 
сппемъ  знаменитаго  Брестскаго  собора  1596  года  было  распадеше 
Западнорусской  церкви  на  дв'Ь  части:  ушатскую  и  православную, 
л;лжь\Айт9л  борьба  между  которыми  сд'Ьлалась  неизб'Ьжна..  Эта 
борьба  главнымъ  образомъ  и  обусловила  развит1е  посл'Ьдующей 
иетор1и  въ  Западной  Руси. 

Король  особымъ  универсаломъ  подтвердилъ  окружную  грамоту 
митрополита  Рагозы  о  низложеши  еписвоповъ  Львовскаго  и  Пере- 
мншльскаго;  а  экзархъ  цареградскаго  патр1арха  протосинвелъ 
Нивифоръ  своею  окружною  грамотою,  напротивъ,  признавалъ  озна- 
ченныхъ  еписвоповъ  теперь  единственными  арххереями  въ  Западно- 
русской церкви,  митрополита  же  и  другихъ  еписвоповъ  объявлялъ 
отверженными  за  ихъ  отступничество.  Александрхйсшй  патрхархъ 
Иелет1Й  Пигасъ,  занявш1й  около  того  времени  каеедру  Цареград- 
скую,  сначала  въ  качестве  м^Ьстоблюстителя  ея,  а  потомъ  и  патр!- 
арха,  челов'Ькъ  ученый,   энергичный  и  вообще   весьма  достойный, 
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штроподита.    Но  архнмандритъ  отказался  исполнить  это   распорл- 
жеше.  Неоднократно  королевск1е  чиновники  пытались  удалить  архи- 
мандрита*,   но  ихъ  встр'Ьчали  старцы    съ  вооруженными  казаками, 
гайдуками  и  монастырскою  челядью,  и  не  пускали    въ  монастырь. 
Такъ  Никифоръ  Туръ  до  своей  кончины  и  оставался  настоятелемъ 
Лавры.  Бол'Ье  усп'Ька  им^ъ  митрополитъ  въ  главномъ  городе  соб- 
ственно Литовской  Руси,    т.  е.   въ  Вильн^Ь;  зд'Ьсь   духовенство  не 
нашло   во  властяхъ    и    жителяхъ   такой  опоры    какъ    въ  БхевЪ,  и 
признало  власть  митрополита-ушата.  Только  Святотроицкое  братство 
продолжало  сопротивляться  ему;  за  что  терп'{1ло  разный  притЬсне- 
та.  А  во  время  богослуженш  въ  своей  церкви,  на  Пасху  1598  года, 
братчихм  подверглись    наглому   нападешю    со  стороны    студентовъ 
Еезумтекой  коллепи.  Въ  Слуцк'Ь,  во  время  объ'Ьзда  своей  епарх1н, 
нитрополитъ  едва  не  быль  побитъ  камнями.  Зато  въ  НовогрудкЪ, 
обычней  своей  резиденщи,  онъ  не  встрФтилъ  почти  сопротивлетя, 
■стону  что  местный  воевода  Скуминъ-Тыпткевичъ,  прежде  бывнпй 
усердннмъ  противннкомъ  уши,   поддался  его  уб^^ешямъ  и  пере- 
шежъ  на  еа  сторону.  Самыми  же  ревностными  распространителями 
уши — кажъ  и  следовало  ожидать— были  главные  ея  д'Ьятели,   т.  е. 
ПотЪй  и  Терлецюй,   которые   въ  своихъ  епарх1яхъ  вс1|ми  м-рами 
принуждали  духовенство  къ  ел  прпнят1Ю.    Друпе  епископы  далеко 
не  были  такъ  усердны;  а  Германъ  Полоцтй  не  только  не  принуж- 
дажъ  священниковъ,  но,  какъ  говорятъ,  даже  не  скрывалъ  сожалЪ- 
ши,  что  еамъ  согласился  на  ушю.  Вообще  для  ушатскнхъ  владыкъ 
скоро  началось  некоторое  разочарованхе   въ  тЬхъ    надеждахъ,  ко- 
торнд  они  питали  при  своемъ  отступничестве.   На  ннхъ  не  посы- 
пались ни  почести,  ни  богатыя  пожаловашя  отъ  Р'Ьчи  Носполитой; 
кврмь  и  не  думалъ  давать  имъ  об'Ьщанныя    м^ста   въ   сенате  на 
рсду   еъ  латинскими    прелатами.    Они    скоро   могли  уб'Ьдиться  въ 
томъ,    что  до  равенства  въ  правахъ  и  почете  съ  высшимъ  латнн- 
еимжъ  духовенствомъ    нмъ  далеко,     что  последнее    смотритъ    на 
,фшхъ  свысока,  и  даже  съ  н'Ькоторымъ  пренебрежешемъ. 
^«к     Межъ  тЬмъ  въ  лагере  православныхъ  Брестская  ун1я  произвела 
41реввычайное  оживлен1е  и  большое  напряженге  снлъ  для   обороны 
'.омей   церкви.   Изъ  духовныхъ  особенную  энерпю  обнаружилъ  въ 
шожъ    д&А    епископъ    Гедеонъ    Балабанъ,    который    не   только 
#жранялъ    отъ   уши   свои  епарх1И,    но  и  въ  другихъ,  ун1атскихъ, 
^еи&рхмаъ  входилъ   въ  сношения  съ  православными,    ставилъ  имъ 
еващеввиковъи  удовлетворялъ  разнымъ  церковнымъ  потребностдмъ 
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въ  вачеств'Ь  патр1аршаго  экзарха;  на  что  епископы-ушаты  тщетно 
приносили  свои  жалобы  митрополиту  и  королю.  А  изъ  М1ранъ  наибоп- 
шую  энерпю  въ  это  время  показалъ  знаменитый  ревнитель  право- 
слав1Д  кндзь  Константинъ  Острожек! й.  Между  прочимъ,  по  его 
почину  православные  вошли  въ  переговоры  съ  протестантаин  о 
союз'Ь  противъ  общаго  ихъ  врага  латинянъ,  сильныхъ  въ  оообен- 
ности  ревностнымъ  покровнтельствомъ  короля.  Острожскому  юю- 
галъ  въ  семъ  случа'Ь  зять  его,  знатн'Ьйшхй  нзъ  протестантскпъ 
вельможъ  виленсшй  воевода  ^ристофоръ  Радивилъ.  Представите!! 
обоихъ  испов'Ьдан1Й,  т.  е.  православнаго  и  евангелическаго,  въ  жяЛ 
1 599  года  съ'Ьхались  въ  Вильни  въ  дом'Ь  князя  Острожскаго.  КронА 
сего  князя  и  его  сына  Александра  пзъ  русскихъ  вельможъ  здФеь 
были,  сохранявш1е  еще  православ1е,  князья  Сангугако,  Корецп!, 
Горсшй,  Вишневецк1е  и  н^Ькоторые  друпе.  Члены  съезда  заключил 
политическую  ун1Ю  съ  ц-Ьлью  оказывать  взаимную  поддержку  к  за- 
щиту своимъ  храмамъ  и  духовенству  противъ  папистовъ  вездф,  гд1 
будетъ  нуавда,  а  также  сообща  д'Ьйствовать  для  того  въ  сенат!  н 
на  сеймахъ.  Утя  эта  хотя  и  не  принесла  всЬхъ  ожидаемыхъ  оп 
нея  плодовъ,  по  разиоглас1ямъ  в'&роиспов'Ьднымъ,  т'Ьмъ  не  мея^е 
она  оказала  свою  пользу  во  многихъ  случаяхъ. 

Въ  томъ  же  1599  году  скончался  ун1атск1Й  митрополитъ  Ми- 
хаилъ  Рагоза.  Преемникомъ  ему  король  назначнлъ  Ипат1я  ПотЬя, 
т.  е.  самаго  энергичнаго  изъ  русскихъ  епископовъ-отщепенцевъ. 
Возведя  его  на  митропол1ю,  Сигизмундъ  III  оставилъ  за  ПотЪехъ 
н  прежнюю  его  Влади  М1рскую  епискошю  со  всЬми  принадлежавшими 
ей  имуществамн;  что  сосредоточивало  въ  его  рукахъ  больш1я  мате- 
р1альныя  средства,  которыми  онъ  широко  воспользова.1ся  для  своего 
служеша  дЪлу  уши.  Это  д'Ьло  пошло  теперь  значительно  усп'Ьшн^е, 
бхагодара  его  энерпи.  Такъ,  отправляя  послушную  грамоту  слуц* 
кому  духовенству  и  призывая  его  къ  повиновешю,  онъ  заключаеп 
ее  угрозою:  спомните,  что  я  вамъ  не  Рагоза».  Однимъ  нзъ  первыхъ 
дфяшй  сего  митрополита  было  пзгнате  изъ  Вильны  краснор'Ьчиваго 
пропом'Ьдннка  и  обличителя  ун1и  Стефана  Зизан1я  и  отнят1е  Тро- 
яовжошря  у  Виленскаго  братства.  При  этомъ  монастыр')^ 
1трополич1Й  коллепумъ  или  утатскую  семинар]С. 
но  смерти  архимандрита  Никифора  Тура,  завл1д(^^т1> 
врою  потерпела  такую  же  неудачу,  какъ  и  по- 
чпенника,    благодаря    заступничеству    тевской 


ЛИТЕРАТУРНАЯ    БОРЬБА.  571 

Одновременно  съ  борьбою  западноруссваго  правослаБ1Д  противъ 
ушн  на  поприщ'Ь  всяваго  рода  д'Ьйств1Й  и  м'Ьръ,  цервовныхъ  и 
гражданскихъ,  завип'Ьла  и  борьба  между  ними  въ  области  мысли  и 
письменности,  т.  е.  въ  области  литературной.  Уважемъ  важн'Ьдш1д 
явлен1я  въ  этой  сфер'Ь. 

Во  первнхъ,  уже  самый  Брестскхй  соборъ  1596  года  сд'Ьлалсд 
предметомъ  пов'Ьствова&1й  и  толкованШ  об'Ьихъ  сторонъ,  сл'Ьдова- 
тедьно  написанныхъ  съ  разныхъ  точекъ  зр'Ьта  и  различными  крас- 
ками. Вскоре  посл'Ь  этого  собора  въ  сл'Ьдующемъ  1597  году  поави- 
лмсь  два  пов'Ьствовашя  о  немъ.  Одно  изъ  нихъ  принадлежить  перу 
хевуита  Петра  Скарги;  оно  издано  на  нольскомъ  языв'Ь  (ссоборъ 
Береетейсшй)  и  на  русскомъ  («Оборона  синоду  Берестейскому»), 
и  конечно  прославляетъ  собственно  ушатсвую  часть  собора,  а  пра- 
вославную унижаетъ  и  отрицаетъ  ея  законность.  Другое  сочинен1е — 
православваго  автора,  оставшагося  неизв'Ьстнымъ, — изданное  на  ноль- 
скомъ язывЪ  въ  ЕраковЪ,  озаглавлено  приблизительно  тавъ:  «Экте- 
8исъ  или  краттй  обзоръ  д1ян1Й  помФстнаго  собора  въ  Бресте  Ли- 
товскомъэ;  оно  посвящено  преимущественно  православной  части 
собора,  считая  только  ее  истиннымъ  и  законнымъ  собрангемъ.  Эти 
дв{^  книги  немедленно  вызвали  рядъ  полемическнхъ  сочинешй  въ 
противуподожныхъ  лагеряхъ.  Противъ  Скарги  въ  томъ  же  1597  го;1у 
въ  Вильн^Ь  вышло  обширное  сочинен1е  на  нольскомъ  языкЪ  (а  по- 
томъ  и  на  русскомъ)  подъ  заглав1емъ  «Апокрисисъ» ,  т.  е.  Отв'Ьтъ; 
авторъ  его  скрылъ  свое  имя  подъ  псевдонимомъ  Христофоръ  Фила- 
леть.  Любопытно,  что  въ  д'Ьйствнтельностп  сочинитель  сей  вниги 
бнлъ  не  православный,  а  протестантсв1й  ученый  писатель,  н'Ьвто 
Христофоръ  Бронск1й,  предпринявш1Й  оборону  православ1я  по  по- 
ручешю  князя  Константина  Острожскаго  и  награжденный  отъ  него 
лон^тьями.  Книга  его  отличается  д'Ьльнымъ  историческимъ  изло- 
«ен1емъ,  и  въ  то  же  время  обнаружнваетъ  больш1я  богословск]я 
•ноинатя.  Зад-Ьтые  за  жнвое  усп'Ьхомъ  сей  книги,  сторонники  ун1и 
въ  защиту  ея  выдали  сочинеше  «Антирриспсъ  или  Аполопя  про 
тивъ  Христофора  Филалета»,  по  поручешю  Ипат1я  ПотЬя  написан- 
ное на-  латинскомъ  язывЬ  учителемъ  его  брестской  школы  я'Ьвимъ 
грекомъ  Петромъ  Аркуд1емъ  (скрывшимъ  свое  имя  подъ  псевдони- 
момъ Филотея),  потомъ  переведенное  на  руссшй  и  польсюй  языки. 
Съ  православной  стороны  послФ>  Апокрисиса  зам'Ьчательными  сочи- 
нен]ямн  являются:  «Отпись»  н'Ьвоего  острожсваго  влирива,  направ- 
ленная преимущественно  противъ  Флорент1йскаго  собора,  и  «Пере- 
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г.трога»,  приналлежашая  перу  одного  львовсваго  священника,  въ 
особенности  обличаюшал  тайныа  приготевлен1Я  къ  ун1Н  и  не- 
справедливость папскихъ   притязашй. 

Рядомъ  съ  сими,  такъ  сказать,  кртпними  пнсателяжи  наполемн- 
ч<*.ской  а1>ен'Ь  того  вреженн  появились  н  хнопе  друпе  авторы.  Рас- 
пространенныя  въ  Западной  Руси  типографги   быстро  печатали  нхъ 
11рои:{неден1я;  такихъ  образохъ  горяч1е  споры  между  православный 
и  ушатами  или  латинянами  охватывали  вс^к  грамотные  слои  запад- 
но-русскаго  общества  и  возбуждали   въ  вихъ  большое  умственное 
оживлен1е.  Не  малое  учаспе  въ  борьбе  съ  ушей  и  латинствонъ  ю 
;)то  время  прняималъ  самъ  Еаноническ1й  глава  Русской  церкви  уче- 
ный патр1архъ  Мелепй  Пигасъ:  онъ  написалъ  ц^ый   рядъ  поиа- 
Н1Й  къ  КНЯ8Ю  Константину  Острожскому  и  вообще  къ  православно! 
русской  пастве,  уб^дая  ее  твердо  стоять  за  свою  церковь  и  оби- 
чая  ухищрешя  противниковъ.  Послан1я  эти  печатались  въ  Остроя- 
ской  типограф1и  и  распространялись  въ  народ^Ь.   Съ  дадекаго  Аео- 
на  одинъ  западноруссюй  инокъ,  1оаннъ   Вышенсшй,  написалъ  на 
родину  тоже  несколько  послашй  въ  защиту    правосяавхя  протип 
уши.  Въ  одномъ  изъ  этихъ  послан1й,  обращенномъ  къ  епископапг 
отщепенцамъ,  онъ  между  прочимъ  обличаетъ  ихъ  такими  словами: 
«покажите  мн'Ь,  кто  изъ  васъ  исполндетъ  шесть  запов'Ьдей  Хрнсто- 
выхъ:  алчнаго  накормить,  нагого  од'Ьть,    больного  посетить  и  пр.? 
Не  вы  ли  заставляете  алкать  и  голодать  вашихъ   б^^дныхъ  поддав- 
ныхъ,    носящихъ  тотъ  же   образъ   Бож1й,  какъ  и  вы?    Гд'Ь  вы  по- 
служили больнымъ?  Не  вы  ли  д']^)Лаете  и  здоровыхъ  больными,  бье- 
те ихъ,  мучаете,  убиваете?  Постучись  только  въ  лысую  свою  голову. 
бискупе  луцк1Й  (Кнриллъ  Терлецшй),  сколько  ты  во  время   своего 
священства   живыхъ    послалъ  къ  Богу    мертвыми,  сколько  изгнан 
И8Ъ  этой  жизни,  однихъ  с'Ьчен1емъ,  другихъ  потоплен1емъ,  треяг 
пхъ  пиешемъ  огненнымъ!...  Покажите  мн-Ь,  кто   изъ  васъ  отрет 
м1ра  н  ввялъ  на  себя  крестъ  Христовъ?...  Вотъ  его  милость  ПогЫ. 
ком  н  хаштеяяномъ  былъ,  но  только  по  четыре  слуги  волочнль^ 
60б0Ю|  а  нынА,  когда  бискупомъ  сталъ,  то  больше  десяти  наснял- 
Тие&  же  и  его  милость  арцибискупъ   (Рагоза),    когда  был 
Чаптиою,  не  знаю,  М01  ъ  ли  держать  и  двухъ  слугъ,  а  нн- 
держитъ.  Такъ  же  и  Кпрнллъ,    когда   былъ  аро- 
только    дьячка    за  собою  волочилъ,   а  какъ  сти»  р 
■«еп  чпсломъ  слугъ  двухъ  первыхъ  вдадыкъ.»  (**)   |^ 
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ггепенное  ополяченхе  дворянства. — РЬчь  Ивана  Мелешка.  Взаимное 
;ошбв1е  культуръ  польскоА  и  русской. — Трет1&  Отатуть. — Дн'Ьаровсше 
Ажи  иди  Черкасы. — Дашковичъ. — Низовое  ллп  Запорожское  каваче- 
0. — Походы  въ  Моддо — Ва1ах1ю. — Войсковое  устройство  со  времени 
х>р1я. — Мятежи  Косинскаго  я  Надивайки. — Еврейство  въ  древней  Руси 
1Г0  придивъ  съ  вапаха. — Льготный  грамоты  Витовта. — Покровительство 
ьскоантовскнхъ  королей  Евреямъ. — Жалобы  на  нихъ  со  стороны 
Ехты  и  горожанъ. — Количество  и  организац1я  еврейскаго  населен1я. — 
Характеръ  и  плоды  жидовской  д'Ьятельнбсти  по  Клёновичу. 

Если  похьское  вляше  издавна  действовало  въ  Западной  Росс1и, 
кгодара  въ  особенности  оподдченной  динаспи  Ягеллоиовъ  и  не- 
^редственножу  присоединетю  въ  Польше  Червонной  Руси  съ  ча- 
ю  11одол1И,  то,  понятно,  хакъ  должно  было  усилиться  это  вл1яше 
времени  Люблинской  уши,  когда  Полякамъ  широко  отворены 
кн  двери  въ  совраш^енное  великое  княжество  Литовское,  а  вся 
пгн  Югозанадная  Русь,  подобно  Галищи,  теперь  вошла  въ  составъ 
Еель  Польской  короны.  Поляки  получили  право  селиться  въ  За- 
(вой  Руси,  запинать  зд'Ьсь  зежскхя  должности  и  уряды,  прхобр^- 
ъ  ни'Ьтя,  насл'Ьдовать  и  т.  д.  Ополячеше  началось  конечно  съ 
ешаго  класса,  т.  е.  съ  западнорусской  и  литовской  аристократаи, 
вь  С0СЛ0В1Я  самаго  близкаго  къ  королевскому  двору,  которому 
о  поневоле  старалось  угождать,  такъ  какъ  отъ  него  исходили  всЪ 
жаловашя  имЬтямн,  староствами  и  высшими  урядами.  Между 
шага  польскихъ  и  литовско-руссвихъ  магнатовъ  начались  частые 
иные  союзы,  не  мало  способствовавшае  въ  ихъ  объединен1Ю,  т.  е. 
приняпю  русскими  семьями  польсвихъ  обычаевъ,  языка  и  ре- 
Ам.  Д^Ьятельное  латинское  духовенство  въ  особенности  пользова- 
ь  этими  родственными  связями  для  совращетя   знатныхъ  рус- 
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цевъ  бодЪе  ч'Ьмъ  насъ  и  все  имъ  роздали,  что  прежше  собрали. 
А  сладкой  памяти  Зигмуидъ  Первый  Н'Ьмцевъ  кавъ  собавъ  не  лю- 
билъ,  Ляховъ  съ  ихъ  хитростями  тоже  не  любилъ,  а  очень  мило- 
валъ  Литву  и  нашу  Русь.  И  при  немъ  жилось  гораздо  лучше,  хоти 
въ  тавихъ  дорогихъ  свитахъ  не  ходили;  иные  безъ  ногавицъ  (иокрывав- 
ишхъ  отъ  кол'Ьна  до  ступни)  подобно  (>ернардинамъ  гуляли,  сороч- 
ки до  костокъ  (щиколотки),  а  шапки  (капишоны)  до  самого  пояса 
нашивали.  Теперь  же,  когда  я  самъ  од'Ьнусь  въ  свое  прежнее  до- 
мовое платье,  то  жена  моя  пани  Мстиславская  не  можетъ  безъ  сжк- 
ху  на  меня  смотр11ть. 

—  У  насъ  уже  и  по-польски  ум'Ьютъ  говорить,  чтобы  королямъ 
всякое  лихо  баламутить.  А  когда  къ  теб%  панычъ  пр1^Ьдетъ,  чествуй 
его  вдосталь,  да  и  жонку  свою  подл'Ь  него  посади.  И  слуги  у  насъ 
есть  Н8ъ  Ляховъ;  давай  имъ  дорогое  платье,  корми  ихъ  жирно,  но 
службы  отъ  нихъ  не  пытай.  Такой  слуга,  убравшись  получше  и  на 
иясоквхъ  подковвахъ,  мастеръ  ухаживать  за  девицами  и  играть  на 
бельшомъ  кубкЪ.  Ты  за  столъ,  п  слуга  тоже,  ты  за  борщъ,  а  онъ 
ва  хясо,  ты  за  фляжку,  а  онъ  за  другую,  а  если  слабо  держишь, 
то  м  твою  изъ  рукъ  вырветъ.  Ты  изъ  дому,  а  онъ  къ  жонк'Ь  при- 
ласкается. Есть  у  насъ  кони  дрыганты  (брыкуны),  которымъ  и  зи- 
му м  л^Ьто  давай  овесъ  и  сЬно,  и  каждую  ночь  подстилку;  держи 
при  нихъ  слугу  Ляха  и  еще  конюха;  только  службы  отъ  нихъ  ни- 
какой не  жди. 

—  Пришлось  мнЬ  купить  часы  въ  Шев^  въ  торговыхъ  рядахъ'^ 
даль  за  нихъ  три  копы  грошей;  а  какъ  послалъ  въ  Вильну  попра- 
вить, то  злодей  Н'Ьмецъ  взялъ  съ  меня  до  пятой  копы!  Гораздо 
лучше  ихъ  нашъ  п'Ьтухъ,  который  непременно  кричитъ  каждую 
полночь. 

—  На  стол1  не  было  прежде  такихъ  прихотей  какъ  теперь; 
бвпмшо  хороша  гусятина  съ  грибками,  кашка  съ  перчикомъ,  пе- 
чонха  съ  лукомъ  или  чеснокомъ,  а  еще  лучше  каша  рыжовая  (ри- 
совая) съ  шафраномъ.  Вина  венгерскаго  не  употребляли,  а  скромно 
пнлн  мальвазхю,  медокъ  и  горшку. 

—  Наши  жопки  ходятъ  теперь  въ  богатыхъ  платьяхъ;  подолокъ 
жолышется;  а  дворянинъ  на  ножку  какъ  соколъ  заглядывается. 
Лучше  бы  наши  жонки  убирались  въ  старые  застегнутые  наглухо 
жазахинки  и  носили  зашнурованный  назади  распорки,  да  плюндры- 
жн  Хп^ипгалоны)  по  н^Ьмецки;  не  такъ  бы  легко  подкрадывалась  лю- 
бовная бредня.  А  теперь  хотя  съ  рогатиной  на  страж'Ь  стой,  не 
устережешь  этого  бЪса. 
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товодству,  и  между  ирочимъ  лркими  красками   рисуетъ   печальную 
страсть  простого  народа  къ  водк'Ь. 

Въ  данную  эпоху  огромное  большинство  вападнорусскаго  дво- 
рянства еще  сохраняло  свою  народность,  т.-е.  православную  релн- 
пю  и  руссшй  дзыкъ,  который  по  прежнему  оставался  явыкомъ  пра- 
вительственныхъ  и  судебныхъ  актовъ.  Это  господство  русскаго  явн- 
ва  сва,9алось  и  въ  новомъ  издан!  н  Лптовсваго  статута. 

Посл^  Люблинской  ун1и  Великаго  княжества  съ  Еороною  явилась 
настоятельная  нужда  пополнить  Литовсшй  статутъ  и  болЪе  согла* 
совать  его  съ  польскимъ  законодательствомъ.  Нужно  было  устра- 
нить взъ  него  многое,  что  прежде  обусловливало  отд&1ьность  Вели- 
каго княжества;  притомъ  земли  Шевская,  Волынская  и  Брацлавская, 
хотя  и  отошли  къ  короне,  но  сохранили  за  собою  судоустройство 
по  Литовскому  (точн'Ье  Русскому)  статуту.  Для  его  пересмотра  на- 
аначены  были  коммисс1и,  который  вносили  въ  него  разныя  поправ- 
км.  Последняя  К0ММИСС1Я,  предсЬдательствуемая  литовскимъ  подканц- 
леромъ  Львомъ  Сап-Ьгою,  была  назначена  Батор1емъ.  Окончательная 
редакщд  статута  была  представлена  уже  посл'Ь  неге  на  Варшав- 
.скомъ  коронащонномъ  сейнЪ  1588  года,  и  получила  утверждеше 
отъ  цоваго  короля  Сигизмунда  III.  Это  такъ  называемый  Третхй 
Литовсшй  статутъ;  хотя  онъ  также  былъ  переведенъ  на  польсгай 
авнжъ,  но  оффнц1альное  его  изданхе  тогда  же  напечатано  по-русски 
въ  внленской  тииограф1и  братьевъ  Мамоничей. 

Около  того  же  времени,  именно  въ  1581  году,  учреждено  коро- 
лвмъ  Баторхемъ  постоянное  верховное  судилище  для  великаго  кня- 
жества Литовскаго  или  такъ  паз.  Виленсшй  трибуналъ,  который 
нав^Ьстную  часть  въ  году  заседал ъ  въ  Вильн'Ь,  а  друг1я  части  въ 
МиискЬ  и  НовогродкЪ.  Права  и  обряды  сего  трибунала,  подписанные 
лмтовскимъ  канцлеромъ  Воловичемъ^  были  напечатаны  по-русски  въ 
той  же  типографш  Мамоничей.  Для  Югозападной  Руси  сначала 
.учрежденъ  былъ  трибуналъ  Луцтй;  а  потомъ  онъ  соединенъ  съ  ко- 
.роннымъ  трибуналомъ  (1589  г);  такъ  какъ  эта  Русь  уже  причисля- 
лась хъ  вемлямъ  Польской  короны  (^''). 

Межъ  т^мъ  какъ  дворянское  сослов1е  Западной  Руси  въ  ХУ1 

'ВЬзЛ  ясно  вступило  на  путь  ополячен1я,   м'Ьщапское  и  въ  особен- 

.ноетм  кресплнское  сослов1я  кр'Ьпко  держались  своей  Русской  на- 

рохноетп.  Для   отклонешя  ихъ  отъ  национальной  церкви,  какъ  из- 

-в^Ьетно,  придумана  была  и  введена  церковная  ушя,  долженствовавшая 

служить  и  цроводникомъ  полонизма.  На  первыхъ  порахъ  городское 
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сос4оь1е  обнаружило  аначнтедьитю  энерпю  въ  борьб^^  съ  этой  ушей, 
опиралсь  преимущественно  на  свои  братства.  Но  въ  сахой  сред! 
рус/:1:а10  городского  населешд  ухе  во  второй  половине  ХУ1  жЬп 
1|4зко  обозначился  чуг.тый  ему  и  воаждебный  длеиентъ,  который 
иотомъ  постепенно  и  неуклонно  подорвалъ  самое  его  существоваше. 
Тавимъ  безпощаднымъ,  разлагающнмъ  элементомъ  было  жидовспо. 
Наиболее  устойчивую  массу  въ  Западной  Руси  представляло  конечю 
крестьянство— элементъ,  какъ  и  везд-Ь,  самый  консервативный  и  а- 
мый  неподатливый  для  чужеземнаго  вл1ЯН1я.  Изъ  среды  сего  сосюш 
главнымъ  образомъ  выд'Ьлилось  Украинское  или  Днепровское  пм- 
чество,  которое  явилось  сильною  опорою  Русской  народности  и  во- 
обще около  того  времени  стало  играть  важную  роль  въ  судьбахъ  Зв- 
падной  или  собственно  Югозападной  Руси. 

Днепровское  или  Малорусское  казачество  выступаетъ  на  вето- 
рическую  сцену  почти  одновременно  съ  казачествомъ  Велнвору^ 
скимъ  или  Московсвимъ. 

Первое  документальное  изв'Ьст1е  о  казакахъ  ДнЬпровсвихъ  отно- 
сится къ  концу  ХУ  в^ка,  именно  къ  1499  году.  Это  грамота  вен- 
каго    князя  литовскаго   Александра   о  доходахъ  шевскаго  воеводы 
(князя  Димитр1я  Путятича).  Тутъ  говорится  преимущественно  о  по- 
шлинахъ,  собиравшихся  въ  его  пользу  въ  городе  Шев^  съ  разныхъ 
ирх^зжихъ  торговцевъ.  Въ  числе  последнпхъ  упоминаются  и  казахи, 
иривозивш1е   на    продажу    рыбу    Дн4промъ    какъ    сверху,  тавъ  н 
снизу  его.  Следовательно,  рыболовство  и  было  главнымъ  промысдохъ 
Днепровскихъ  вазаковъ.    Средоточ1емъ   собственно    военнаго  каза- 
чества первоначально  являлся   юговосточный  уголъ  К1евсваго  вое- 
водства, именно  область  городовъ  Канева  и  Черкасъ;    отъ  сего  по- 
следняго  и  самое  Днепровское  казачество  стало  известно  у  Москвн- 
тянъ  подъ    назван1емъ  «Черкасы».    Первое  документальное  упои- 
наше  о  Черкасскихъ  казакахъ,  разделенвыхъ  на  отряды  или  соти, 
относится    приблизительно  въ   1502   году:  въ  семъ  документе  онв 
названы  скнязя  Димитрхя  казаками»,  т.  е.  состоявшими  подъ  гдав- 
ннхъ  начадьствомъ  шевскаго  воеводы  князя  Димитр1я  Путятича,  во- 
уорнй  велелъ  отнять  у  нихъ  вещи,  по1фабленвыя  у  вавихъ  то  жув- 
— ясное  указаше  на  грабителъск1а   привычки   этнхъ  казаховъ. 
1ЖЛ%   пъ  начальникомъ  естественно   былъ   черкасскШ  на- 
^^ммиго  воеводы  (каковымъ  въ  помяну томъ  случае  явм№ 
■%  Полозовнчъ);  онъ  иотомъ  именуется  старостою  Ка- 
ркасскимъ. 
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При  Сигивмунд^  I  тавовымъ  старостою  лвляетса,  первый  изв^Ьстный 
до  своимъ  военнымъ  д'Ьйств1лмъ,  атаманъ  Дн^Ьпровскихъ  казаковъ 
Евстаф1Й  Дашковичъ.  Онъ  билъ  однимъ  изъ  погранпчныхъ  литовско- 
руесвихъ  воеводъ  во  время  войны  польево-литовсваго  короля  Алек- 
сандра съ  Иваномъ  Ш  Московскимъ;  посл'Ь  Ведрошскаго  поражен1Я 
этотъвнатяый  и  православный  Русинъперешелъ  на  московскую  службу; 
но  при  Васил1н  Ш,  во  время  новой  войны,  возбужденной  Глинскимъ, 
Дашковичъ  опять  воротился  въ  Западную  Русь.  Получнвъ  отъ  Сн- 
гмвмунда  I  староство  Еаневско-Черкасское,  онъ  занялъ  важный  тогда 
еторожевой  постъ  на  пограннчь'Ь  съ  Московскимъ  государствомъ  и 
Крымскою  Ордою.  Ставъ  вм'Ьст^  съ  тЬмъ  во  глав'Ь  Дн'Ьпровскихъ 
ваваковъ,  онъ  воспользовался  своимъ  значешемъ  и  благосклонноспю 
къ  се&к  Сигизмунда  I,  чтобы  выхлопотать  Черкасскому  казачеству 
права  на  обширный  земли,  лежавппя  дал^Ье  къ  югу  и  почти  ник'Ьмъ 
тегда  не  заселенный.  Для  закр']^плетя  ихъ  или  для  защиты  со  стороны 
Крнмцевъ,  онъ  построилъ  несколько  замковъ,  занявъ  ихъ  казаками, 
и  между  прочимъ  Чигиринъ,  будущую  столицу  казацкой  Украи- 
ны. Вообще  д^тельность  Дашковича  въ  зтомъ  краю,  продол- 
жавшаяся около  четверти  в'Ька  (до  1536  года),  много  способство- 
вала усилетю  и  распространетю  военнаго  казачества  въ  Придн'Ь- 
провь'Ь  и  утвержден1Ю  его  въ  качестве  рсобаго  сослов1я,  которое 
потоке  заняло  среднюю  ступень  между  крестьянствомъ  и  шляхет- 
епюмъ.  Городовое  казачество  зд^Ьсь,  такъ  же  какъ  и  въ  Московскомъ 
государстве,  им'Ьло  военнослужилое  значеше;  оно  охраняло  погранич- 
яне  или  украинсше  королевсюе  замки  на  правой  сторон'Ь  Дн']^пра;  тогда 
жавъ  на  лФво'й  его  сторон'Ь  въ  городахъ  С'Ьверской  украйны  находи 
лось  родственное  ему  казачество,  состоявшее  въ  московской  служб'Ь. 
За  свою  службу  оно  также  получало  денежное  жалованье  и  земельные 
нжд^^ы,  и  кром'Ь  того  въ  мирное  время  занималось  разными  промы- 
слами. Во  глав'Ь  Дн^Ьпровскихъ  казаковъ  Дашковичъ  не  только  обе- 
регалъ  южные  пред-блы  Польско-Литовскаго  государства  отъ  Крым- 
ежой  Орды,  но,  по  поручешю  Сигизмунда,  водилъ  ихъ  и  на  помощь 
Крнмцамъ  противъ  Москвы;  изв'Ьстно,  что  онъ  участвовалъ  въ 
большомъ  нашеств1и  Магметъ-Гирея  на  Москву,  въ  1521  году.  Но 
нелегко  было  безпокойное  Дн*Ьпровское  казачество  держать  въ  по- 
впновен1и  м^стнымъ  старостамъ.  Такъ  по  смерти  Дашковича  ка- 
вави  бунтовали  противъ  его  преемниковъ,  т.  е.  каневско-черкасскихъ 
ешростъ  (Васил1Я  Тышкевича  и  Яна  Пенька),  не  желая  исполнять 
валагаемыя  на  нихъ  подати  и  повинности. 
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вио  справедливость  жалобъ,  обещало  наказать  виновныхъ,  и  при- 
жазывало  изъ  имущества  грабителей  возм'Ьщать  убытка  ограблен- 
ныхъ  турецко-татарскихъ  купцовъ  или  прямо  выдать  имъ  всЬ  по^ 
грабленный  веп^и. 

Въ  истор1и  Ивана  Грознаго  мы  видели,  что  бывш1й  каневско- 
черк}№свимъ  старостою  князь  Димитрхй  ВишневецкШ  перешелъ  на 
сторону  Москвитянъ  и  помогалъ  въ  ихъ  предпр1ЯТ1яхъ  противъ 
Крымцевъ,  начальствуя  Днепровскими  казаками.  Ему  принадле- 
хвтъ  первая  известная  намъ  попытка  водворить  этихъ  казаковъ 
ниже  пороговъ.  Для  сего  онъ  избралъ  самый  крупный  изъ  дн'Ьп- 
ровскихъ  острововъ,  Хертицшй,  им^ющхй  около  25  верстъ  въ  окруж- 
ности и  крутые  высок1е  берега.  Зд^сь  Вишневецшй  укрепился 
(1557  г.)  и  сначала  удачно  защищался  отъ  Татаръ  и  Турокъ;  но 
на  елЪдующ1Й  годъ  принужденъ  былъ  покинуть  остронъ,  и  ушелъ 
въ  тЬ  же  города,  Каневъ  и  Черкасы,  откуда  отъ^халъ  въ  Москву. 
Ввосл1д€ФВ1И,  какъ  известно,  подобно  Дашкевичу^  онъ  снова  воро- 
тился въ  Литву  (1563  г.),  былъ  прощенъ  королемъ,  предпринялъ 
походъ  въ  Молдав1Ю,  гд^  взять  въ  пл^нъ  Турками  и  казненъ  въ 
Квнстантннопол^.  Посл^  того  старостою  Каневскимъ  и  Черкасскимъ 
внднмъ  двоюроднаго  брата  его  князя  Михаила  Вишневецкаго. 

Низовое  казачество,  несмотря  на  первую  неудачу,  продолжало 
свое  стремленхе  утвердиться  на  островахъ  за  порогами,  и  съ  т^хъ 
поръ  стаю  изв'Ьстно  бол^е  подъ  именемъ  «Запорожскаго» .  Постоян- 
но подкрепляемое  выходцами  изъ  помянутаго  городового  украинскаго 
казачества  и  изъ  другихъ  западнорусскихъ  краевъ,  людьми,  искав- 
шими воли  и  простора.  Запорожцы  все  чаще  и  чаще  стали  пред- 
принимать походы  на  татарсюя  кочевья  и  турецшя  влад'Ьтя  въ 
с&верномъ  Черноморь^.  Эта  передовая  русская  рать  конечно  явля- 
лась важною  подмогою  для  Польско-Русскаго  государства  въ  его 
борьбе  съ  Татарами  и  Турками  и  въ  колонизащи  южной  пу- 
стынной полосы.  Но  такъ  какъ  казаки  не  обращали  внимашя 
на  мирное  время  и  заключаемые  договоры,  то  естественно  и 
Крнмсх1й  ханъ,  и  Турецшй  султанъ  стали  обращаться  къ  поль- 
евому  правительству  съ  угрозами  по  поводу  нарушен1я  мирныхъ 
трактатовъ;  а  иногда  нападешя  казаковъ  вызывали  немедленную 
отместку,  т.  е.  навлекали  опустошительные  татарсюе  наб'Ьги  на  Юго- 
вападную  Русь.  Подобно  московскому  правительству  въ  отнотенш 
къ  Донскому  казачеству,  польское  правительство  пытается  также 
обуздать  своевол1е  Низового  казачества,  запрещаетъ  ему   самоволь* 
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сего  войска  съ  этого  вреиенп  стоить  уже  не  Черкассшй  староста,  а 
особый  гетманъ,  утверждаеный  королехъ;  знаками  его  достоинства 
служили  булава,  бунчукъ,  войсковое  знаня  и  войсковая  пе?ать. 
Его  окружаетъ  «генеральная  старшина»,  составленная  изъ  разныхъ 
выборныхъ  казаками  начальниковъ,  каковы  обозный,  судья, 
писарь,  асаулъ,  полковники  и  пр.  Реестровымъ  казакамъ  по- 
ложено жалованье  деньгами  п  сукнами.  Средоточ1емъ  ихъ  назначенъ 
мридн^Ьпровскхй  городъ  Тряхтнмировъ  съ  уЬздомъ;  зд'Ьсь  пребывала 
ихъ  старшпна,  хранились  ихъ  военные  запасы  и  были  потомъ 
устроены  пр1К)ты  для  раненыхъ  и  больныхъ.  Хоть  же  король  дФ- 
лаетъ  попытку  ограничить  число  Запорожскихъ  казаковъ  и  подчи- 
нить ихъ  военной  дисциплин'Ь;  но  безусп'Ьшно.  По  крайней  жк- 
р^  нзв^Ьстно,  что,  по  жалоб'Ь  Турокъ  посл-Ь  д'Ьла  Подковы,  король 
лосвлалъ  въ  Запорожье  своихъ  коммиссаровъ  для  розысковъ  и  рас- 
яоражетй;  но  коммиссары  эти  безъ  всякаго  усп'Ьха  воротились  на- 
вадъ.  Напрасно  также  король  Батор1й  разсылалъ  универсалы  уряд- 
янжанъ  воеводствъ  Шевскаго,  Брацлавскаго  и  Волынскаго  съ  при- 
вавомъ  не  пускать  казаковъ  въ  пред11лы  Турщи.  Дн'Ьпръ  пред- 
епшшлъ  для  нихъ  почти  открытую  дорогу.  Запорожцы  вскор'Ь  ста- 
ям на  своихъ  легкихъ  чайкахъ  спускаться  въ  Черное  море  и  произ- 
водить набеги  на  турецше  берега,  грабить  приморсше  города  и  села. 

Въ  данную  эпоху  мы  еще  не  видимъ  опред'Ьленныхъ  границъ 
жеазду  казаками  Украинскими  городовыми  и  собственно  Запорож- 
скими; иногда  назван1е  войска  Запорожскаго  какъ  бы  распростра- 
вяется  на  все  Днепровское  казачество;  видны  еще  т'Ьсныя  связи 
между  ними  и  обоюдные  переходы.  Запорожье  еще  не усп'Ьло  обосо- 
биться. Запорожцы  представляли  и  ту  опасность  для  Польсваго 
государства,  что  въ  случае  неудовольств]л  они  входили  въ  связи 
сь  Донскимъ  казачествомъ  и  д'Ьйствовали  заодно.  Точно  также  го- 
родовое  Днепровское  казачество  иногда  входило  въ  связи  съ  украин- 
сжммъ  казачествомъ  Московской  Руси  или  съ  С^верскинъ  и  вместе 
€Ъ  нимъ  действовало  противъ  Татаръ  и  Турокъ. 

11оследующ1я  событ1я  показали,  какъ  трудно  было  польскому 
-правительству  держать  въ  порядке  и  поииновен1и  самихъ  городе - 
выхъ  казаковъ.  Попавшхе  въ  реестръ  или  войсковой  списокъ  казаки 
ечмтали  себя  сословхемъ  равны мъ  шляхетскому,  и  недовольны  были 
^тсавомъ  шляхты  принимать  ихъ  въ  свою  среду.  А  непопавш1е  въ  ре- 
естръ должны  были  воротиться  въ  крестьянское  или  хлопское  со- 
сугояше,  и  подвергнуться  тяжкому  закрепощен1ю  подъ    власт1Ю  па* 
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Ёвреямъ*^  но  подтвержденхе  льготныхъ   грамотъ  съ  его  стороны 
&чалось  ран^Ье  знаконства  съ  Эсеирью. 

Евреи,  переселшвш1есл  изъ  Геркав1и  въ  Польшу,  отсюда  двига- 
:ись  дал^е  и  переходили   въ  Западную  Русь,  гд'Ь  въ  свою  очередь 
1обр^Ьтали   покровительство   н'Ькоторыхъ  м'Ьстныхъ   князей.  Осо- 
Феино  радушно  принимали  ихъ  въ  своихъ  областахъ  Дан1нлъ  Рома- 
^овнчъ  Галицк1Й  и  его  преемники*,  опустошенные  Татарами  города 
^Ни  старались  наполнять  не  одними  Русскими  жителями,  но  также 
в'&мцами,  Армянами  и  ЖииЧами.  Еогда  же  не  только  Галицкая  Русь 
^ошла  въ  составъ  Польскаго   королевства  при  Казимхр'Ь  Великомъ, 
^о  вскоре  и  все  Литовское  великое  княжество  вступило  въ  ушю  съ 
Ишьшею,  тогда  переходъ    еврейства  въ  Западную  Русь  облегчился 
^е  бол^е.  Въ  Литовской  Руси  древнейшими  законодательными  па- 
Жпннками,   определяющими  положеше  зд^сь  жидовства,  являются 
^кготвыя  грамоты  Витовта,  данныя  Трокскнмъ,  Брестскимъ  и  Грод- 
венсхпмъ  Ёвреямъ,    въ    1388  и  1389  гг.,  и  по  содержашю  своему 
блвко    П0ДХ0ДЯЩ1Я    къ    помянутымъ    выше  льготнымъ   грамотамъ 
Чешсхихъ  и  Польскимъ.  Грамоты  Витовта  въ  свою  очередь  подтвер- 
здадмсь  и   слегка  видоизменялись  его  преемниками;  тавомъ  обра- 
зомъ  оие  легли  въ  основу  юрндическаго  положешя  Ёвреевъ  въ  За- 
падной Руси  ХУ  ж  ХУ1  вековъ. 

Положен1е  С1е,  на  основан1и  названныхъ  грамотъ,  представляется 
въ  следующемъ  виде: 

Первая  и  самая  важная  привиллег1я  лнтовскихъ  Евреевъ  заклю- 
чается въ  томъ,  что  они  считаются  непосредственными  подданными 
великаго  князя  Литовскаго;  следовательно  они  люди  вольные,  и 
вельможи  (не  смотря  на  некоторый  попытки)  не  могли  распростра- 
нить на  нихъ  крепостное  право.  По  важнейшимъ,  т.  е.  по  уголов- 
инкь,  деламъ  они,  наравне  со  шляхтою  и  всеми  свободными  людь- 
хм,  подлеакатъ  суду  или  самого  великаго  князя,  или  местнаго  ве- 
лнкокняжеекаго  старосты.  Этотъ  староста  или  его  заместитель 
(подстароста)  въ  грамотахъ  даже  прямо  называется  «жидовскимъ 
судьей».  По  деламъ  релипознымъ  и  по  взаимнымъ  гражданскимъ 
спорамъ  Евреямъ  предоставлено  право  судиться  самимъ  между  со- 
бою, и  местомъ  этого  собственнаго  суда  служитъ  у  нихъ  попреиму- 
ществу  синагога.  Тавимъ  образомъ  они  получаютъ  возможность  жить 
отдельными,  самостоятельными  общинами.  Местная  еврейская  об- 
щина, имевшая  свой  молитвенный  домъ  или  синагогу,  свое  особое 
хдадбвще  и  свою  школу,  называется  въ  грамотахъ  «зборъ»  (т.  е. 
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ромыеш  и  торгов^<ю;  шляхта  также  съ  неудовольствхемъ  скотрФла 
I  'ПОСТОЯННЫЙ  вахватъ  Евреями  въ  свои  руки  всей  откупной  сие- 
шн,  въ  которой  прежде  и  она  принимала  участхе.  А  все  вовра- 
П1ВШ1е  велико княжсше  долги  жидамъ-кредиторамъ  тяготили  и  са- 
ую  верховную  власть.  Когда  же  къ  атимъ  накопившимся  причи- 
1жъ  пеудоволств1я  присоединилась  и  релипозная  ревность,  то  по- 
кЪдовало  бедственное  для  Евреевъ  событхе.  Сынъ  и  преемникъ 
1авим1ра  1У  въ  Литв-Ь,  велишй  князь  Алексацдръ,  отличавш1йся 
ненно  усердаемъ  къ  католической  церкви,  вскоре  посл'Ь  своего 
рава  съ  московскою  княжною  Еленою  Ивановной,  въ  1495  году 
вл^ъ  изгнать  Евреевъ  изъ  великаго  княжества  Литовскаго,  а  ихъ 
ома  и  земли  конфисковать.  Д'Ьйствительно,  изъ  Бреста,  Гродна, 
^къ,  Луцка,  Владим1ра  и  Етева  еврейсшя  общины  были  изгнаны, 
удалились  въ  соседнюю  Польшу;  ихъ  недвижимый  имущества  на- 
аям  раздавать  другимъ  жителямъ.  Но  б']^дств1е  зто  продолжалось 
едолго.  Въ  1501  году  велишй  князь  Александръ  сделался  поль- 
ввмъ  королемъ;  изгнанные  изъ  Литвы  Евреи  снова  очутились  его 
юдданными.  А  въ  Польше  еврейство  тогда  было  уже  такъ  много- 
яеленно  и  сильно,  что  объ  его  изгнаши  нечего  было  и  думать. 
(ажупленные  имъ  польскхе  магнаты  были  его  покровителями  и  за- 
|Я9Ш1ками.  Евреи  съум^и  привлечь  на  свою  сторону  и  н-Ькото- 
«хъ  литовскихъ  вельможъ.  Подъ  ихъ  вл1ян1емъ  слабохарактерный, 
^последовательный  Александръ  въ  1503  году  отм'Ьнилъ  свое  пер- 
юе  распоряжен1е;  онъ  позволилъ  изгнаннымъ  Евреямъ  воротиться 
ка  еюрыя  м^ста  и  пользоваться  всЪми  прежними  правами.  При 
тмъ  лмтовсте  Евреи  обязались  выставлять  на  свой  счетъ  на  госу- 
(|1рствеяную  службу  1000  всадниковъ.  Однако  при  томъ  же  Алек- 
тндр1^  они  успели  •  выхлопотать  отмену  этой  повинности,  вм^- 
т  которой  обязались  платить  подать  наравне  съ  мещанами.  А 
1ВоегЬдств1И,  въ  зам^нъ  сей  повинности,  на  Евреевъ  наложена  осо- 
(м[  подать  въ  1000  червонныхъ  злотыхъ. 

Врежеимое  изгнашё  послужило  Евреямъ  на  пользу:  прежде  от- 
(Ьльння  н  разбросанный,  ихъ  общины  теперь  старались  тЬсн^^ 
}ЙХН8итьса  между  собоЮ;  чтобы  отстаивать  себя  сообща;  а  наложен- 
шя  на  ннхъ  помянутая  подать,  вм'Ьст^  съ  некоторыми  другими 
мвобнмн  еврейскими  податями,  при  круговой  поруке  еще  болЪе 
Яф^пила  8ТИ  взаимный  связи. 

Смгмзмундъ  I  и  его  супруга,  королева  Бона,  оказываютъ  явное 
■ожровительство  Евреямъ,  и  попреимуществу  изъ  фискальныхъ  ви- 
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довъ,  потому  что  Евреи^  въ  Еачеств']^  откупщиковъ  или  арендаторов^ 
Еородевскихъ  доходовъ  и  имуществъ,  ум:Ьди  доставлять  имъзнаи- 
тельныя  денежныя  суммы.  Одинъ  брестсшй  крещеный  еврей,  до 
имени  Абрамъ  1озефовичъ,  поставленъ  былъ  Спгизмундохъ  на 
должность  литовскаго  подскарб1я,  т.  е.  государственнаго  кааначе! 
или  министра  фииансовъ.  Разум'Ьется,  этотъ  Абрамъ  въ  свою  оче- 
редь усердно  помогалъ  своимъ  единоилеменнивамъ,  и  прежде  всего 
собственнымъ  родственникамъ.  Такъ  братъ  его  Мнхель  Езофовго 
является  крупнымъ  еврейскимъ  откупщииомъ,  который  арендуеп 
въ  королевскихъ  им'Ьнгяхъ  соляныя  и  восковыя  пошлины,  тамож- 
ни, мыты  и  корчмы.  Онъ  играетъ  роль  жидовскаго  фактора  у  во* 
роля  Сигизмунда,  и  посл']Ьдшй  за  оказанный  услуги  наградмгьего 
т'Ьмъ,  что  возвелъ  въ  потомственное  шляхетское  достоинство.  Ееп 
основашя  полагать,  что  права  и  прнвиллег1и  Ёвреевъ,  дотоле  зацю- 
чавш1яся  въ  отд']Ьльныхъ  грамотахъ,  выданныхъ  разнымъ  нхъ  общ- 
намъ,  при  семъ  короле  были  соединены  въ  общхя  полохешя  и  вне- 
сены въ  Старый  Лнтовскхй  статутъ.  Преемникъ  его,  слабох1фав- 
терный,  ленивый  Сигизмундъ  Августъ,  постоянно  нузвдавпийсн  въ 
деньгахъ,  держится  т^хъ  же  еврейскихъ  откупщиковъ.  Бъ  эпоху  Сн- 
гизмундовъ  къ  сложившейся  уже  ран'Ёе  систем'Ё  таможенныхъ  от- 
куповъ  примыкаетъ  соляной  и  въ  особенности  питейный;  вольная 
торговля  солью,  а  также  свободное  изготовлен1е  и  продажа  пива, 
меду  и  водки  постепенно  зам'Ёняются  сдачею  на  откупъ,  который 
Евреи  сп'Ьшатъ  захватывать  въ  свои  руки. 

Недовольствуясь    покровительствомъ    жидовству    въ    Польше  и 

Западной  Руси,  Сигизмундъ  Августъ  вздумалъ   распространить  его 

и  на  Восточную  Русь.  Въ  1550  году,  чрезъ  бывшее  въ  Москве  свое 

посольство,  онъ  ходатайствовалъ  передъ  Иваномъ   IV   о  дозволешв 

жидамъ  'Ьздить    въ  Московское  государство    и   тамъ   торговать.  Но 

Иванъ  Васильевичъ    на   это  ходатайство    отв'Ьчалъ    р'Ьшительныжъ 

отказомъ,  обвиняя  жидовъ    въ  томъ,   что  они  отводятъ   людей  оп 

христ1анства,  привозятъ  отравныя  зелья  и  т.  и.  Изв'Ьстная  нового- 

родская  ересь,  названная  Жидовствующею,  немало  усилила  въ  мое- 

жовскомъ  нравительств'Ь  нерасположен1е  къ  жидовству .  Иванъ  1'ро»- 

,^|дй,  хакъ  мы  вид^Ьли,  воротивъ  По.!10дкъ,  началъ  его  очищеше  отъ 

ссхнхъ  длементовъ  съ  того,  что  вел1^лъ  утопить  въ  Двин^Ь  мЬст- 

шдовъ  (конечно  за  исключен1емъ  т1^хъ,  которые  крестилась). 

(КМЩЛ  Руси  православная  шляхта    в    особенно   коренное 

1}Н1Црвъ  такзке  съ  неудовольств1емъ  смотр'Ьли  на  распро- 
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р&вете  жидовствя.  Оно  отбивало  у  шляхты  аренды  королевсвнхъ 
хагнатскихъ  им^шй  и  таможенные  откупа,  которые  дотол'Ьбыли 

ея  рукахъ,  н  которые  въ  рукахъ  Бвреевъ  служили  нсточникокъ 
огихъ  влоупотреблешй  и  прит'1снен1й;  а  у  горожанъ  оно  стреки- 
2ь  перебит!*  всяше  промыслы  и  мелкую  торговлю,  ч'Ьмъ  прямо 
13ВЛ0  не  только  ихъ  благосостояшю,  но  и  самымъ  средствамъ  су- 
етвоватя;  при  чемъ  жндовство  по  обычаю  не  пренебрегало  ни- 
Бими  способами  для  достижешя  своихъ  хищныхъ  стремлешй.  РЪз- 

отголосокъ  того  ропота,  который  раздавался  противъ  жндовства, 
содимъ  мы  въ  помянутомъ  выше  сочнненш  Михалона  Литвина, 
ь  эту  страну,  говорить  онъ,  собрался  отовсюду  самый  дурной 
э  всЬхъ  лародовъ — 1удейск1Й,  распространившхйся  по  всЬмъ  го- 
^в^шъ  Подол1и,  Волыни  и  другихъ  плодородныхъ  областей.  Народъ 
роломный,  хитрый,  вредный,  который  портить  наши  товары,  под- 
1ываеть  деньги,  печати,  на  всЬхь  рынкахь  отнимаеть  у  ^^ристхань 
д^ства  къ  жизни,  не  знаетъ  другого  искусства,  кром'Ь  обмана  и  кле- 
».  Самое  дурное  покол'Ьнхе  халдейскаго  племени,  какъ  свид'Ьтель- 
(уетъ  Св.  Пнсаше,  поколете  развратное,  греховное,  в'Ьроломное, 
ч>дное».  Къ  указаннымь  его  привычкамь  сл^дуеть  прибавить  и, 
жид'Ьтельствованное  актами,  укрывательство  краденаго  имуп1;ества. 

Западнорусское  м'Ьщанство,  не  смотря  на  свои  магдебургскхя  при- 
иепи,  если  и  пыталось  бороться  противъ  водворявшейся  еврейской 
гплоатащн,  то  обыкновенно  находило  на  противной  сторон'Ь  не 
1ЬЖ0  королевское  правительство,  но  также  наибол'бе  богатыхь  и 
(ятельныхъ  между  собственными  согражданами,  которыхъ  жиды 
&га  запутывать  въ  обш;1я  съ  ними  торговыя  и  промышленный 
ед1Гр1ят1а.  А  шляхта  русская  своими  жалобами  и  протестами  до- 
1гжа  только  того,  что  во  Второмь  Литовскомъ  статуте  (1566  года) 
пнлмсь  артикулы,   запреш;авш1е  Ёвреямъ  им-бть  доропя  платья 

8М0ТЫМИ  цепями,  а  также  серебряный  украшешя  на  сабляхь. 
ж  0ТЛИЧ1Я  отъ  христ1ань,  имъ  предписано  носить  желтыя 
ипы  или  шапки,  а  женамь  ихъ  повойники  изъ  желтаго 
яотна;  посл1^днимь  также  запреп1;ались  золотыя  и  серебряный 
рашешя.  Но  вс^  существенный  права  и  привиллепи  жидов- 
1а  остались  въ  полной  силФ.  На  знаменитомъ  Люблинскомъ  сейм'Ь 
69  года  послы  изъ  Западнорусскихъ  областей   горько  жаловались 

жидовскую  эксплоатац1Ю;  они  просили  устранить  жидовь  отъ  вся- 
хъ  сборовъ,  а  взимаше  пошлннъ  и  другихъ  доходовъ  поручить 
ковитымь  шляхтйчамъ.  «Одолжи  нась  жиды— говорили  послы  изъ 
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1.  О  заключен1п  и  смерти  Дииитр1я:  Герберштейнъ.  Л'Ьт.  Арханга!. 
11НБ0И0В.  Татпщ.  Его  8ав']Ьщан1е  въ  С.  Г.  Г.  и  Д.  I.  Д&  147  ивъ  Древ.  Рос. 
Бнв11ое.  Изд.  2-ое.  Ч.  ПГ.  О  царевич-]^  Петр-б  (Худай-Кул*]^)  см.  Соф. 
а4т.  (П.  С.  Р.  Л.  VI.  61,  244 — 45).  Ннкон.  Воскр.  Запись  его  на  в-Ьр- 
вую  службу  великому  князю  въ  С.  Г.  Г.  п  Д.  I.  №  145.  Древ.  Рос. 
Вивл1ое.  Изд.  2-е.  Ч.  III  и  Продолж.  Др.  Р.  Вивл.  Ч.  У.  Вельдм.  Зер- 
нова  «о  Еаспмов.  царяхъ»  I.  177  и  дал'Ье.  О  иоход-Ь  на  Казань:  Л'^т. 
Соф1Г1СК.  2-я,  Никонов.  «Истор]я  о  Казан.  Царств:^»,  «Скиеская  псто- 
Р1Я>  Лызлова.  Дв4  иосл1>ди1Я  сообщаютъ  о  иро8ван1и  князя  Днмитрхя 
Ивановича  Жилкою,  также  л^^тописи  Быховца  и  Стрыйковскаго. 

2.  О  событ1Яхъ  въ  Литв^,  см.  Л1}топнсь  Быховца,  Дец1й  (Ое  81§]8- 
шопД!  16^18  (етропЬоз),  Матв^^й  М'Ьховт  (СЬгошса  ге§П1  Ро1ошае),  Мар- 
тнвъ  Кромеръ  (Ое  ог1в]пе  е1  геЬиз  §68(18  Ро1опогиш),  Б4льск1й  (Кгошка), 
Матв']^&  СтрыПковсшй  (Кгошкаро]8ка,  1Ие^'5ка,  гшоЛвка  1  ?г82у8(к1еу  Бив!). 
Герберштебнъ.  Родословная  Гллвскихъ  въ  Акт.  Зап.  Рос.  I.  Примеч. 
60.  О  переговорахъ  Александра  съ  Плеттенбергомъ  относительно  войны 
съ  Москвою  въ  Акт.  Зап.  Рос.  I.  №№  220  и  225.  Посольство  Васил1я 
къ  Е1ен'1^  и  панамъ  рад4  «ДЬла  Польскхя»  въ  Москов.  Арх.  М.  Ин.  Д. 
№  2.  Памятники  дипломат.  сношен1й  съ  Польско-Лнтовскимъ  государ- 
ствомъ  въ  Сборнике  Истор.   Общ.  томъ  35- П,  №  84. 

3.  Герберштейнъ.  Стрыйковск1й.  Кромеръ  (см.  его  Ога(10  ш  Гапега 
81в18таоД1«  гд^  хвалебиое  описан1е  качествъ  этого  короля.)  Л'Ьтописи  Со- 
ф1Йская,  Воскресенская,  Никоновская.  Акты  къ  Ист.  Зап.  Росс1и  П. 
•^№  6  (хвастливый  ярлыкъ  Менги  Гирея  Сигизмунду),  7,  12,  15,  16, 
18,  20,  22,  29  (Жалован,  грамота  Сигизиунда  Конст.  Острожскому), 
33,  34,  36,  37,  39,  40,  41,  42,  43  (договорная  грамота).  «Памятники 
дипломат,  сношенхй»  въ  Сборник'Ь  Истор.  Общ.  т.  ХХХУ.  №  84.  Соб. 
Г.  Г.  и  Д.  I.  №  146  (присяжная  запись  кн.  Острожскаго  Василхю  Ива- 
новичу, см.  также  Продолж.  Древ.  Рос.  Вивл.  Ч.  V.)  С.  Г.  Г.  и  Д.  V, 
№  57  и  Памят.  Дипл.  Снош.  I.  139 — 158  (Сношенхя  съ  импер.  Мак- 
сямилышомъ  о  д'Ьлахъ  Ливонскихъ).  Объ  западно-русскихъ  им']^н1яхъ 
Глинскихъ,  розданныхъ  посл^  пхъ  измены  другимъ  лпцамъ,  см.  также 
въ  8сагЫес  Д]р1ота1($\^.  П.  №№  2198—2205.  Относительно  возстан1я 
Глннскаго  Герберштейнъ  и  Стрыйковск1й  сообщаютъ.  что  онъ  первый  отпра- 
вямъ  челобитье  въ  Москву;  но  Соловьевъ  справедливо  указываетъ  на 
свидетельство  Рус.  Временника,  что  лочииъ  въ  Д']^л'1>  переговоровъ  съ 
Гдинсвими  принадлежалъ  Васил1ю  Ивановичу.  (Ист.  Рос.  У.  прим.  311). 
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1Т0  бмлъ  арххенископъ  Геннад1&  въ  Пскове,  п  Псковичи  свониъ 
Тронцкимъ  не  вел^Ьли  съ  владыкою  служить,  а  просвирницамъ 
ръ  про  владыку  ее  велели  печи».  (П.  С.  Р.  Л.  IV.  287). 
Памятники  Дипл.  Снош.  въ  Сборннк']^  Истор.  Общества.  Т.  XXXV, 
О  задержан! и  Елены  и  ея  отравлен1и  см.  стр.  523  и  524  въ 
московскпхъ  бояръ  королевскимъ  посламъ  при  переговорахъ  1517 
!)  8адержан1и  Елены  крои'Ь  того  въ  Акт.  Зап.  Р.  П.  №  80.  Что 
>  Глинск1&  составнлъ  запись  объ  отравленхи  ея — о  томъ  есть  пря- 
азаихе  въ  „Описи  Царскаго  Архива»  (Акты  Археог.  Эксп.  №  289), 
азано:  «да  запись,  что  далъ  князь  Миха&ло  Глинской  о  королеве 
кой  княгин'Ь  Олен']Ь,  какъ  ей  зелье  давалъ  Сопегинъ  челов^къ». 
июнномъ  выше  дипломатическомъ  акгЬ  отравителями  Елены,  кром^Ь 
»чника  Митьки  Иванова,  названы  Г']^тофтъ  Волынецъ  и  Мишка  ве- 
«Ивашкинъ  челов'&къ  Соп'Ьгинъ».  Въ  Никонов.  Воскресен.  и  у  Тати- 
одъ  151 И  г.  есть  изв'Ьстхе  о  заключенш  Елены  литовскихи  павами  въ 
ав)ы,съ  прнбавлен1емъ  сл^дующаго:  «а  королевы  Елены  въ  той  нужи 
1вот^  не  стало.  Богъ  в^сть  которыми  Д'Ълы»  I  Литовск1я  посольск1я  рфчи 
аничныхъ  обидахъ  и  Михаиле  Глянскомъ  въ  Акт.  Зап.  Р.  П. 
^  57  и  80.  Грамота  Елены,  относящаяся  къ  ея  хозяйственнымъ 
ажен1ямъ  гЬЫ.  №  81.  О  договоре  Сигизмунда  съ  Менгли  Гире- 
обязательств'Ь  платить  хану  по  15.000  червонинхъ  злотыхъ  гово- 
;трыйковск1й  кн.  ХХШ.  Разд^лъ  6.  О  нападен1и  сыновей  Менгли 
на  московская  украйны  л'1^топ.:  Соф.  Воскр.  Никонов.  О  старан!- 
аксимильяла  составить  коалищю  протнвъ  Польши  посл'Ь  брака  Си- 
ла съ  Варварою  Запольской  см.  изсл^д.  проф.  Бауера  €Сношен]я 
съ  Германхей  въ  XV  и  XVI  в*кахъ»  (Ж.  М.  Н.  Пр.  1870  г. 
),  со  ссылками  главнымъ  образомъ  на  Ае1а  Тош1е1апа.  ЁА.  Пгха- 
Т.  1.,  И  и  III.  Эти  акты  между  прочимъ  говорить,  что  Макси- 
1Ъ  въ  1518  году  отправилъ  моремъ  нзъ  Любека  въ  Москву  «от- 
1^хоты,  оруд1я  и  несколько  итальянцевъ  и  Я'Ьмцевъ  опытныхъ  въ 
крепостей»,  а  саксонск1Й  подданный  Шлейницъ,  агентъ  Глинскаго, 
алъ  для  Р0СС111  солдатъ  въ  Герман1и,  Силезхи,  Богем1И  и  отпраг- 
ихъ  черезъ  польскхя  и  прусск1я  влад^н1я  (т.  II.  №^^  143,  178  — 
О  прх'Ъзд'Ь  въ  Москву  цесарскаго  посла  Шнитценпайнера  и  «докон* 
[хъ  грамотахъ»  упомннаютъ  л*1^т.  Воскр.  и  Никонов.  А  самый 
ы  напечатаны  въ  С.  Г.  Г.  и  Д.  V.  №№  66  и  67.  Въ  н']^мецкомъ 
д^  договорной  грамоты  слово  «царь»  везд^  передано  словамъ  Кау- 
тотъ  переводъ  снабженъ  собственною  подписью  Максимильяна  и  зо- 
печатью.  Объ  участ1и  Глинскаго  въ  падеи1И  Смоленска  и  об'Ьщан1И 
иоленскаго  княжен]я  говорятъ  Герберштейнъ  и  Стрыйковск1Й.  Н'Ь- 
)  Н8в'^ст1е,  сообщенное  Прусскому  великому  магистру,  прибавляетъ, 
Глвнскхй,  изв'Ьщая  Васил1я  о  сдач'Ь  города,  сказалъ:  «я  теб^  дарю 
желанный  тобою  Смоленскъ;  что  ты  подаришь  мн%»?  «Княжество  въ 
» — отв']Ьчалъ  Васил1й.  8ирр1ет.  аё  Н]81.  К.  Иов.  №  СХЬУЬ  1ЬЫ.  см. 
!Ы  Прусс,  магистра  къ  разнымъ  влад'Ьтелямъ  относительно  Московсво- 
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Польской  войны  СХЫИ  и  дал^е.  Жалованнал  грамота  Василхя  Ш  Смоль- 
нянамъ  въ   С.    Г.  Г.  п  Д.  I.  №148.  Вотъ  н'Ькоторые  СмолевсЕ1е  усхавнн 
льготы  по  этой  грамогЬ:   «А  кто  изымав^  приведетъ  татя  съ  поли^ннкъ 
КЪ  нашихъ  наи'ЬстниБаиъ,  и  поличное  отдати  назадъ  истцу,  а  на]гЬстнн- 
комъ  нашимъ  въ  то  у  нихъ  не  вступатися.  Также  нашимъ  нам^стн&кахъ  я 
вс^мъ  урядникамъ  СмоленсБ1я  земли  корчемъ  не  держати;  а  нед'кяьщнкамъ 
нам'1^сннчимъ  имати  хоженое  съ  рубля  рижскаго  по  два  гроша.  Оъ  котораго 
товару  имали  в^счаго  съ  воску  и  съ  меду  и  съ  соли  и  съ  иного  товару; 
гЬмъ  есми  пхъ  пожаловалъ  .м']^щаномъ  и  чернымъ  людямъ  то  в'Ьсчее  яхат* 
на  себя.  А  боярамъ  м'Ьщанъ  и  черныхъ   людей    въ    закладни  не  прив1- 
мати,  а  м^щанамъ  и  чернымъ   людямъ    подъ  наши  гонцы  (а  также  лодъ 
наместничьи)  подводъ  не  давати,  а  держати  подводы  нашимъ  ямщикам, 
и  посл'Ь  давати  отъ    подводъ   потомужъ    какъ  и  въ  нашихъ    землях».  А 
^зу  давати    имъ    довотчику    на    милю    по  грошу,  а  на  правду  вдвое.  А 
чрезъ    поруку    людей  въ  железа   не    ковати    и  въ   тюрму    не  метатя.  А 
сокольнич1й  нашъ  и  наместника    съ  мясниковъ  на  посади,  который  убь- 
етъ,  съ  яловицы  по  грошу.  А  конюш1е  съ  конскаго  стада  н  съ  жнвотян- 
наго  на  л^то   емлютъ  по  12  грошей.  А  отъ  ябедннковъ    м^щанъ  я  чер- 
ныхъ людей  беречи.  А  мировая  куница  и  свадебная    иматн  по  штн  гро- 
шей; а  со  вдовы  имати  потомужъ,  которая  пойдетъ  замужъ». 

6.  Летоппсп:  Псковская,  Воскрес. ,  Никонов.,  Арханг.  Татищева.  Гер* 
берштейнъ.  Стрыйковск1Й.  Въ  Архангельск,  л^т.  говорится  о  соперничестве 
между  собою  князя  Михаила  Голицына  Булгакова  и  Ивана  Андр.  Челяднива, 
которые  во  время  битвы  будто  бы  не  иомогалп  другъ  другу.  Ихъ  опала, 
т.  е.  преыебрежен1е  велпкаго  княая  КЪ  пхъ  тонлен1ю  въ  виленской тюрь- 
ме, до  н'Ькоторой  степени  110дтве1)и;даетъ  такое  пзв*Ьст1е.  Въ  пнсы* 
КЪ  Прусскому  великому  магистру  Спгизмундъ  пзвЬщаетъ  его,  что  подъ 
Оршей  было  убито  80.000  московок,  войска,  а  взято  въ  пл-Ьнъ  8  боль- 
шихъ  воеводъ,  о7  меныппхъ  п  1500  дворяпъ  (8ирр1ет.  ай.  Н181.  Ки?. 
Мопиш.  .>е  СХЬУШ).  Имянная  роспись  московскпмъ  пл-Ьннпкамъ  (собств. 
отрывокъ  пзъ  росппсп)  см.  Акты  Зап.  Росс.  II.  .^  91.  Въ  первой 
Псков.  л'Ът.  встр^чаемъ  какъ  бы  поэтпческ1й  отрывокъ  нзъ  жалобной 
п^сни  объ  Оршпнскомъ  поражеп1п,  сочпненной  по  образцу  Слова  о  Полку 
Игорев^.  «Бысть  побоище  вел1е  Москвпчемъ  съ  Лигвою  подъ  городо1*ь 
подъ  Оршею,  и  воскрпчаша  и  возоппша  хевы  Оршанкп  на  трубы  мое- 
ковскхя,  п  слышатп  было  стуку  и  грому  великому  межу  Москвпчъ  и  Лм- 
твою»,  и  т.  д.  (П.  С.  Р.  .1.  П\  290).  Стрыйковск1й  сообщаетъ,  что 
Сигнзмундъ  послалъ  пап-^  .1ьву  X  четырнадцать  пл^шыыхъ  московскнп 
дворянъ  съ  паномъ  Николаемъ  ВольсЕимъ,  но  въ  австр1йскихъ  влад^юяхъ 
на  Вольскаго  напали  рейтары  цесаря  Максимнльяна  н  отняли  пл^нвыхъ, 
которые  потомъ  черезъ  Любекъ  отосланы  были  оа  родину.  О  томъ  см. 
также  Ас1а  Тош1С.  П1.  .V  451.  Касательно  именъ  мвогихъ  пл'Ьвнпковъ  Ор- 
шинской  битвы  и  пхъ  участи  см.  въ  Актахъ  Зап.  Р.  Т.  П.  .>е  137:  «гРосписп» 
1525  н  1588  гг.  относительно  московскихъ  связней^,  по  кавихъ  зам- 
Ж9ЛЪ  В  м^с^нмъ    они    содержатся.    Зд1>сь    по  росписи    1538  года  Иванъ 
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^ндреевичъ  Челяднинъ  названъ  уже  умершпмъ  въ  Внденскомъ  8аи1гЬ,  а 
^оивья  Мвхаихь  в  Димнтр1&  Булгаковы  Голицывы  продолжажв  еще  со- 
держаться въ  этомъ  замв'Ь.  Въ  росписи  1525  г.  любопытна  жалоба  увни- 
ковъ,  спд'Ьвшихъ  въ  Бересть'Ь,  на  то,  что  они    страдаютъ  отъ  голоду. 

По  поводу  ивм'Ьны  Глинсваго  Герберште&нъ  и  Стры&вовсв1&  рав* 
сжазываютъ,  что  какой-то  шляхтнчъ  Трепка,  посланный  въ  Глинскому 
съ  грамотами  отъ  короля,  поиалъ  въ  руки  къ  Москвитянамъ,  выдалъ 
себя  ва  переписчика  (по  Стрыйковскому  ва  папскаго  посланца),  выдер- 
2каяъ  жес10в1я  пытки,  но  не  выдалъ  свою  тайну,  и  былъ  потомъ  отпущенъ 
иааадъ  въ  Литву.  Герберштейнъ  пов^ствуетъ  дал'Ъе,  что  приведенный  въ 
Смолеисвъ  предъ  лицо  великаго  князя  ивм'Ьнникъ  Глинскхй  на  его  уко* 
рнвнн  см^ло  отв'Ъчалъ  ему,  уорекалъ  его  въ  неисполненхи  об^щаихй  н 
наввалъ  его  тираномъ.  Въ  Вдзьм'Ь  русск1й  воевода  въ  присутствхи  много- 
численной толпы  веж±мъ  надеть  на  Глинскаго  1г1Ьпи,  по  государеву  при- 
казу. Пока  его  заковывали,  опъ  обратился  къ  толп'Ь  и  разскавывалъ 
ей,  жакъ  обманулъ  его  велик1й  князь,  какъ  онъ  подвергся  теперь  не- 
васяуженной  обид*!^,  но  не  /боится  смерти  и  пр. 

7.  О  съ'бвд'Ь  трехъ  государей  въ  ПресбургЬ  и  В'Ьн^^  см.  Ае1а  Тот!- 
€11118.  1П.  №№  433,  552.  Стрыйковск1Й.  О  первомъ  посольств'^  Гербер- 
штейна  сПамятники  диплом,  сношешй».!.  Спб.  1851  и  «Памят.  диплом. 
снош.»  въ  Сборнике  Истор.  Общ.  ХХХУ.  Спб.  1882.  О  посылк'Ь  дьяка 
Пяемяпникова — Статейный  спнсокъ  въ  Древ.  Рос.  Вивлюеик'Ъ.  Изд.  2-е. 
Т.  1У.  О  переговорахъ  Москвы  и  Польши  и  перемир1и  1522  и  1526  гг. 
1Ь1а.  (т.  е.  Сборникъ  ХХХУ).  С.  Г.  Г.  и  Д.  V.  №  97  и  102.  Акты 
Зап.  Р.  II.  №№  98,  108,  111,  120,  130,  134,  145.  Герберштейна  «За- 
пнсви  о  Москов1и>.  о  сношен1яхъ  Васил1я  съ  Тевтонсвимъ  магистромъ 
и  папою  «Д'Ъла  Прусск1Я»  въ  Арх.  Мин.  Иностр.  Д.  (Си.  Карамз.  въ 
т.  УП  прим.  189—207).  С.  Г.  Г.  и  Д.  V.  №№  73,  76,  78,  82, 
85,  89,  92.  (Сношен]я  съ  Альбрехтоиъ).  Григоровича —  сПереписка 
папъ  съ  Р0СС1ЙСКИМИ  государями  въ  ХУ1  в'бк'Ь».  Спб.  1834.  Тургенева 
ШвЫса  Ва881ае  топитеп(а.  X.  I.  Спб.  №№  СХХ1У— СХХ1Х.  8ирр1егоеп- 
^ош  аД  Н^8^.  Вп8.  Моппш.  №№  152—158.  Чьямпи— ЫЬИортарЫа  егШеа. 
Р]геп2е.  1834.  Ас1а  Тошшапа.  П.  1ов1я  Ое  1е§а110пе  ВазИ]!  аД  С1етеп1ет 
УП  (т.  е.  о  посольстве  въ  Рииъ  толмача  Димитр1я  Герасимова  въ  1525  г. 
Ивдано  у  Старчевскаго  и  съ  лереводомъ  въ  Виблхот.  иностр.  лис.  о 
Росехи-  Семенова).  См.  любопытную  статью  проф.  Успенскаго  сСноше- 
н1я  Рима  съ  Москвою»  по  поводу  трудовъ  по  Рус.  пстор1и  о.  Павла 
Пирлинга  (Ж.  М.  Н.  Пр.  1884.  Августъ).  О  сноа1ен1яхъ  Мосвов.  го- 
сударства съ  Тевтонско-Прусскимъ  орденомъ  въ  1516 — 1520  гг.  см. 
Сборникъ  Император.  Рос.  Историч.  Общ.  Т.  ХЫП. 

8.  Д*ла  Крымскхя  и  ДЬла Турецк1я  (въ  Архив*  Мин.  Ин.  Д.).  Л*т.: 
Соф.,  Воскр.,  Никон.  Герберштейнъ.  Малиновскаго  «Историч.  и  Дипломат, 
собраше  д^лъ»  между  Росс1ей  и  Крымомъ  съ  1462  по  1533  гг.,  съ  прило- 
жен1емъ  грамотъ  шертныхъ,  опасныхъ  и  др.  (Зап.  Од.  0^.  И.  и  Др.  У).  «Па- 
мятники дипломат.  сношен1Й  Москов.  госуд.  съ  Крымомъ,  Ногаями  и  Турплейв 
въ  Сборн.  Ист.  Общ.  т.  41.  «Переводъ  шертно?!  тр»11011а1Л.Т)Л1^^К\>^^\^а  '^'^- 
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ЛИ111Л  ^4я:^я^^9^пп^л  нг  151ч  г.  къ  С.  1 .  Г .  ж1,  ' .  * -*«.  2'авЕ!!Б&ЕК  &  уо!» 
П1^^хг'Л1М1яр(|  и  1Иипивя  у  Ве1кяжжх;*ПгЧ1еяв1Н1  ^.^евнажхк  вр! 
'4  плр^тя1Я*.    г    гл.   1|  и  7. 

^^  О  №риг,<и!ди11(^||1и   РязавскАго 
1(^*^тт^,91н%,  (припокъ    изг    розыссхлл» 
у^^ГА  |1мя;1Я  п.  Аят,  Истор.  I.  -V  127. 
^лг.   ^    М.    1  Н;  м  мг  иляяданвыхъ 
^    \^шш^^жп%%    (»ип\н;шн%ъ    родахъ    гь    Арх. 
•  Иг-:9^^}11,    УпАНнс.тхта    княжества».    О 
^^ш-^нкпги    (кмориШ  прнбаяляегь,  будто 
1*4АЯ  ^^мо  нги  лкм'Ь).  ЛЬт.:  Воскр.,  Соф.. 

шпш19%  9П*  1^*9Мог,м(9тшхъ  и  разрядныхъ  к....^^  ...^  ^^..«^  о^,-.^, 
^$о  оп%  ^^9^»щппип%ъ  ЯМЯД1»  у  Крымскаго  ядря  тусшгтг.  лозт*  ■*  Ве1. 
1/*шл4Мш  НИмришА.  п%  т.  VII  пр.  224  ■  сонянгто?  х&л»  еоЬ^  Мал- 
д^/я«;м#//,  ^.'#р  и;{>4  '«2211).  Кром'Ь  пушкаря  Ьрхш  к^  Рл 
ш'г^бт,  )г/|/,||мм/й1'гг  о  другояъ  иаемнонъ 
я//1^/|/мб  ^АЯ^дм»а<г  огпттр'Альпммъ  снарядожь 
вяя«1К^  м$$*т*^»1^й%%  г.м.  такжо  помянутое  сИсторп.  ж  Лжняов.  собр. 
0%мг»  »г  /Ы|/,  0;|,  (10.  И.  и  Др.  V.  О  жааанскжп  длжлжать  жъ  т1п 
Ж0  м%пи$пшм1%%^  4^И(',г<)р1я  о  Каааискомъ  царстж!»,  Лдаижа  «Скавежа! 
1Ш9^9у\ль  п  ^^ц*^ш^пп.  «(1НМП.  К'18а|1.  Истор1ж>  (жп  трж  еожжвооя,  вжро- 
наыъ^  но  (м''Г<''<м)|г»  мршики  представдяютъ  пособи  же  ж»1ха  ваяежжвя). 
Иаружм<1^/11«  11ЬМ|14<1Я  опиг.миаеп*  Гсрберштейнъ.  которнА  жъ  1526  г. 
мннно  ним.Ьлъ  ,ич11$  Омишиго  Клаапскаго  царя  п  ве11хь,  кажжжъ  поче 
томг  от»  иом1,ттилг.ц  ори  Москон.  двор-Ь.  По  словажъ  австрхйскаго 
посла  1Лиим<^П  и«Ь^1ь  •Гтльпкх!  отвислое  брюхо,  р1^1Ет».  бороху  я  жен- 
ств'мшоо  лицо*  П';п||  1'||1111  Ьопк)  упп1г1  ргогп1пепи.  гага  Ьагг-а,  Гас1е  репе 
тиПекп:  (|11ас  г^пш  ЬгНп  )|ли(1(|11й()11ат  1(1опеига  е5я*г  йЯепйггепь.  О  каси- 
момскомг  1и1р<*|1им||  \итл(1  и  наточен!!!  Шигалея  нл  Ылэозер^  сводъ 
всЬхъ  иав'Ьг.мП  у  \и'А1.11\\\\шт1-'Л^\то1т,  т.  I.  г.1ав.  ^  п  V».  О  запрете  рус- 
скимъ  купцам'!,  Ьядип,  цц  1Гаяа11(!1;ук)  ярмарку  говорить  Гер''»ерштейнъ. 
10.  Поручпы)!  кли'мкчшыи  иаписп  князей:  Васпл1я.  Ивана  н  Андрея 
Шуйскихъ,  Дмитр!'^  II  Миапа  ЬЬлыжихъ,  Ивана  Мпханловнча  Воротнн- 
скаго,  Михаила  Глингкаго  и  Подора  Мстпславскаго  см.  въ  Древ.  Рос. 
Вивл10о.  Ивд.  2-е.  Ч.  111.  ДнЬ  оиасиыл  грамоты  Васн11я  III  п  митро- 
полита Симона  Висил!»)  Шсмячнчу  (1Г)11  года)  о  неят1п  в*ры  его  ые- 
ветвякамъ  въ  С.  Г.  Г.  и  Д.  Л;л;  28  и  21).  О  Шемячич*  говорить  Гер- 
берштейнъ.  КроыЪ  атого  к  няня  и  В.1спл1я  ('тародубскаго,  онъ  указываеть 
еще  на  какого-то  Димитр1я,  удЬльнаго  князя  Путнвльскаго,  который 
быяъ  обвивеиъ  въ  нвмЬн'1;  гЬмъ  же  Шемячпчемъ,  схваченъ  при  его  по- 
жощж  н  ваключепъ  въ  московскую  темницу,  а  сыпъ  его  б-Ьждлъ  къ  Тл- 
таражъ,  тамъ  увезъ  одну  красавицу  и  былъ  убитъ  ея  родственниками. 
Цо  сяовамъ  ГерберштеПна,  Васнл1П  III  воспользовался  п сражен  1емъ  рус- 
екагр  отряда  на  Ок*,  лрн  нашеств1н  Магметъ  Гирея,  обвннилъ  въ  томъ 
М  Ивана  Воротынскаго  и  отнялъ  у  него    Воротынск1н  уд-Ьлъ.  Отно- 
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сительно  доносовъ  на  Шеиячича  см.  сД'кко  о  княв*]^  Васи11И  Ивано- 
вич'Ь  Шеиякин'Ь»  (1517 — 1523  гг.)  въ  Акт.  История.  I.  №  124.  О  сно- 
шен1яхъ  Москвы  съ  другими  державами  см.  С.  Г.  Г.  п  Д.  У.  №№  57, 
60,  65,  79,  80,  93,  95,  98,  99,  100,  103,  104,  105,  106,  111,  112. 
Д'Ьха  Турецк1я  въ  Арх.  М.  Ин.  Д.  №  1.  ДФха  По1ьск1я — №2.  Никонов. 
л*т.  УХ.  248  и  250. 

11.  Посдаше  Хосифа  къ  в.  кн.  Васидш  Ивановичу  и  ответь  на 
него  Заводжскихъ  старцевъ  въ  Древ.  Рос.  Вивд.  т.  ХУ1.  Пос1ан1е  Хо- 
сифа къ  старцамъ  о  повнновен1и  соборному  опред'Ьден1ю  въ  Сборник'Ь 
ХУХ  в.  Импер.  ХХуб.  Бнбд.  (въ  Собран1И  Сдав.-Рус.  рукоп.  гр.  Тодстаго 
подъ  №  299).  Посд^^дн^я  слова  Просв^титедя.  сХХнсьмо  о  недюб- 
хахъ>  въ  ХХрибавд.  къ  Твор.  Св.  Отцевъ.  X.  €Подемическ1я  сочинен1я 
Васс1ана>.  Ивданы  А.  ХХавдовнмъ.  сО  Кормче&  Вассхана  Патрикеева» 
А.  ХХавдова  въ  Учен.  Зап.  Каван.  Универ.  1864.  Вып.  XX.  ХХравосд. 
ОобесЬд.  1863.  XXX.  ХХос1ан1е  Хосифа  къ  боярину  Чедяднину  въ  Сбор- 
нике ХУХ  в.  (Собр.  гр.  Тодст.  въ  описанхи  Х^дайдовича  и  Строева 
подъ  №  68,  дистъ  293).  Великхя  Минеи  Четьи.  Сентябрь.  «Равсужде- 
Н1е  мнока  княвя  Васс1ана  о  непри1ич1и  монастнрямъ  владеть  отчинами». 
Съ  предисдовхемъ  Бодянскаго.  Чт.  Об.  И.  и  Др.  1859.  кн.  3.  сОтв^- 
щан1е  дюбоваворнымъ»  Хосифа  Водокодамскаго.  1ЫД.  1847.  кн.  7.  Д^до 
съ  княвемъ  Оедоромъ  Борисовичемъ  и  арх1еп.  Серапюномъ  см.  въ  жи- 
Т1яхъ  Хосифа.  О  томъ  же  д^д^  сХХосданхе  Хосифа  къ  митроподиту  Си- 
мону» въ  помянут.  Сборнике  ХУХ  в.  (№  68.  д.  249,  напечатано  въ  лам. 
Ст.  Р.  Л'Ьт.  ХУ).  ХХосдан1е  Симона  къ  Хосифу  (ШД.,  д.  316);  посдан1е 
Хосифа  къ  Ивану  Третьякову  Ховрину  ({ЫД.,  д.  222.  Отрывки  ивъ  него 
въ  Ж.  М.  ХХ.  Х1р.  1866,  1юдь);  посдан1е  его  же  къ  Борису  Бутувову  въ 
Древ.  Рос.  Вивд.  т.  ХХУ.  Х1осдан1е  Серапхона  къ  митр.  Симону  въ  ХХамят. 
Отар.  Р.  Литер.  ХУ.  Лаж±е  XX.  С.  Р.  Л.  УХ,  249  и  еж±л,.  сРавр'Ьшн- 
тедьная  грамота  митр.  Симона  Хосифу  съ  брапею»  въ  Ак.  Ист.  X.  №  290. 
Духовная  Хоспфа  игумена,  писанная  въ  1507  г.  см.  въ  Древ.  Рос. 
Вавд1ое.  Х1У.  Пособ1я:  Хрущева  сО  сочч.  Хосифа  Санина».  ХХавдова 
сИсторнч.  очеркъ  секудяри8ац1и  церков.  вемедь  въ  Росс1и».  Арх1еи. 
Макар1я  «Истор1я  Рус.  Х^еркви»,  т.  УХ.  Жмакина  сМитроподитъ  Да- 
Н1идъ  и  его  сочнненхя»  въ  Чт.  Об.  И.  и  Др.  1881.  кн.  X.  (Гдава  1: 
Характеристика  направден1&  Хосифа  Вододкаго  и  Ннда  Сорскаго).  Черты 
ЖН8НИ  Вас.  Патрикеева  въ  Симонов'Ь  монастыр']^  въ  книгЬ  инока  Зино- 
вия Отенскаго  сИстины  покаванхе  къ  вопросившпмъ  о  новомъ  учен1и> 
(Придоженхе  къ  Правосд.  СобесЬд.  ва  1863  г.  См.  также  Исторхя  Рос. 
1ерарх1н.  и.  ХХХХ  и  Древ.  Рос.  Вивдшенка.  ХУХХ.  192  -194). 

12.  «Историческое  ивв^стхе  о  Максиме  Грек*]^»  въ  В'Ьстн.  Евр. 
1813.  Ноябрь.  «О  трудахъ  Максима  Грека»  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1834. 
^.  Ш.  сМаксимъ  Грекъ»  въ  Москвитянине.  1842.  №  11.  (Фидарета, 
архХеи.  Чернигов.).  Прот.  Горскаго  «Максимъ  Грекъ  Святогорецъ»  въ 
Прнбавд.  къ  Твор.  Св.  Отцовъ.  1859.  ч.  ХХУХ1Х.  Проф.  Нидьскаго  «Мак- 
сюгь  Грекъ  какъ  испов^дннкъ  Просв^щенха»  въ  Хршс'йал*  Ят^^.  Ч*^^^  \ , 
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етвовать  о  неиъ  передъ    вежикихъ    князенъ,  и  усп^лъ    пвбавить  его  отъ 
0П&1Ы  (см.  Жит1е  Хоспфа).  Относительно  обращенхя  Союмон!!!    въ  зна- 
харству см.  отрывокъ  нвъ  Розыскного  д'Ьла  по  сему  поводу  Н1и  допросъ 
Ивану  Сабурову   въ   ноябр'Ь    1525  г.  Акт.  Ист.  I.  №  130.    Тутъ  между 
нрочимъ  упоминаются  хонка  Стефанида  прозван1емъ  Рязанка  и  какая 
то   черница  безносая;  первая   наговаривала   воду,  которою   вегЬжа  вели- 
кой кЕятшЕ^  смачивать  себя  и  б^лье  великаго   князя;    вторая  наговари- 
вала масло  или  медъ  для  иатиранья.  С'Ьтован1е   Васнл1я   на  бездетность 
во  время  объ'Ьзда  и  женитьба   на  Елен^    въ    Псков,    л^т.  (П.  С.  Р.  Л» 
1У.  295  и  296).    О  насильственномъ   постряжен1и    Соломон1и    говорятъ 
Бурбск1&  и  Герберпггейнъ.  Посл'Ьдн1&  прибавляетъ  о  нанесенныхъ  ей  при 
семъ  побояхъ   бнчемъ   отъ   Ивана  Шигоны.    Онъ  же  сообщаетъ  слухъ  о 
рожден1и  ею  въ  монастыре  сына  Георг1я  и  посылк'Ь  великнмъ    княземъ 
двухъ  дов'Ьренныхъ  лицъ  для    поверки   сего   слуха,    распускаемаго    оео* 
бенно  двумя  боярынями,  жонами  казначея  Юр1я  Малаго  (Грека)  и  спаль- 
ника Якова  Мазура;  эти  боярыни  были  посл^  того  удалены  отъ  двора,  а 
первая  даже  подтвергнута  сЬченш.  Л'1^тописи    Воскресен.,  Никон,  и  Та-* 
тшцевъ  выражаются  уклончиво:  «велик1й  князь  постриже   Соломонш  по 
совету  ея  тяготы  ради   и   болезни    безд']^тства> ;    въ    Соф.    2-й — «Соло- 
М0Н1Я   пострижеся    въ   черницы,    бол'Ьзни   ради».    А    поЛ^топнсцу^ 
служащему    продолжен1емъ    Нестора  (Изд.    въ    М.  1794  г.),    Соломон1Я 
будто  бы  сама  умоляла  Васил1я   отпустить    ее  въ  монастырь,    видя   свое 
ненлодство  (стр.  383).  Въ  Псков.  2-й  сказано  просто:  «И  повел*!^  ю  по- 
стрищи  въ  черницы»   (причеиъ  по  одному  списку  бракъ  съ  Еленой  прямо 
уподобляется  прел юбодЪян1ю).  Въ  невольномъ  постриженш  вообще  нельзя 
сомневаться.  О  безуспешной   посылке   за  разрешен1емъ  развода    къ  па- 
тр{архамъ  и  на  Аеонскую    гору   и   осуждеп1и  этого   развода  Вассханомъ^ 
Патрикеевнмъ   см.    «О   сочетанхи   второго   брака   и  разлучен1и   перваго 
чадород1Я  ради — творенхе    Паисеино,  старца  Ферапонтова  монастыря» 
въ  Чт.  Об.  И.  и  Др.  1847  г.    №   8.    Карамзннъ   сомневается  въ  досто- 
верности этого   творешя   (къ   т.   УП  пр.    277).    Действительно,  некото- 
рым подробности   указываютъ,    что    оно    несовременно   самому   событхю 
Я    сочинено    впоследств1п    (напр.,   прорицангя   о    жестокостяхъ    и   без- 
8авон1Яхъ  Ивана    Грознаго).    Любопытны   встречающхяся   въ  этомъ   па- 
мятнике следующ1Я  темныя  слова  и  реченхя:    друкели,    урдюкели, 
арх&ри^а,    сарападасейст1и,    келевдерги,   дохери,    аро- 
унн,   тефлнзы.  Оффищальное  описан1е  свадьбы  в.  кн.    Васил1я  Ива- 
новича съ  Еленою  въ  Древ.    Росс.    Вивлхоеике.    Т.    ХШ.    Таковое  же 
оняеанхе  свадьбы  кн.  Андрея  Ивановича.    ТЫЛ.   «Дополнительная   статья 
КБ  чину  бракосочетан1Я  великаго  князя  Василхя  Тоанновича»  въ  Дополн. 
КБ  Акт.  Истор.  I.  Л&  24.  О  сбритхи  бороды  Васнл1емъ  говоритъ  Гербер- 
штейнъ.  О  рожден1Н  и  крещен1и  сына   Ивана — теже   летописи.    Степей. 
книга   сообщаетъ   некоторый   подробности  о  крещен1и    его  въ  Троицкой 
лав1Уе  и    воспрннят1и  отъ    купели   двумя  старцами    иноками,    Данхиломъ 
Переяславскимъ  и  Касьяномъ  Босымъ  (206    стр.    и    далее).    Объ    нихъ 
хакъ    воспреемникахъ    см.    Акты    Истор.    I.    410.    Въ    Степенной   же 
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Дал-^е,  какъ  мы  вид^лп,  онъ  же  сообщаетъ,  что  жена  Георг1Я  была  гаи^- 
шана  въ  распространен1н  слуха  о  родившемся  въ  монастыре  сын*]^  Соло- 
М0Н1И  и  высечена  ва  недонесенхе  о  томъ  в.  княвю. 

17.  Л^Ьтои.  Воскресен.  Никонов.  Татищевъ.  Но  подробнее  вс^гь 
42ка8ан1е  о  кончин*]^  Васил1я  Ш  въ  СофШской.  (П.  С.  Р.  Л.  т.  УХ)  и  въ 
Царств.  КНИГЕ.  Между  прочнмъ  въ  этомъ  ска8ан1И  говорится:  сИ  стоящи 
же  бливъ  его  Шигона,  и  какъ  положили  Евангелхе  на  груд']^хъ,  и  вид*]^ 
Шегона  духъ  его  отшедши,  аки  дымецъ  малъ».  Въ  сокращен1и  тоже 
скаванхе  и  въ  Степей,  книг^,  сопровождаемое  витхеватымъ  похвальнымъ 
сжовомъ  Васил1ю.  До  насъ  не  дошли  ни  первая  духовная,  которую  Ва- 
42ИЛ1&  вел'Ьлъ  сжечь,  ни  вторая,  написанная  передъ  кончиною.  Им'Ьемъ 
только  составленный  въ  1531  году  договоръ  его  съ  братомъ  Юрьемъ,  въ 
которомъ  сей  посл'Ёднхй  обязывается  послФ  смерти  великаго  князя  дер- 
жать его  сына  Ивана  своимъ  господиномъ  и  братомъ  стар^йшимъ.  С.  Г. 
Г.  и  Д.  I.  №  160—161. 

По  свид']^тельству  Русскаго  хронографа  такъ  нав.  второй  редакщи, 
Васил1й  Ивановичъ  свъ  посольскихъ  грамотахъ  и  въ  л']^тописныхъ  исто- 
р1яхъ>  ориказывалъ  давать  ему  тптулъ  царе  к!  й,  а  именно:  сБожхею 
ХНЛ0СТ1Ю  царь  и  велик1й  князь  Васил1й  Ивановичъ  Владим1рск1Й  и  Мос- 
М0ВСК1Й  и  Новгородск1й  и  Псковск1й  н  Казанск1й  (?)  и  Астраханск1й 
(?),  Государь  Тверск1й  и  Ростовск1й,  Ярославск1й  и  Вологодск1й,  Перм- 
СМ1Й,  Вятск1Й  и  Болгарск1й  и  Ковд1йск1Й,  Обдорск1Й,  Угорск1Й,  Чер- 
ннговск1й  и  Ря8авск1й  и  всея  Рус1и  Государь  и  обладатель»  (Избор. 
Ан.  Попова.   182). 

18.  Земск1й  привилей  Лгелла  1387  въ  ЗсагЫее  I.  №.  539.  Его  же 
земл'ЬЛуцкой  ШЛ.  II.  №.  1429  и  Галицкой  1483  г.  въУокшша  Ье^шп.  I. 
40^42.  Городельск1й  1413  г.  въ  ЗсагМес.  П.  №№.  1025  и  1026  и  въ 
Токшша  1еват.  I.  29 — 32.  Привилей  Ка8им1ра  1У  1456  г.  Галищи  и 
П0Д0Л1И  въ  ЗсагЫее.  П.  №.  1943.  Земсий  1457  въ  Актахъ  Запад. 
Росс1И  I.  №.  61.  Перепечатанъ  съ  комментархями  во  2  выпуск*]^  Хри- 
стомат1и  Владим1рскаго-Буданова.  Лрослав.  1878.  Александра:  Литовск1й 
нравилей  1492  года  у  Дзялынскаго  2Ь1бг  Ргашг  58—66  и  у  Платтера 
Шбт  Рага151п.  I.  17—29.  Жмудскхй  въ  Акт.  Зап.  Рос.  I.  N.  103.  Во- 
ЛЫНСК1Й  1501  года  въ  Актахъ  Южн.  и  Запад.  Росс1И.  I.  N.  36.  В^жъ- 
СК2Й  въ  Актахъ  Запад.  Рос.  Т.К.  189.  Витебсшй  1503  года  1ЫЛ.  №.  204. 
Сборн.  Муханова.  №.  83.  Смоленскхй  1505  г.  Акты  Зап.  Рос.  I.  №.  213 
ш  Сборн.  Мухан.  №.  85.  Сигизхунда  I:  Подтвердительный  Земскхй  в* 
свласеству  Литовскому  1506.  у  Дзялын.  2ЫбгРга^95 — 99  и  Платера  2Мбг 
>И1.  I-  85 — 40.  ЗсагЫес.  II.  №.  2177.  Подтвердительный  Русскимъ 
^млямъ  1507  г.  Уо1ит.  1ев.  I.  120.  166.  ВсагЫее  П.  №.  2191.  Брац- 
ВСВ1^  1 507  г.  Акты  Зап.  Р.  II.  N.  26.  Шевск1Й  1507  г.  въ  Акт.  Зап.  Рос.  П. 

50- П^Д'^^в^РД^'^в^ьный  1529  г.  1М Л.  ]6. 164.  П0Л0ЦК1Й  1511.  1ЬЫ.  №.  70. 
_.^^яяск1й  1521.  1ЬМ.  №.  64иподтвержден1е1523.  8сагЫес.11.  №2293. 

^^рдительныя  грамоты  правилеевъ  при  Сигиамунд']^  Август!^  см.  въ  Акт. 

^     р«1П.  №№4,  5,  11,  18,  24.  Изъ  немногихъ  трудовъ,  посвященныхъ 
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«Крестьяне  Югозападной  Россхн  по  Литовскому  праву  XV  и  ХУ1  сто- 
д^тШ».  Шевъ.  1863.  Мордовцева  «Крестьяне  Юговападной  Руси 
XVI  в'Ька».  (Архивъ  Историво-юрпдич.  св^д^н1Й,  изд.  Каяачовннъ.  Кн. 
Третья.  Отд^лен1е  Ш.).  Проф.  Антоновича  и8Сл±дован1е  о  врестьянахъ 
-(Архивъ  Югозапад.  Руси  Ш).  Новнцкаго  о  крестьянахъ  (Вступитель- 
ная статья  къ  части  VI,  тому  I  Архива  Юговапад.  Росс1И).  Уставу  о 
воюкахъ  Снгивмунда  Августа  предшествовалъ  уставъ,  данный  его  отцомъ 
ВЪ  1529  году  с  Д1я  дворовъ  Виленсваго  н  Троцваго  пов^товъ»,  т.  е.  дхя 
веиежъ  собственно  Литовскихъ.  Зд'Ьсь  врестьяне  воролевсв1е  разделяются  на 
тяпыхъ  и  осадных ъ;  первые  бох^е  рабоч1е,  а  вторые  бох'Ье  оброч- 
ные. Корохевсвхе  врестьяне  им^ди  тогда  право  на  такъ^назыв.  уходы, 
т.  е.  право  ставить  въ  х^сахъ  борти,  а  на  р^вахъ  строигь  язы  и  гати 
Я1И  запруды  для  рыбной  ловли,  рубить  и  сплавлять  дерево.  (С  них  ко — 
Введен1е  въ  Ппсцов.  вн.  Пинсв.  н  Кхевсв.  вняж.  изд.  Вилен.  Археол.  Ком.). 

Для  образца    услов1й,  по  воторымъ    отдавались  воролевск1я  волости 
Бъ  дерганье   частному  лицу,  приведемъ  одну   грамоту  1514  года. 

сЖивгпмонтъ,  Божьею  милостью  вороль  Польсв1Й  и  велив1й  внязь  Ли- 
Т0ВСВ1Й,  боярамъ  и  м^щанамъ  Могилевсвимъ  и  старцамъ  серебреному  и  медо- 
вому и  всемъ  людемъ  волости  нашое  Могилевсво']^.  Дали  есьмо  замокъ  нашъ 
Могилевъ  въ  держанье  пану  Юрью  Зеновьевичу.  А  что  ся  дотычетъ 
дани  нашое  грошовое  и  медовое  и  кувично^  и  бобровъ,  што  маетъ  на  насъ 
на  господаря  пр1йти  и  на  врядника  нашого,  то  есьмо  въ  томъ  лисгЬ 
нашомъ  выйменовали,  што  на-перв^й,  нашъ  господарск1й  приходъ:  три 
-ста  вопъ  шпровихъ  грошей  (т.  е.  дани  грошовой),  чотыри  рубли  грошей 
бобровщины,  чотыри  рубли  грошей  яловщины,  а  три  рубли  грошей 
восвовыхъ,  а  отъ  старца  серебрянаго  (собиравшаго  денежную  дань) 
пятнадцать  вопъ  грошей  шировпхъ,  а  отъ  медоваго  старца  десять 
вопъ  грошей,  а  свотнаго  серебра  на  трет1й  годъ  двадцать  рублевъ  гро- 
шей, а  тивунщизны  осмдесятъ  вопъ  грошей,  а  за  ворчмы  Могилевсв1е 
^то  вопъ  и  чотыри  вопы  грошей;  а  серебщизну  маютъ  намъ  завжды  на 
1грет1й  годъ  давати,  вольво  мы  господарь  на  нихъ  положимъ;  а  маютъ 
ч>ни  то  все  намъ  давати  шировими  (полными)  грошъми,  павъ  ли  жъ  бы 
шнровихъ  грошей  не  было,  тогды  маютъ  дати  за  грошъ  по  четырнадцати 
лФидзей;  а  бобровъ  шерстью  сто  и  шесть;  а  кувицъ  полтораста,  а  ме- 
ЖОвоЬ  дани  сорокъ  уставовъ  безъ  дву.  А  державца  нашъ  павъ  Юрьи  маетъ 
4»  михъ  братн  въ  каждый  годъ:  у^зду  своего  (за  прх^здъ)  пятьдесятъ  копъ 
хрошей,  а  полюдованья  коли  у  волость  не  поддеть,  пятьдесятъ  же 
копъ  грошей,  а  тивунщизны  зъ  нашое  суммы  съ  осмидесятъ  вопъ  гро- 
шей маетъ  соб^  брати  половину  соровъ  вопъ  грошей;  а  то  все  маетъ 
<(рати  на  широкую  личбу  (полная  наличность),  А  вины  малый  и  великш 
{судебный  пени)  выймуемъ  на  насъ  на  господаря,  вром^  повинного  и 
вымётного,  хто  ся  на  него,  а  любо  на  врядника  нашого  чимъ  вы- 
жинетъ  (т.  е.  за  оскорблен1е  державцы  или  господарскаго  урядника);  а 
ооввниого  ему  отъ  рубля  по  десяти  грошей,  а  пересуда  по  чотыри  грошы; 
л  ежугамъ  его  отъ  ±зду  д^цкованья  на  милю  по  грошу.  А  мимо  тую  на- 
шу уставу,  пану  Юрью  новинъ  волости  нашей  нпкоторыхъ  не  пробовлятн; 
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дастъ,  пно  то  не  выдачка».  Этому  темному  м^Ьсту  соотв^тствуютъ  слова 
Уставной  Полоцкой  грамоты  1511  года:  сколи  посвардтся  Полочане  и 
выдадутся  оба  въ  кольц^Ь,  ино  та  вина  наша:  а  будетъ  ли  одинъ  вы- 
дасться,  а  другой  не  выдасться,  то  есмо  имъ  отпустили».  (Акты  Зап. 
Р.  П.  №№  30  и  70).  Возникаютъ  вопросы:  что  такое  выдачка,  что 
вначнтъ  шапками  вергутъ,  что  такое  кольцо?  Г.  Тумасовъ  въ 
помянутомъ  выше  своемъ  сочин.  с  Дворянство  Западной  Росс1и  въ  ХУХ 
шЬкЬъ  (въ  прим^Ьч.  62)  даетъ  сл']^дующее  правдоподобное  объяснен1е  на 
9тн  вопросы.  У  Литовцевъ  и  древнихъ  Славянъ  было  въ  обыча^Ь,  чтобы  въ 
случа'Ь  тяжбы  истецъ  и  отв'Ьтчикъ  на  суд'Ь  клалъ  въ  шапку  деньги  какъ 
бы  въ  вакладъ.  (Существовало  поэтому  особое  выраген1е:  с  покладать  шапку 
рублемъ  грошей»}.  сЭтимъ  одинъ  другаго  какъ  бы  выдавалъ  судь^». 
Тотъ,  кто  по  суду  былъ  обвиненъ,  терялъ  вакладъ,  который  шелъ  въ 
пользу  судьи.  Поэтому  въ  первомъ  случа'Ь  свыдачкой»  называлось  со- 
глас1е  обоихъ  противниковъ  положить  валогъ  въ  шапку;  но  если  только 
одна  сторона  представляла  .валогъ,  то  это  не  выдачка,  и  тогда  стяжу- 
щхеся  должны  были  или  обратиться  къ  другому  суду  или  покончить  между 
собою  другимъ  какимъ  способомъ».  Во  второмъ  случае  подъ  именемъ 
скольца»  равум^^ется  коло  въ  8начен1и  М1ръ,  община.  Следовательно, 
если  оба  тяжущ1еся  Полочанина  выдадутся  въ  кольцо  (согласятся  под- 
вергнуть себя  суду  общины  или  старцевъ),то  вина  наша,  т.  е.  они  пла- 
тятъ  судебную  пеню.  Но  если  только  одинъ  согласится,  а  другой  н^тъ, 
то  судъ  общины  не  состоится. 

22.  Акты  въ  Запад.  Р.  Ш.  №  4  (просьба  Лптовскихъ  чиновъ  на 
Виленсхомъ  сейм^  1547),  №  11  (Уставы,  данные  на  второмъ  Виленскомъ 
еейм'Ь  1551  г.),№  13  (Уставы  на  третьемъ  Виленскомъ  сейм'Ь  1554  г.), 
16  16  (Дополнит,  статья  о  доходахъ  вемскимъ  судьяиъ,  писарямъ  и 
возныхъ,  1555  г.),  №  24.  (Уставы,  данные  на  четвертомъ  Виленскомъ 
еейм'Ь  1559  г.),  №  33.  (Уставъна  Виленскомъ  сейм^  1563  года),  №  38. 
(О  новоивданномъ  Статуте  и  сеймикахъ  грамота  1565  года).  Статутъ 
1566  года  впервые  налечатанъ  во  Временнике  Об.  И,  и  Др.  кн.  23. 
1^  1855.  Г.  Н0ВИЦК1Й  въ  своемъ  И8СЛ']Ьдован1и  о  крестьянахъ  высказы- 
ваетъ  мн'Ьн1е,  что  первый  статутъ  (а  потому  свозможно  и  второй»)  былъ 
налечатанъ  (Архивъ  Юго-Запад.  Р.  Часть  У1  томъ  I.  стр.  52).  Но  мн^ше 
9Т0  пока  не  подтверждено  какими  либо  несомненными  свидетельствами. 
Желан1я,  высказанный  на  сеймахъ,  повидимому  также  указываютъ  на 
!Г0,  что  первые  статуты  не  были  напечатаны.  Второй  статутъ  назывался 
Волынскимъ  по  причине  произведенныхъ  въ  немъ  переменъ  на  сейме 
1569  г.  относительно  воеводствъ  Волынскаго,  Б1евскаго  и  Врацлавскаго. 
Ск.  Ярошевича  ОЬгаг  Ы111гу.  П.  140. 

Ради  мира  съ  Крымскою  Ордою  короли  польско-литовск1е  платили 
ей  ежегодную  дань.  Любопытна  роспись  этой  дани,  разложенной  на  рав- 
ные города  вел.  кн.  Литовскаго.  См.  въ  Акт.  Зап.  Рос.  I.  №  193,  подъ 
1501  г.  Здесь  она  получалась  преимущественно  сороками  соболей  и  по- 
етавамн  сукоиъ.  А  позднее  уже  копами  грошей.  См.  подъ  1530  г.  Рос- 
пись Ординщины.  ]Ый.  П.  №  168.0  такой  же  ежегодной  дани  но 
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юривеали  обратно  къ  матери.  Но  6'Ьдств1а  богатой  наследницы  тЬыъ  не  кон- 
чились. Явились  новые  искатели  на  ея  руку.  Беата  тайно  повенчала  ее  съ 
вняземъ  Семеномъ  Слуцкииъ;  а  король  не  приввалъ  этого  брака  и  насильно 
отднлъ  ее  въ  жены  поляку  графу  Гурко,  который  увезъ  ее  въ  свой  за- 
мокъ  въ  Познанскомъ  воеводстве.  Зд^сь  онъ  дерзалъ  непокорную  жену 
до  самой  своей  смерти,  тщетно  пытаясь  получить  хотя  часть  ея  наслед- 
ства. Онъ  умеръ  въ  1573  г.  въ  сане  воеводы  Познанскаго.  Пожилая 
Беата  темъ  временемъ  сама  вышла  замужъ  за  молодаго  Альберта  Ла- 
сваго  воеводу  Серадзкаго.  Но  этотъ  вероломный  человекъ,  долучивъ  въ 
свои  руки  имущество  ея  и  ея  дочери,  увезъ  ее  въ  свой  родовой  замокъ 
въ  Бенгр1ю,  и  тутъ  заперъ  ео  въ  башне,  где  она  томилась  многхе  годы, 
пока  получила  свободу  незадолго  до  своей  смерти.  Гальшка  получила 
ваконецъ  свои  наследственныя  земли,  которыя  она  сама  еще  при  жизни 
своей  большею  частью  передала  дяде  Константину  II  (Басил1ю)  Острож- 
скоху,  воеводе  К1евскому.  Бообще  сей  вельможа,  столь  известный  впо- 
еледств1и  ревнитель  православ1я,  является  довольно  равнодушиымъ  къ  бед- 
ств1ямъ  племянницы  и  обнаруживаетъ  черты  эгоизма  п  любостяжан1я.  Ма- 
териалы для  этого  исторнческаго  эпизода  собраны  гр.  Пшездзецкимъ  въ  его 
^ареиопк^  ро18к1е  11Г  ХУ1  тЛи,  Т.  II  и  III.  На  основав1и  сихъ  матер1а- 
ловъ  составлены  монографхи:  Шараневича  сГальшка,  княгиня Острож- 
ска> .  Оповедане  историчне.  У  Львове.  1880.  и  Лкоба  Кар  о — Веа1а  ипД 
На1в2ка.  Е1пе  ро1ш8еЬ-П18818сЬе  везеЫсЫе  виз  Деп.  ХУ1  ^аЬ^Ьш1(Iе^^.  Вге- 
81а1.  1883^  Последняя  въ  русскомъ  переводе  помещена  въ  К1евской  Ста- 
рине 1890  г.  Январь. 

Истор1я  Беаты  и  Гальшки  представляетъ  яркую  картину  нравовъ 
высшаго  польско-литовскаго  общества  половины  ХУ1  века,  съ  его  женщи- 
намн-наследницамв,  буйнымъ  самоуправствомъ  магнатовъ  и  упадкомъ 
исоолвительной  власти,  при  которомъ  тщетными  оставались  строг1е  законы, 
стожь  щедрые  на  смертную  казнь. 

24.  Бельскаго  —  Кгошка.  Сарницкаго  Аппакз  Ро1опогат  е( 
ииюапогшп.  Сг.  1587.  Ореховскаго  —  Аппа1е8  Ро1ошае  и  :^у11го1 
1апа  Тагпо11Г8к1е§о.  Стрыйковскаго  —  Кгошка.  Гурницкаго  В2е]е  1лг 
Когоп1е  Ро18к]еу.  Кояловича  Ш81опа  Ы1Ьиашае.  Бъ  сборнике  Муха- 
нова  (140 — 141  стр.)  отрывокъ  изъ  Литовско-русской  хроники  о  браке 
Ситизмунда  Августа  съ  Барварою  Радивилъ.  Неизвестнаго  У  11а  Ре(г1 
КтНЪае.  Литература:  Нар  бута  В21е]е  паг.  Ш%У9.  Т.  IX.  ду^а]  2у§шапс1 
{а^сИоп! — а11(ога  икга1пу  1  2арого2а.  2  част.  Барш.  1859. 

25.  Кояловича  Ш81опа  ШЬ11ап1ае.  II.  и  М18св11апеа.  Данило- 
вича ЗсагЫее  ё1р1ота1($\^.  Т.  II.  Бенгерскаго  81ауоп1а  геГогша(а. 
Дюбенедкаго  —  Н18и)Г1а  геГогшаИошз  Ро1оп1сае.  Нарамовскаго 
Рае1е8  гешт  8агта1]сагит.  УПпае.  1724.  Лукашевича  Б21в]е  Ко$'с10- 
1б1Г  иуугпапха  Не1^еск150  1яг  11(1^1е.  (Переводъ  на  рус.  яз.  А.  Хмель- 
вицжато  см.  въ  Чтен.  Об.  И.  и  Др.  1847.  кн.  8).  Кра  списка  го 
вевсЫсЬСе  Лез  1]г8ргип§8,  Рог8сЬп<18  ппё  УегШЬ  Лег  БеГоппаиоп  1п  Ро1еп. 
Нарбута  ЪгЩе  паг.  Ы1е^.  IX.  §  2193  п  Бойа1ек  П.   Ярошевпча 
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ОЬгаг  Ш?гу.  Ш.  ВохД.  П.  Зубрпцкаго  сГалщЕая  Русь  въ  XVI  ш- 
«Ми».  (Чтен.  Об.  И.  и  Др.  1862.  кн.  Ш).  Внсокоореосв.  Мавар11 
€Истор1я  Рус.  Церкви».  Т.  IX.  Спб.  1879.  Соколова  сОтношев1е 
оротестантиама  къ  Россш».  М.  1880.  Д.  Цв'1таева  сПротестажтепо 
въ  Польше  и  Литв^  въ  его  лучшую  пору»  (Чтен1я  въ  Общ.  Любит,  духов. 
проегЬщ.  Декабрь.  1881.).  Любовича  €Истор1я  Рефоршици  въ  Поп- 
шФ».  Варш.  1883.  Вилен.  Археограф.  Сборникъ.  УП. 

26.  Уо1пт1па  1ертт.  П.  29 — 82.  Доктнентн,  объяснкювие  Иетор!ю 
Западно-Русскаго  края.  Спб.  1865.  Ярошевича  ОЪгах  1л{1гу.  П.  Км1. 
Т11.  Нарбута  В21е]е  и  пр. 

27.  Диевиикъ  Люблиискато  сейма  1569  года.  Спб.  1869.  П<ш- 
ек1й  тевстъ  съ  русскшъ  переводомъпрофес.  М.  О.  Бояжовича.  Это  иада|1е 
сделано  Археографическою  Ко]С]1исс!е&  по  рукописи,  прикадюжаще!  Еш» 
раторской  Публичной  Вибдхотек^^.  Еще  нрежде  того  бшъ  ивдавъ  Дн6^ 
никъ  Люблинскаго  сейма  въ  другой  редакщн,  по  рукописи,  прннаиежи- 
шей  графу  Двялнискому:  2г2бД}ор18та  До  Д|1е}б?г  пш!  Ког.  Р•18к^е^ !  ?Г.  I 
и(е11Г8к1е^.  Сге^с  III.  В1апп82  1]пЬе18к1ево  8е]тп  ппи.  Еок.  1569.  Оп- 
Иет  0{1оп1  А.  Т.  Нг.  г  Ко8е1е1са  ?го]е11гоД21е  В|1а1уп8к1.  ИГ  Роввавп. 
1856.  Въ  помянутомъ  издашн  Археографической  Боммнсс!ж  прнведпн 
варьлнтн  и  пополнен1я  ивъ  нвданая  Двялнвскаго  отчасти  вниву  странщъ, 
отчасти  въ  €11рилоа1ен!яхъ».  Крон'Ь  того  см.  Письмо  Романа  Сангушо- 
вича  къ  королю  съ  П8винен1емъ,  что  не  прх'Ьхалъ  (вовремя)  на  сейкъ. 
Акты  Южной  п  Западной  Рссс1и.  Т.  I.  }&  152.  Ярошевича  ОЬгах  Ш1гу. 
Т.  П.  стр.  56  и  прпм.  41.  (различныя  просьбы  королю  шляхты  Бобрнн- 
СБОЙ,  Мстибовской  и  н-Ькотор.  др.  и  ответы  короля  отъ  20  февраля  1569  г.)- 
сДокуиенты,  объясн.  Истор1ю  Зап.  Рус.  края».  Уо1итша  1е§пш.  Т.П.  Туп 
къ  Люблинскому  сейму  относятся  акты:  со  своввращенш»  корон']»  Подисья, 
Вожынп  п  К1ева,  объ  ун1п  съ  Литвою,  сеймовыя  вонституц1н,  поборовнА 
универсалъ,    1гакорпорац1я    герцогства  Курляндскаго  и  Сенипиьскаго. 

Весьма  дюбопытными  документами  являются  н'Ьсколько  писемъ  н» 
Люблина  отъ  литовскаго  подскарб1я  Нпколая  Нарушевича  и  гмудскаго  ста- 
росты Яна  Ходкевича  къ  виленсвому  воевод^^  Николаю  Радввилу,  уехав- 
шему И8ъ  Люблина  вместе  съ  другими  литовскими  сенаторами  и  еще  не- 
вернувшемуся.  См.  Ахеограф.  Сборникъ,  издав,  при  Вилен.  Учеб.  овру^^. 
Т.  УП.  подъ  редакцей  гг.  Гнльдебранта  и  Мвротворцева.  ЛёЛё  19—28 
отъ  26  апр']Ьля — 15  октября  1569  г.  Тутъ  описываются  печаль  и  унв- 
Н1е  литовскихъ  магнатовъ  въ  виду  отобранхя  Волыни,  Подлях1И  и  Б1ев- 
щины  отъ  В.  княжества  Литовскаго.  Между  прочимъ  дядя  Ходкевнч!, 
старикъ  Ёронимъ  Ходкевичъ,  ТровскШ  каштелянъ,  умеръ  во  время  Люб- 
линскаго  сейма,  удрученный  общпмъ  горемъ  (см.  №  25).  Тутъ  же  (№  28) 
въ  письм'Ь  отъ  15  октября  1569  года  къ  Николаю  Радивилу  Янъ  Ход- 
кевичъ оправдывается  во  ваведенноыъ  на  него  ивв^^гЬ,  будто  онъ  нахо- 
дится въ  тайныхъ  сношен1яхъ  съ  Поляками  и  съ  Москвою.  Относительво 
иосл'1дней  любопытно  сопоставить  его  собственное  обвиненхе  на  Лв>блв1- 
ехомъ  сеймФ  противъ  Гл^^бовича  въ  изм^нцическомъ  служеи1и  Московсвову 
дарю.  ШД.  подъ  №  17  и  18  находимъ    любопытный  письма    къ   литов- 
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скому  вашБому  гетману  Нпколаю  Радивиду  отъ  того  же  гхуд.  старосты 
Яна  Ходвевича,  10  марта  1565  года,  а  также  литов.  подскарбхя  Нико- 
лая Нарушевпча,  24  августа  1565.  Тутъ  мрачными  красками  изобража- 
ются дурное  новеден1е  и  отсутств]е  двсциплины  въ  польскомъ  войск*! 
во  время  войны  съ  Иваномъ  Грознымъ,  превебреженхе  Сигивмунда  II 
военнымъ  д'Ьломъ  п  вообще  плохое  состоян1е  государствепныхъ  хклъ 
Польши  и  Литвы  въ  последнюю  эпоху  сего  царствован1я. 

28.  Л:1тописи  Новгородск!я,  Псковск1я,  Соф1йск1я,  Воскресенская, 
Никоновская  УП.  Львовская  1У.  Царственная  книга.  Отрывокъ  Рус.  лето- 
писи (въ  П.  С.  Р.  Л.  т.  У1).  О  д'Ьл^  Андрея  Старицкаго,  кром*!  того,  см 
Акты  Историч.  I.  №.  139  п  Собр.  Г.  Г.  Д.  П.  №№.  30,  31  и  32.  По 
доводу  8аключен1Я  Михаила  Глинскаго,  въ  н'Ькоторыхъ  л-Ьтописяхъ  (папр 
Никонов.)  высказывается  нелепое  обвпненхе,  будто  онъ  отравилъ  ВасН' 
ж\&  Ш.  О  близкихъ  отношен1Яхъ  Овчины  Оболенскаго  къ  Елене,  въ  ко 
торыхъ  укорялъ  ее  Глинскхй,  говорить  ГерберштеЯнъ.  (По  нздан1ю  Стар 
чев.  стр.  73). 

29.  Названные  выше  летописные  своды.  О  войне  съ  Литвою  см.  еще 
хроники  Стрыйковскаго  и  Бельскаго.  Акты  Запад.  Росс1и.11.  ХвХ^.  175. 
(Обширный  статейный  списокъ  польско  -  лптовскихъ  сношен1Й  съ  Мо- 
сквою въ  1534 — 1538  гг.),  177 — 189.0  сношешяхъ  Москвы  съКрымск. 
Ордою  и  .Ногайскими  князьями  см.  грамоты,  напечатанныя  въ  Истор1Я 
Росс1Йской  Щербатова*  Т.  У.  Часть  I.  Приложепхя.  О  техъ  же  сно- 
шен1яхъ  грамоты  въ  Сборн.  Петр.  Об.  Т.  41.  Объ  отравлен1п  Елены 
говорить  тотъ  же  Герберштейнъ  (тепепо  8иЪ1а(ат).  Строитель  стенъ 
Китай  -  города,  архптекторъ  Петръ  Фрязинъ  пр1ехалъ  пзъ  Рпма  въ 
Москву  при  Василш  Ш;  здесь  припялъ  православ1е,  женился  и  полу- 
чилъ  поместья.  После  кончины  Елены  онъ  въ  1539  году  былъ  посланъ 
укреплять  новый  тородъ  Себежъ,  откуда  отправленъ  въ  Псковъ;  по  дороге 
бежалъ  въ  Ливов1ю.  Здесь  на  допросе  у  Дерптскаго  епископа  онъ  свое 
бегство  оправдывалъ  темъ,  что  отъ  бояръ  свеликое  наспл1е,  а  управы  въ 
земле  никому  нетъ,  а  промежъ  бояръ  великая  рознь,  въ  земле  въ  Рус- 
ской великая  мятежь  и  безгосударство» .  Любопытный  отрывокъ  нзъ 
Розыскнаго  дела  о  его  побеге  см.  въ  Акт.  Истор.  I.  №.  140. 

80.   Теже   летописные   своды.    Акты   Археогр.    Эксп.    I.  №№.  184 
(Чинъ  поставлен1я  митрополита  1оасафа),  185  (отреченная  грамота  митро 
полита  Дан1ила),  187,    192  и  194  (Губныя   грамоты  Белозерская,  Соль 
Галицкая   и  селамъ   Троицкаго-Серг1ева   монастыря.    1589   и  1541  гг.) 
Дополненхе  къ  Актамъ  Историч.  I.  №№.  27   (челобитная    опальпаго   кн 
Андрея  Шуйскаго  къ  арх1еп,  Макархю  о  печалован1и  передъ  велик,  кпя 
вемъ  Иваномъ  1Г  его  матерью   Еленою)  и  31  (Губная  Каргопольская  гра 
мота  1589  г.).  Переписка  Ивана  1У  съКурбскимъ  («Ска8ан1я  кн.  Курб 
скаго».    П).    Въ  правлен!е  Бельскаго,    одновременно   съ  освобожден  1емъ 
хвоюроднато  брата  государева  Владим1ра  Андреевича,  облегчена  была  участь 
и  троюроднаго  дяди    Дпмитр1я  Андреевича.    Это  былъ  сынъ  Андрея  Ва- 
сяльевпча  Большого,  удельнаго  князя  Углицкаго,  племянникъ  Ивана  Ш; 
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71 :'    :  -:  X  ;г  ^  ':я    оп  ъ    нъ    1  ^  м  и  и  цЬ .    К  х  у  01в  а  е.:    ш   ^овг  а^ггх    г?  • ::.  ^ 
3!,  О  и''/ф*',жи'9тъ    йоспигшпи    1оанна    х     «п     зечггг: 


1йил-^11,  У1у\Млоыу),ОгМш'1Нхъ   1Г)43  — 1546  гт- 111П1Тст-^.    .знгз 


II.  .V.  ЗЗ.Лрев.  Ро;  Ьи1М100.  \*Л.  Доиолв.  п  _^^С1  И-гггпгг.  ".  «.  Э. 
Утвердительная  трамота  нарограл.  па'1р1арха  15С1:  I  позлз.  ^^  ^^^^а' 
СЕиаг,  31.  1850  г.  Глоьа  киижинковъ  о  зва^^ил:  и^.п.^сгл^  ^*^  х 
въ  Псков.  Первой  и  Новгород.   Третьей. 

Ук:1жъ  о  созыв!  л1мг(пг  1м  гмотръ  по  оОлипзп  С.  Г  ~  г  X  II 
34,  35.  Оиисаи1е  снихьОи  иъ  Др';».  !'•  Впвлво*-.  евг-  1-*  ^  Т7П,  -ав 
митрополита  пово^ра'шммг.  ПлЛ.  XIV.  и  въ  Дохсхг.  1з  .хи.  31г:7.  1 
Ле  40.  Разв1тв.тбП1е  поюмпиа  Андрея  Кобилы  еж.  <3'их»кФх. 
М.  1787  г.  н  Ьрем';н1пгкг  0^1.  И.  и  Др.  кн.  Ю-х,  Ил^ 
€П1  Ром1Повни  П4в1''7по  нзгжи11Я  Ге||иад1я  Костр'.ж'.хил.  1з.  Г:и1ЛсЗк 
VI  орпх.  2'^.  О  пожарахг  и  народпомъ  мятег!  !1^-4*'  тип  к 
кп.  н  Никонов,  л  1т.  0^1Ъ  ув1таи1яхъ  Сильвестра.  х:^11штш1П2 
споры  съ  иинъ  Лдашева  разсказмв  1еп«  Кгр^свШ  въ  се]^»:!  глш:; 

р1П    в.    кн.    МоСКОВСКАГОа     (С.  К'Л'4ИП  I  Н.    I.    8   стр.    Е   '-Г1.Г.    . 

Н011ъвл1яи1и  (,'идьг:еар:&  иа  п^хрл  И  па  управлеи!^  гоа.рт    г   Х;р!гт! 
стр.   342 — 3.    '^\'»игА1  а:*',  ч'-.л  ';ияш';'1иикь    Г;[льзг?г:'^    у   '^'''ТЗ!'-  гг   зе 
лиЕОмъ    ж^^ован^;I    и  <:ч\'Л.:1  нъ  д\'хоииомг  ?г  въ  1'К1:1-1      г     -хг':!     :2 
все  зюга  и  вел    его    по'М-.:1!;|Х'.л...     тЬсяьчя  д!.:*  ::  111:7т    м^тгт:^ -^^ 
п  царсК1'я  пршягпе,  и  ипкю  ж^:  г:чЬлш<-  ничто  А^  :.*~т.  тт  !;"п=гтг::  з? 
по  его  вел±»1Ю.. .    ИгнЬни:    л1ч    оч'^вндяо    11реув<:л::-?Е:.    х:    тг^ь.:::  ?г 
П01твер;с1 1егь    впосл1,д':гв11г    ^амг    1о1Ннь  въ  сво-^хъ  г^гз;:1•'^    г:1?1Ж2  ть 
кн.   Кур'сяому    ^('л1ллл\\\:\.   \\.,.  Преувелн  1е1г1е    в.гдн:-    '.*'.'У.-^1.ъ.    :;7г   Г1^- 
н-Ь  'I  ш  и  хъ  о  т  и  о  :цеи  1  Г:  ^.  мл  ь  вес :  ра  к'ь  м  ;г  г  р  '^  п  о  л  и  т  у  М  а  2а  р :  г .  1 :  г  ;  о  ^:  1  I  о"  л  •> 
впгельствов  1лъ.  а  не  по1ч;.'иил«:я  'Ому  х-лу^-.у*.  Т-гъ  2с^  Паг  :тз^^1     гпг!  ::- 
ворлтъ  дал'Ье:    -Ьыогь  же  с^:Г?  С-л.'гвеотръ  сов±тепъ  с  въ   з^^ггз!  ^т- ал 
у   князя  Влл111М1ра  Лндреев::'м  и   у  маери  его  кнл:~5Г  Ез  0  7»:саз^г.  гг' 
Оо  промысломъ  п  1:зъ  нлгсгв!   випуш'-иу   .   Ксг;:     тугь   г:з:гтт!.1    ,чЛ  г>- 
в±огномъ  осво^юждез1:г   пхъ  1гзъ  з;А!^1кл':;и1л  въ  1542   г..   то   с"?-»31.:1:   "^^ 
въ  это  время  Снльзестръ    п  1Ход;мсл    въ  Мос::в1     и  соль;03  1л:л     Т5::г:- 
рымъ  значен гемъ.    Огно:игельно    п  ^ч;:таIПIОсгн    1оанна.  Г.   1[.  '."'■:л:з5<!П 
въ  своей  Цстор!!!  Росс:п    ч.   VI  стр.  4С    1:ол1Г1етъ,  чт«-.    ^нъ  еие  з:  зте- 
мд  6оярщиЕ1ы  ,съ  жадносг!*:-  проче.тъ  во-,  что   могъ  прочеогь*.   Лухнхъ. 
что  усердное  занят1е  чгек^емъ  песогласует.л  съ  :г^в"х  л^лмтт  о   его  1у7з:гь 
воспитан!!!   п  шалосгяхъ  того  ьргиепп,  г!  укл.п-'злемъ  ш  с1Ь1у?-.п:;.1   1:-:еп 
везамЬченныа  слова  Кур^'-'г^аГ'.-  еъ  ег-   1:-:лан1п  къ  цлр*"^  пзъ   11-.л:2ХЛ  ть 
1579  г.  Сравнпвая  закят1л  1:.1р:-:  ьъ  эс-.ху  (.::л1в«?стр  -ву  съ   пр«'Вох.1ен:'?л 
•ременн  Поел*  его  пл-?П!.я,   Кур'сх!::   между    г:р.:ч::мъ   гозорнгь:    .зиг^'го 
Богодтховенныхъ    кннгъ  п  мол:::г.ъ    свлщепных!.  :■«:[  л:е  дтша  тв«>5  «'ез- 
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вртная    паслаждалася  н  слухп   твои    царсЕ1е    освящал исд— СЕОМороховъ 

равлпчными  дудаип  п  богоненавистными  б'Ьсовскимп  п^сньин»  и  пр. 
казан  1я.  II.  149).  Относительно  Адашева  есть  иав-Ьстхл,  что  отецъего 
доръ  Грпгорьевпчъ  въ  1536  году  угощ&лъ  недомъ  польскаго  посланника 
хановскаго.  (Сборнпкъ  Импер.  Рус.  Исторпч.  Общ.  т.  ЫХ.  Спб. 
87  стр.  44),  а  въ  1538  г.  правплъ  посольство  въ  Царьград*]^  (Ка- 
Н8.  КЪ  т.  УШ  прим.  89).  Очевидно  онъ  былъ  иаъ  лучшей  статьи  бояр- 
1хъ  д']^тей.  АлексЬй,  сообравво  даннынъ,  въ  1547  является  въ  числ^^ 
рекихъ  стряпчихъ,  спальниковъ  и  рындъ.(Древ.  Рос.  Вивл1ое.  стр.  33 
39  и  Разряди,  книга  подъ  7055  г.).  См.  ^ЕГ.  П.  Лихачева  «Происхож- 
116  А.  9.  Адашева».  Истор.  Б'Ьст.   1890  г.  Май. 

Въ  Чтен1яхъ  Об.  И.  и  Др.  за  1874  т.  кн.  1-я.    напечатано   изсл*^- 
ван1е    сБлагов']^щенск1й    1ерей    Сильвестръ    и    его    писан1я>,    начатое 

П.  Голохвастовнмъ,  а  пссл^Ь  его  смерти  доконченное  Архим.  Лео- 
домъ.  Въ  этомъ  и8СЛ'Ьдован1и  есть  попытка  доказать,  что  Сильвестръ, 
прекн    показашямъ  Бурбсхаго,   под^йствовалъ    на    воображенхе    1оан- 

и  произвелъ  въ  немъ  благодетельную  перем'Ьну  во  время  народ- 
го  мятежа  не  вакимъ  либо  своимъ  внезапнымъ  явлен1емъ  передъ  ца- 
мъ,  подобно  пророку  Наеану  передъ  Давидомъ,  а  только  ув^щатель- 
хъ  послан1емъ,  которое  найдено  въ  такъ  наз.  Сильвестровомъ  Сбор- 
ке и  тутъ  же  приложено  къ  игсл^дованш.  Схе  изсл'&дован1е  заключа- 
ь  не  мало  д-Ьльныхъ  зам^чанхй  (напр.  о  преувеличенномъ  отзыве  Цар- 
1ен.  книги  и  возражен1Я  историку  Соловьеву,  обвинившему  Сильвестра 

излишнемъ  стремлев1и  къ  матер1альнымъ  выгодамъ  на  основанш  его 
»учен1я  сыну).  Но  указанная  попытка  или  догадка  едва  ли  можетъ  быть 
инята.  Пом^щевное  при  семъ  сПослаше  къ  царю  Ивану  Васильевичу» 

заключаетъ  никакнхъ  указан1й  на  событ1я  1547  года,  и  главнымъ 
разомъ  распространяется  о  содомскомъ  гр^х^Ь,  ув^Ьщевая  царя  употре- 
гь  иротивъ  него  карательный  м']^ры.    Это  послан1е  очевидно    написано 

параллель  съ  пзв^ствымъ  ув^щательнымъ  посланхемъ  митрополита 
1кар1я  къ  царскому  войску    въ  Св1яжскъ^    въ  ма*]^  1552  года,  о  томъ 

предмете.  (Акты  Истор.  I.  ^^  159).    ^которые  ученые  склоняются 

пользу  того  мнен1я,  что  Посланхе  прннадлежитъ  Сельвестру;  напр. 
троп.  Макар1й  (Истор.   Рус.  Церк.  Т.  VII,  360);  Ждановъ    (Ж.    М. 

Пр.  1876.  кн.  7).  Но  другхе  несогласны  съ  т^мъ.  А.  9.  Вычковъ 
юситъ  его  къ  эпох*]^  опричнивы  («Описавхе  Славянскихъ  и  Рус. 
кописей  Сборннкъ  Импер.  Публ.  Библхотек.  Спб.  1878  г.  стр.  57 — 
).  Проф.  Барсовъ  в'Ьроятнымъ  авторомъ  посланхя  считаетъ  Вас- 
ина Топоркова  и  также  относить  къ  бол-Ье  позднему  времени  (Сбор- 
въ  Археологич.  института.  Кн.  1У.  Спб.  1880  г.  «Объ  автор^^  послаи1Я  къ 
рю  Ивану  Васильевичу»).  По  поводу  названнаго  и8СЛ'1довашя  Архимандр. 
онида  см.  полемику  проф.  Е.  Б.  Замысловскагб  въ  Сбор.  Госуд.  Знан1й 

II.  Отд^лъ  критики  Спб.   1875. 

32.  Описан1е«  свадьбы  Юр1я  Васильевича  и  Владим1ра  Андреевича 
.  Древн.  Рос.  Вивл.  ХШ.  Относительно  перваго  земскаго  собора: 
бр.  Г.   Г.  и  Д.  II.  №  37.    Тутъ  р-Ьчь    Ивана  IV  на    Лобномъ    м1сгЬ 
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арощан1И  съ  Казанью  встр^Ьчаемъ  въ  такъ  нав.  сИсторхи  о  Кавансхомъ 
царстве  неиав^стнаго  сочините1я  XVI  стох^Ьт1д» .  Спб.  1791  г.  Хотя  авторъ 
дтой  ИСТ0Р1И  н  говорить,  что  онъ  попажъ  въ  Базаяс&1&  пгЬнъ,  въ  которомъ 
пробыть  20  л^тъ  и  служижъ  при  двор^^  Сафа  Гирея,  следственно  описи* 
)алъ  эиоху  паден1я  Казани  кавъ  будто  совремевникъ  и  почти  очевидецъ; 
10  его  разскавы  вообще  не  отличаются  полною  достов']Ьрностью  и  обилу- 
отъ  разными  домыслани  и  приврасали.  Этою  историей  пользовались  и 
1вторы  110здн']^бшихъ  сочинен1&  о  Казанскомъ  царстве,  каковы  Лызлова 
сС&иеская  истор1я»,  написанная  въ  1692  г.  (Издана  Новиковымъ  въМос- 
1В!Ь.  1787  г.  Издан.  Втор.)  и  Рычкова  «Ояытъ  Казанской  исторхи».  Спб. 
1767.  О  тожеств*]^  казанскаго  царя  Ёдигера  съ  царевичемъ  Ёдигеромъ, 
>нвп1Н][ъ  въ  русской  службе,^  говорить  В  .В.  Вельяминовъ  Зервовь — со  Ка- 
;н1[.  царяхь  и  царевичахь>.1.  367.  (А  прежде  его  тоже  зам^тиль  Полевой 
1ь  своей  «Истор.  Рус.  Народа»  VI.  307).  По  словамь  Вельямин.  Зернова, 
точное  имя  царевича  Лднгаръ  Нухамедъ.  Ны  оставляемъ  форму 
1мени,  употребляемую  нашими  л^^тописями,  которая  означаетъ  только  русское 
[1рои8ношен1е  и  не  противоречить  татарской  форм^  слова.  Точно  также  ав- 
горъ  сего  прев осходнаго  изсл^доваивя  (о  сКассимов.  царяхъ  и  царевичахъ») 
1МД  Шигъ-Али  исправляетъ  въШахъ-Али,  ссылаясь  на  надгробную  над- 
пись* И  въ  семъ  случае  мы  оставляемъ  усвоенное  русскою  истор10граф1ей 
гЬтопнсное  чтен1е,  ибо  пока  не  считаемъ  достаточною  одну  означенную 
зсылку.  У  Герберштейна  это  имя  пишется  8сЬеа1е.  Не  знаемъ,  хорошо  ли 
сохранилась  надпись,  в^рно  ли  она  разобрана  и  насколько  сама  она  не  под- 
вержена ошибке.  Почему  слово  ш  и  г  ъ  въ  втомъ  случае  должно  означать 
шаха,  а  не  шейха,  когда  им'Ьлось  н'Ьсколько  и  другихъ  шиговъ,  напр.  Шигъ- 
Мамай,  Шигъ-Авл1яръ  (отецъ  Шигъ-Алея)  и  проч.?  Летописи  наши  по- 
стоянно упоминаютъ  шиховъ  въ  числ^  высшихъ  ордынскихъ  чиновъ. 
Напр.  въ  Царств,  кн.  178  стр.:  «и  вся  земля  Казанская,  молны,  и 
сенты,  и  шнхы,  и  шихзады,  и  молзады,  и  мамы,  азеи,  афазы,  князи,  и 
уланы,  и  мурзы»  и  т.  д.  Почти  тоже  въ  Степей,  кн.  стр.  254.  Значе- 
Н1е  этихъ  татарсЕО-мусульманскихъ  титуловъ  большей  частью  объяснено 
у  Вельямин.  Зернова.  (ИзслФд.  о  Касим.  цар.  П.  460  и  дал^е).  Бекъ 
или  61  й  соотв:1Ьтствуетъ  нашему  «князь»;  беки  главныхъ  родовъ  или 
вообп^е  приближенный  въ  хану  лица  назывались  карач1и;  аталы  к  и — 
воспитатели  или  дядьки  царевичей;  имильдаш и — молочные  братья  ца- 
ревичей; сеиды  —  потомки  Магомета;  а  главный  с  е  и  д  ъ  —  верховн . 
духовн.  лицо;  муллы  или  молны — священники;  хафизы — тоже  ду- 
ховный лица  и  пр.  Афазы  л^^тописи  конечно  суть  хафизы,  а  азеи 
в'Ьроятно  «хаджи»,  т.  е.  ходивш1е  въ  Мекку.  По  вопросу  о  харак- 
тере и  племевномъ  состав:]^  Казанскаго  царства  см.  также  монотраф1ю 
Н.  А.  Оирсова — «Обзоръ  внутренней  жизни  инородцевъ  предъ  вступле- 
Н1емъ  ихъ  въ  составь  Москов.  государства» .  (Ученый  запнс.  Казан,  универ. 
1864.  Вып.  1).  Относительно  произношен1я  татарскихъ  имень,  мы  также 
оставляемъ  старое  Гирей  вместо  Герай,  которое  встр^чаемь  у  В.  Д. 
Смирнова — «Крымское  ханство  подь  верховен.  Оттоман.  Порты»  Спб. 
1887  г.  По   сему   поводу  см.  замечан1е  Н.   И.  Веселовскаго  въ  его  об- 
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лмгеАсжой    редена!]!    вавваянаго    со^янев1я    (Ж.    Ж.  Л.  п-, 
Ялвара.  01р.  176). 

34.  Саннй  яодробввй,  ианб<а1е  достогкрнвй 
ввтш  равека»  о  Бааавскомъ  »8жт1ж  иаходжтся  шъ 
шм^еетвенио  отсюда  овъ  ваиметвовавъ  въ  Нжвовож. 
•ав1в  вн.  Еурбс'"^'^  ^«  ^«  ''•  2-  Курбсв1й   та] 
вивгу;  прв  всей  вратвоств  своей  овъ  даеп  важннв  с; 
ввдецъ  в  учаетвввъ  осади;  хота   повававЫ  его 
см.  вам^швае  вв.  Щербатова  о  чисж^  татарсваго  войска, 
внжавву.  Т.  У.  стр.  862).    Отрнвовъ    ввъ   Рус. 
Бававсв.  ввят1е    вм^етъ  харавтеръ  особаго  сваван1я. 
Въ  Стеоевной  вввг^  собнтЕе  вередается  вратво.  Даж^ 
€Иетор1я  о  Еававсвовъ  царстве»,   ве    отжвчаювцшея 
Въ  томъ  же  родФ  равсвавъ  въ  сСввесвой  встор!ж»  Л: 
Еававсвой  Истор1я»  Рнчвова.  Свб.  1767.  Довольно 
даво  все  собнт1е  въ  €Истор!в  Росс1йевой>  вв. 
1766.  Еще  бохЬе  обстоятедьвнй  оводъ  в8В!Ьст1йвъ  сП 
с1в»  Арцнбашева.  Т.  П.  Опвсав1е  осады  у  Еараквнна 
еворЬчвво;  во  овъ  ведостаточво  врвтвчво  отвосвтсж  жъ 
Плавъ  татарсвой  Кававв  в  ея  осади  вом^щевъ  Ус1ри( 
в1яхъ  вн.  Еурбсваго.  Брвтвчесв1й  равборъ  этого  няана 
Бавицу,  двревтору  Казан.  тинна81В  вревевъ  Пугачева) 
яевсваго — «Древп1е  города  и  друг1е  бу1гаро-татарсв!е  п 
губ.».  Кававь.  1877  г.  Канпцъ  основывалъ  свои  очерттшя 
ванн  по  направлен1ю  Ерестныхъ  ходовъ  вовругъ  древней  торажешшИ* 
Шондевсв1Й  считаетъ  это  основан1е   невполи^   в:1Ьрнынъ;    грг 
лается  па  статьи  о  Бавани  ХУ1  стол']^т1Я  пепвв^стпаго  автюра  Ж5 
Губ.  В^дд.  1856  г.  По  вопросу  о  такъ  нав.  Суибекиной  балш!  *? 
1евс1с1й  склоняется   къ   тому  ив^н1ю,    что  это  былъ  татарсх1В 
прп  МуралеевоА  мечети  (обращенной  въ  дворцовую  церковь).  Сев1.4 
478.    Одновременно    съ    навваннымъ    трудомъ    явились 
ней    Каванн»    съ    плановъ     города  —  прото1ерея     Заринснаго. 
1877  г.  Благочестнвня  легенды  приведены  большею  частиэ  шъ 
КннгЪ  и  Царств.    лФтоннси.    Нлприм']^ръ:  одинъ    пзъ  русских^ 
внд&лъ  на  воздухе  аностоловъ  Петра  и  Павла  и  святителя 
гословлающнхъ  градъ  Казань,  кавъ  будущее  православное  ж^стс^: 
является  св.  Никола  и  посылаетъ  его  возвестить  царю  о  (ожвсакъ 
В1В  Кававн;  оамъ  Хоанвъ  слншнтъ  несущ1йся  отъ  Казани  звонъ 
отъ  большого  кохокода  Симонова  монастыря,  и  пр.  сИстори  о 
царетв'к»  вередаетъ  легенды  о  8намен1яхъ,  являвшихся  самнжъ  Б 
яавр«  городски  стражи  ввдять  ночью  калугера,    ходящаго    во 
ОсАвяшщаго  городъ  крестомъ  в  кропя  щаго  на  четнре   сторонн. 
8|а  Погори  о  Бааанскохъ  царстве  приписывается  обыкновенно 
щаву  1оанву  Гваватому,    на   осиован1и    тваган1я  Татищева  (]Истор. 
1«  П|ти»в1щ0Н1е  XII.    М.  1768).  К.  Н.  Бесттжевъ-Рюнннъ 

важИеаавв  ехудевтомъ    Аквилоновымъ  сходство  сей  Бааавсявй 
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жеторш  отчасти  съ  Рус.  летописью  въ  П.  С.  Р.  Л.  Т.  VI.  («Рус.  Ист.» 
охр.  43  въ  прам'Ьч.).  Г.  Шпиевсий  въ  оаначенномъ  выше  своемъ  труд*]^  со 
древнихъ  городахъ  Каз.  губ.»  второе  приложеше  посвящаетърадсмотр'Ьн1ж> 
тепроса  объ  автор'й  Казанской  исторхп,  и  приходить  къ  тому  завлюченш, 
1Т0  «Отрывокъиаъ  Рус.  Летописи»,  помещенный  въ  П.  0.  Р.  Л.  Т.  У1^ 
почти  весь  вошедш1й  въ  эту  исторш,  и  есть  произввден1е  1оанна  Гла- 
мтаго;  а  что  другш  части  истор1и  заимствованы  преимущественно  изъ  Сте- 
аенной  книги  неизв-Ьстнымъ  компилдторомъ.  Впрочемъ,  вопросъ  сей  еще 
оетаетса  открытымъ. 

85.  О  бо1±8ни  царя  и  спор:1Ь  бояръ  въ  Царств,  кн.  и  неизданной 
летописи  Александре- Невской,  на  которую  ссылается  Карамз.,  прим. 
880  къ  Т.  УШ,  и  Соловьевъ  пр.  69  къ  Т.  У1.  Курбск1й  слегка  упоми- 
■аетъ  о  бол^вни.  Скаван.  I.  48.  Но  1оаннъ  въ  письм*]^  къ  Курбскому 
М]М1мо  обвиняетъ  сов^тниковъ  своихъ  въ  томъ,  что  они  хогЬли  возвести 
яа  царство  Владнм1ра  Андреевича.  Сказан.  II.  60.  Вотъ  еще  н1^которыя 
подробности  этого  д^ла  по  Царствен,  книг^.  Бояринъ  князь  Димитрхй 
Оедоровичъ  Палецв1й,  тесть  Юр1я,  1оаннова  брата,  хотя  и  приеесъ  тре- 
буемую присягу,  однако  посл^  того  посылалъ  вятя  своего  Васил1Я  Бо- 
ровдина  къ  княгни']^  Евфросин1И,  урожденной  Хованской,  и  къ  ея  сыну 
ВжадимЕру  Андреевичу,  и  предлагалъ  ему  свои  услуги  для  достижен1а 
нрестола,  если  они  пожалуютъ  уд^лъ  его  дочери  и  князю  Юр1ю  Василье- 
вичу по  духовной  грамогЬ  Васил1Я  Ш.  Дал^е,  окольнич1й  Левъ  Салтыковъ 
равскавнвалъ,  что  когда  онъ  ^халъ  по  площади  съ  княземъ  Димнтр1емъ 
Н:Ьмого,  то  посл±дн1й  говорнлъ  ему:  сБогъ  виаетъ,  влч'Ьиъ  бояре  насъ 
орнводятъ  къ  ц1лован1ю,  а  сами  креста  не  ц^луютъ;  а  какъ  служить  малому 
ннмо  стараго;  а  в^хь  владеть  нами  Захарьинымъ».  Князь  Дмитр1й  Кур- 
яжтемъ  и  казначей  Никита  Фуниковъ  подъ  предлогомъ  бол^^знп  не  явились 
ю  дворецъ,  и  принесли  присягу  уже  посл-Ь;  а  во  время  боярскихъ  пре- 
рекан1Й  они  будто  ссылались  съ  княгинею  Евфроснн1ей  и  ея  сыномъ, 
аелая  ихъ  вид'1^ть  на  государстве.  Впоследств1и  1оаннъ  въ  письме  къ 
Курбскому  жаловался  на  то,  что  этого  князя  Димитрхя  Курлятева  Силь- 
веетръ,  какъ  своего  единомысленника,  въ  синклитш  (т.  е.  въ 
Боярскую  Думу)  припустил ъ».  О  по-Ьздк^  1оанна  по  монастыряиъ 
ем.  въ  Никон.  л']^т.  Бес'1^ду  съ  Максимомъ  Грекомъ  и  Васс1аномъ  Топор- 
жовнмъ  передаетъ  Курбск1й.  (Сказан.  I.  Глава  3).  Хотя  1оаннъ  по  вывдо- 
ровленхи  никого  не  пресл:1Ьдовалъ,  однако  между  боярами,  нехот^вшими 
мрисягатЬ)  очевидно  существовали  опасен1я.  Такъ  князь  Семенъ  Ростов* 
СЖ1Й  въ  сл^дующемъ  1554  году  задумалъ  отъехать  въ  Литву  къ  Сигив- 
мунду  Августу  вм^сгЬ  съ  своими  родственниками  (Лобановыми,  Пр1им- 
ковнми  и  др.).  Уличенный  въ  этомъ  нам']^рен1и  и  въ  изм^нннческнхъ  сно- 
шен1яхъ  съ  литовскнмъ  посломъ  Довойной,  князь  Семенъ  отозвался,  что 
все  это  онъ  д^лалъ  по  малоумству.  Царь  и  бояре  осудили  его  на 
смерть;  но  митрополитъ,  владыки  и  архимандриты  упросили  помиловать 
его;  онъ  былъ  сосланъ  на  Б^лоозеро  и  заключенъ  въ  тюрьму.  (Никонов. 
х§т.  У11.  211 — 212).  Крестоц'Ьловальныя  грамоты  Владим1ра  Андреевича 
1оанну  и  его  сыну  сначала  Дмитр1Ю,  а  потомъ  царевичу  Ивану  см.  С. 
Г.   Г.   и  Д.  I.  №№.   162  г.   167.  40 
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источнижаки.  Б'Ьгство  Бурбскаго  вь  Литву  онъ  на  основан1н  1ивонскага 
гЬтописца  Н1енштедта,  объасняетъ  преимущественно  его  неудачными  пере* 
говорами  съ  графомъ  Фонъ-Арцомъ  о  сдатЬ  Руссвимъ  н^Ькоторыхъ  1ивон- 
скнхъ  вамвовъ;  но  едва  же  это  бню  главная  причина  бегства.  Г.  Лсин- 
СК1Й  утверждаетъ,  что  Бурбск1й  въ  своей  переписк'Ь  съ  Грознымъ  ра- 
туетъ  только  за  право  боярскаго  совета  иди  свстрЬчи»  (противор1ч1я),  но 
ничего  не  говорить  о  прав^  отъ']Ь8да.  (91  стр.)«  Это  справедливо,  но 
только  отчасти.  Бурбсий  не  говорить  прямо  о  прав^  отъ']^8да,  но  до  не- 
которой степени  подравум'Ьваетъ  его,  вовставая  противъ  поручныхъваписей. 

О  бФгетв^  двухъ  Черкасскигь  въ  Литву  упоминается  въ  Д'Ьлахъ 
Польскихъ  (Барамв.  къ  т.  IX  прим.  108  и  104).  Ивв^стая  о  Владим1р'Ь 
Заболоцкомъ  въ  помянутомъ  выше  И8дан1и  Б1евск.  воммисс1И  сЖивнь 
кн.  Бурбскаго  въ  ЛиткЬ  и  на  Волыни» ,  въ  Прибавленхн  ко  второму  тому. 
Тамъ  же  ивъ  жалобы  дворянина  Шоковича  (стр.  268)  видно,  какое  боль- 
шое количество  вы^жихъ  московскихъ  людей  находилось  тогда  въ  ли- 
товской службе.  Въ  своемъ  предисловхи  къ  этому  изданш  проф.  Нвани- 
шевъ  перечисляетъ  до  20  имевъ,  упоминаемыхъ  въ  актахъ,  гЬхъ  москви- 
тянъ,  которые  выехали  въ  Литву  одновременно  съ  Бурбскимъ  и  равд^^ 
ляли  тамъ  его  судьбу.  Бром'Ь  того  отъ  двухъ  московскихъ  б^глецовъ  того 
же  времени,  Тимофея  Тетерива  и  Марка  Сарыговина,  дошло  до  насъ 
любопытное  послан1е  къ  Юрьевскому  наместнику  Норовову.  сНавываешь 
насъ,  господине,  ивменники  недельно».  «А  были  бы  мы  изменники 
тогда,  когда  бы  мы  малый  скорби  не  претерп^въ  бежали....  но  то  слу- 
чилось  уже  во  многихъ  нестерпимыхъ  мукахъ».  «Есть  у  великаго  князя 
новые  в^Ьрники,  дьяки,  которые  его  половиною  кормятъ,  а  большую  себ^ 
емлютъ,  которыхъ  отцы  вашимъ  отцамь  въ  холопство  не  пригожались, 
а  ным1  не  токмо  землею  владЬютъ,  но  н  головами  вашими  торгуютъ». 
Ивъ  в^которыхъ  выражен!!  этого  письма  можно  заключить,  что  Тетерпнъ 
былъ  неволею  постриженъ  въ  монахи.  (Барамв.  къ  т.  IX  пр.  108). 

45.  Александроневская  л'Ьтопись  (Рус.  История.  Библ.  Т.  III).  Ска^ 
ван1я  Бурбскаго.  Д^ла  Польск1я.  №  7  въ  Арх.  Нин.  Ин.  Д.  Въ  Сокра- 
щенномъ  Времянник'1  (до  1691  г.)— рукопись  Импер.  Публ.  Библютеки — 
учрежденхе  опричины  объясняется  попущен1емъ  Бож1имъ  за  гр^хи  (Со- 
ловьевъ  У1,  прим.  84).  А  въ  Псковской  летописи— великимъ  мяхежомъ  к 
ненавистью  людскою,  и  великою  изм'Ьною  «по  грЬхамъ  Русская  земли»» 
(П.  С.  Р.  Л.  1У,  стр.  348).  Наиболее  подробностей  объ  учрежденая 
опричины  и  монастырскомъ  кощунственномъ  обрав^  жизни  царя  въ  Алек- 
сандровской Слободе  и  равныхъ  его  казняхъ  сообщаютъ  пл'Ьниые  ливон- 
ск1е  н^мцы  Таубе  и  Брузе,  некоторое  время  бывш1е  въ  службе  1оанн& 
м  находивш1еся  въ  числФ  его  любимцевъ,  а  потомъ  ему  изм'Ьнившае.  См. 
мхъ  донесен1е  герцогу  Бурляндскому  Бетлеру,  напечатанное  Эверсомъ  въ. 
8атт1оп{  БпвзхзсЬ.  6е8сЫеЬ1е.  X.  Поручныя  записи  съ  бояръ  въ  С.  Г.  1\ 
м  Д.  I.  №1^  182 — 196.  О  происхожден1И  Александровской  Слободы  изъ 
Боваго  Села,  одного  ивъ  любимыхъ  м^тъ  осеннято  пребываи1Я  в.  к.. 
Васил1Я  Ш,  см.  Стромилова  «Александровская  Слобода»  въ  «Чт.  Об* 
И.  и  Др.  1883.  кн.  2. 
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кЬвоторые  писате1и,  или  мученичества  Филиппа  почти  оправдывать  гЬмъ, 
по  1оаннъ  оберегадъ  царскую  власть  отъ  вреднаго  в]гЬшательс1!ва  духов- 
кой власти?  Для  историка  вахенъ  вопросъ  не  о  тоиъ,  какииъ  именно 
шособомъ  умерщвлено  то  или  другое  лицо,  а  важно  ужасающее  воличе- 
то  людей,  погибшихъ  жертвою  полоумнаго  и  кровожаднаго  тирана. 
?.  ЯсивсЕ1&  ВЪ  помянутомъ  своемъ  изсл-Ьдованхи  («Сочив,  кн.  Бурбскаго») 
[оегов^рность  повазан1й  Курбсжаго  и  писателей  иновемннхъ,  т.  е.  Таубе, 
^рузе,  Гвагннна,  Одерборва  и  др.,  о  вазняхъ  1оаина  подтверждаетъ  про- 
1:Ьрвою  по  Рус.  л^тописямъ,  Послужному  боярскому  списку  (напечат.  въ  XX 
.  Вивл1ое.  Новикова),  Синодивомъ  и  Кормовыми  книгами  Бирилло-Б^ловер- 
ваго  монастыря  (напечат.  Устряловымъ  въ  «Сказан1яхъ  кн.  Бурбскаго»). 
1Кнрилловск1&  Синодивъ  и  Бормовыя  вниги  вполв']»  подтверждаются  Сино- 
мвомъ  вологодскаго  Спасо-Прилуцкаго  монастыря  (изданнымъ  Н.  Суворо- 
вгмъ  въ  «Чт.  О.  И.»  Д.  1859.  №  3). 

47.  О  Новогородсвомъ  р  а  з  г  р  о  м ']Ь  самое  обстоятельное  сказан1е  въ 
ав.  ваз.  Новогор.  третьей  л:1Ьтиписи,  гд*!^  оно  приведено  по  двумъ  ре- 
авц1ямъ,  бол^е  краткой  и  бол^Ье  украшенной  (П.  С.  Р.  Л.  III.  254 — 262). 
>  Псковскомъ  приходе  въ  Псков,  первой  л-Ьт.  (П.  Р.  Л.  Т.  1У.  стр. 
18  и  особенно  л  а  343 — 344.)  Синодики  Бирилловъ  и  Спасоприлуцк1Й 
ообщаютъ,  что  Псковичей  было  вазнено  до  190  челов'Ькъ  съ  женами  и 
:Ьтьми.  Бром-Ь  тою  объ  этнхъ  со6ыт1яхъ  и  посл'Ьдующихъ  въ  Москве 
азвяхъ  см.  Таубе  и  Брузе,  Гвагннна,  Одерборна,  Курбсваго,  Горсея  и 
летчера.  Число  погибшихъ  при  разгроме  Новгорода  опред'Ьляется  раз- 
мчно:  Псковская  летопись  говорить  о  60.000;  Таубе  и  Крузе  полагаютъ 
7.000;  Гвагнинъ  одвихъ  только  (именитыхъ)  гражданъ  насчитываетъ 
770,  т.  е.  кром^  жевщинъ,  д'Ьтей  и  простонародья;  Бурбск1й  насчиты- 
1ехъ  15,000,  очевидно  кром'Ь  женщинъ  н  д^Ьтей.  Въ  царскомъ  Си- 
>ДвгЬ  пли  помянник'Ь  сказано:  «помяни  Господи  души  рабъ  своихъ 
Бхсящю  пяти  сотъ  пяти  челов^^къ»;  вверху  приписано:  Нов- 
>родцевъ.  (Сказан  1я  Бурб.  II.  213);  но  это  число  в'Ьроятно  отио- 
[тся  не  ко  всЬмъ  погибшимъ  при  разгромгЪ,  а  къ  какой  либо  спец1аль- 
>й  ватегорхи  вазненныхъ.  Бурбскхй,  говоря  о  Новогородскомъ  разгроме, 
рибавляетъ:  «подобно,  яко  мню,  великихъ  ради  богатствъ  губвлъ  ихъ». 
Зжаз.  I.  163).  О  доносе  Петра  Волынца  на  изм^Ьну  Пимена  и  Новго- 
>хцевъ  сообщаетъ  Ядро  Рос.  Истор1и.  Бром'Ь  того  еще  Барам- 
1яъ  въ  прим.  299  къ  IX  тому  своей  Истор1и  указалъ  на  хранящуюся  въ 
рхвв^  Мин.  Ин.  Д.  Переписную  книгу  Посольскаго  приказа  1в2в  г. 
!  2-  листъ  423.,  т}[,±  пом'Ьщено  увазан1е  на  сыскное  изм^нное 
Ьлго  арх1епископа  Пименав  Новогородцевъ  ина  сношен1я  ихъ  съ  Басма- 
>в011Ъ,  Фуниковымъ,  Висковатымъ  и  др.  относительно  отдачи  Новгорода 
Псвова  ЛятвЬ  и  во8веден1Я  на  престолъ  князя  Владим1ра  Андреевича, 
на  совершенныя  по  сему  московскхя  казни.  Подлинное  д:1Ьло  уже  тогда 
ъ  1626  г.)  не  сыскано,  вакъ  зам^чаетъ  Переписная  книга.  Но  если 
ж  оно  в  сохранилось  до  нашего  времени,  разв^^  вымученныя  пытками  п 
18ННВВ  неправдами  нел:1Ьпыя,  неим'Ьющ1л  в^роят1я  показанхя  и  объяснен1Я 
Фгутъ  им^ть  ц']^ну  въ  глазахъ  истор1н  потому  только,  что  облечены  въ  оффи- 
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ограничи1ся  то1ько  В8ят1енъ  съ  него  клятвенной  записи.  Посему  про- 
ясхождев1е  этой  вапнсн,  съ  добровожьнымъ  С08нан1емъ  измены,  весьма 
додовритежьно;  можетъ  быть,  совнанхе  тутъ  явидось  просто  ло  капризу 
тирана,  жежавшаго  ин^тъ  какое  жибо  оправдаше  своимъ  казнямъ  и  гоне- 
В1ямъ  на  бояръ.  По  свид^^тежьству  крымскихъ  исторнковъ,  Иванъ  1У 
посж^  татарскаго  погрома  1571  года  обязажся  хану  Девлетъ-Гирею  и 
Брнмскимъ  вежьмоханъ  ежегодно  пжатпть  дань,  которая  у  Татаръ  пожу- 
рила назван1е  тышъ.  См.  о  томъ  6.  Д.  Смирнова  «Крымское  хан* 
ство  подъ  верховенствомъ  Отоманской  порты».  Спб.  1887.  стр.  427 — 480» 
Относитежьво  попытки  Турокъ  соединить  канажохъ  Донъ  съ  Волгою  г. 
Смирновъ  склоняется  къ  тому  мв^н1ю,  будто  эта  турецко-татарская  экспе- 
днщя  пм^Ьла  ц^лью  не  обратное  отвоевавхе  Астрахани  (и  Казани),  а 
только  возможность  воднымъ  путемъ  предпринимать  походы  на  Перс1ю. 
1ЬМ.  432. 

49.  Обрядовое  торжество  третьяго  и  посл^дняго  браковъ  Тоаннасм.. 
въ  Росс.  Вивл.  ХП1.  Соборное  опред'Ьленге  но  поводу  четвертаго  брака. 
дЬИ  и  въ  Акт.  Археогр.  Экспед.  I.  №  284.  Указанхя  о  семи  бракахь 
Хоавна  у  Карамз.  къ  т.  IX.  прим.  388,  392  и  494  (со  ссылками  на  Ела* 
гннскую  рукопись  и  Новгород.  Л']Ьт.  Малиновскаго,  рукописную  Суздальс. 
Л'1т.  н  Обнходникъ  Хосифова  монастыря.  Василиса  Мелентьева  назваиа^ 
въ  Новгород.  Л-Ьт.  женищемъ).  Курбск1й  говорить  о  пяти  или  шеств 
женахъ  Хоанна,  Гейденштейнъ  о  шести.  Хроника  Петрея  о  семи.  О  каз^ 
няхъ  этой  эпохи  и  участи  Михаила  Воротынскаго  говорить  Курбск1й. 
Похаван1е  его  отчасти  подтверацаетея  Послужнымъ  Спискомъ  бояръ  въ^ 
Рос.  Вивл1ое.  XX.  О  Симеоне  Бевбулатович:1Ь  Сокращенный  Временникъ, 
рукоинсь  Импер.  Публ.  Библ10теки;  ссылка  на  нее  у  Соловьева  къ  т.  У1 
врнм.  94.  Тутъ  же  приведена  челобитная  Ивана  Васильевича  Симеону  изъ^ 
Государ.  Архива  по  столбцу  Приказа  Тайныхъ  Д'&лъ.  №  82.  Грамоты  отъ 
имени  велпкаго  князя  Симеона  Бекбулатовича  въ  Акт.  Арх.  Эксп.  I. 
№№  290  и  292.  О  посажен1п  Симеона  царемъ  земщины  говорятъ  англи- 
чане Флетчеръ  и  Горсей  (Ки881а  а!  (Ье  е1о8е  о(  ХУ1  сеп1огу.  ЬопЛ.  1856) 
ж  такъ  паз.  хронографъ  Кубасова  («Избориикъ»  Андрея  Попова.  284)» 
Относительно  прекратпвшагося  упомпианхя  объ  опричине  см.  у  Карамз. 
нрим.  400  и  у  Солов,  прим.  95.  О  путешеств1и  Дженкиисона  въ  Рос- 
еш  и  переговорахъ  съ  царемъ  см.  сборникъ  Гаклюйта  (СоЦееИоп  оГ  еаг1]^ 
ТО^Ав^»  катеЬ  и  пр.),  въ  рус.  переводе  Середонина  въ  Чт.  Об.  И.  Др. 
18^4.  Кн.  4.  (<И8в^ст^я  Англичанъ  о  Россш  во  второй  половин^^  XVI 
вДка.»).  Гаммеля  «Англичане  въ  Россхи  въ  ХУ1  и  ХУП  вв.» .  Напбол:1Ье 
полное  собраи1е  документовъ,  относящихся  къ  сношен1ямъ  Ивана  Грознага 
еъ  Елизаветою,  у  Юр1я  Толстаго  <Росс1я  и  Англхя».  Зд^сь  подъ  №  2& 
еж.  ответь  Елизаветы  на  предложен1е  такого  союза  съ  услов1емъ  отно- 
емтельно  убежища.  Кром^  того  Горсей  и  Флетчеръ  (Ки881а  а!  №е  б1о5е  оГ 
ХУ1  сеп1агу).  Щербатова  т.  У.  Ч.  1У.  №  20.  О  врач:Ь  Бомел!^  говорится  въ 
Псковской  Первой  л'Ьтоп.  подъ  1570  г.,  у  Таубе  и  Крузе  (стр.  230)  и  въ  по- 
шиутомъ  сборнике  Гаклюйта  стр.  520.  Сборникъ  Рус.  Ист.  Общ.  ХХХУШ» 
84,  139.  Горсея  сЗаппски  о  Московш:» .  въ  Библ.  для  чт.  1865.  Рихтера. 
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чИетор1я  медицины  въРоссш».!.  286 — 89.  О  поход1^  царя  въЭетон10« 
В8ЯТ1И  Пайдн  см.  Разряды  1578  года  въ  Рос.  Впв110в.  ХШ.  и  Пеюв. 
Пер.  Л^.,  а  также  Беяьха  и  Гадебушта.  О  оотребен1и  Малотн  въ  1ое1ф|. 
мои.  говорить  Обиходникъ  сего  монастыря  (ссыхва  на йего  у  Барш. 
въ  т.  IX  прим.  418).  Посжан!е  Грознато  къ  игумену  БозмФ  и  Вяри» 
Б^жозерской  брат1п  въ  Ашахъ  Иеторич.  I.  №  204.  Время  напвем]! 
этой  грамоты  Карамвииъ  опредйжияъ  овояо  1578  года  (къ  т.  IX  прим.  37). 
Но  А.  Барсуковъ  въ  своемъ  лочтенномъ  трудф  Родъ  Шерехет** 
выхъ  еъ  ббжьшею  в^роятностхю  доказываетъ,  что  ное1ан!б  бняо  Н1№ 
ч»1но  смевцу  весною  1674  года  и  весною  1576  года».  Т.  I.  стр.  834. 
О  нодареиной  Гровиымъ  зоютой  братине  см.  Шевырева  сПо^два  въ  Вв- 
;Риио-Б'к10зерск1й  монастырь».  М.  1860.  П.  14. 

60.  Приговоръ  земской  думы  1666  года  въ  С.  Г.  Г.  и  Д.  I.  Л^  198. 
Прододж.  Д.  Р.  Вввя.  Ч.  УП.  Ахевсандроневсвая  хЬтопись.  Перего- 
воры съ  Литвою — павн.  образ.  Поиски  дйха  въ  Арх.  М.  Ин.  Д.  См.  ш» 
въ  Метрике  Литовсхой  I.  №№  166—171,  180  и  181,  188— 192.  ИиЬг. 
Вв8.  Мопвш.  №№  149  и  160.  Щербатова  Истор1я  Т.  У.  Ч.  8.  92— 1Ю- 
Донесевхе  Ходхеви^а  хорояю  о  неуда^зЪ  оодъ  Уюю  въ  Акт.  Зав.  Рое. 
III.  №  41,  и  письмо  его  же  СавФг^.  1ЫА.  М  46.  О  воеиннхъ  дАйсп!* 
яхъ  см.  Стрыйховсхаго  и  Псковскую  жЬг.  О  иереговорахъ  со  Шшщл 
въ  Арх.  М.  Ин.  Д.  Д^да  ШведсвЕЯ  №  2.  О  иам^рен1И  поставить  и 
Ливонш  Фирстенберга  см.  Боимендоне  въ  Н1$1ог.  Кие.  Мопат.  I.  208  I 
Н1енштедтъ,  69.  О  Таубе  и  Бруз^Ь  и  осад'Ь  Ревежя  у  Генпиога  въ  8Апр(. 
Дег.  Ыуошс.  II,  255.  Перна.  274.  Руссова,  77  и  сд^Ьд.  У  Эверса  въ 
8ашт1ин§  Ва8818сЬег  6е$сЬ1сЬ(е.  X.  Объ  услов1Яхъ  царя  съ  Магнусокъвъ 
ЕЫ.  Кие.  Моп.  I.  №  151.  О  свадьбе  Магнуса  съ  Мар1е&  Вдадимхровной. 
Вив11ое.  ХШ.  97.  О  брав^  этомъ  у  Д.  Цветаева — «Изъ  истор1Н  братанп 
дЬхъ».  Н.  1885. 

61.  Источники:   Тургенева — Ш8(ог1са   Ка88]ае   Мопптеп(а.  Т.  V. 

•ХМ  С1|Х — СЬХХХП!.    (Документы   относитехьно   кандидатуры  Ивана  Ва- 

смхьевнча  и  его  сына  на  по1ьск1Й  престолъ,  донесен1я  6ъ  Рииъ  вапскаго 

мунци  Вохмеидоне,    переговоры   съ   Воропаемъ    и   Гарабурдою  и  пр.)* 

сПчъ    Ивана.  Васижьевича»    послу   Воропаю   въ    по1ьсво&    передаче  I 

<ъ  рус.    переводомъ   въ    Чт.    О.    И.    Др.    №   9.    1848.    Щербатова 

Иехор.   Рос.   т.   У.  Часть   1У   (подъ    №    25.    Дв*   грамоты    Ивана  Ва- 

'Фихьевмча    къ   Подьскнмъ    и    Литовсвимъ   вельмоашмъ).    Памятник! 

Х^ннломатич.    сношен! й.    Т.    I.  (Посожьство  п  переговоры   Бобек- 

ч  н  Иринка  фоиъ-Вухау   въ   Москв^^,   посольство   кн.    Сугорскаго  в 

Арцнбашева  къ   Максимильяну,    грамота  рады  Литовской  въ  Но- 

ь  М1бркн1н  на  нрестолъ    Цесаря,    согласно  съ  желаЫемъ  Ивава 

>1к  м  яр.).  У  Старчевскаго  т.  П.  1оапш8  СсЬепсе!!!  Ле  1е- 

^^ЛмНил  ер1в1о1а  (1ЫЛ.  Товарища  его  Бухау  Ма^п!  Мо8СОТ11б 

а^р^Махя  новскШ  и  Пшез  дз:1Ьцк1й — 2гбАГа  (1о  ^щ6^ 

^4141а^ет — ЪЫбт   ^ктЫтЫт  йо  Ыфт   роМкЬ  Т.  III 

"в^Ура  ндп  Рапо^гавге  Непгука  11\Га1е2уазга  1  8(еГава  Ва- 
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(вге^о.   Егак($1Г.  1860.  Трачевскаго  сПольскос  Безкоро1евье2> .  М. 

1869  г.  Вержбовскаг  о — <Отпошец1я  Росс1п  п  Польши  въ  1574 — 

1578  гг.  по  донесен1Д^ъ  папскаго  пувц1Я  Лаурео».  (Л{ур.  М.  П.  Пр. 
1682.  Августъ).  Ивъ  польсвпхъ  исторпковъ  наиболее  обстоятельное  изло- 
женае  у  Марачевскаго  въ  том'Ъ  IV. 

52.  Ливонская  хронпЕа  Вальтазара  Руссова.  8пр1.  Вег.  Ькошс. 
(Рус.  переводъ  въ  Сборник'^  матерхаловъ  по  пет.  Прибалт.  Ерал.  Т.  III). 
Лпонскаж  летопись  Франца  Н1енштедта.  Нопит.  1тп.  Апи^иае.  (Рус.  пе- 
реводъ въ  Сборе,  м.  по  пет.  Прпб.  кр^я  Т.  IV).  Заппски  Лаврепт]я 
Милера  о  временахъ  Стефана  Батор1Я  (1МЛет).  Перна  ЕЬбК  ЬуГ.  ипД 
1е1(1аепД18сЬе  беБсЫсЫе.  Мопиш.  Ыуоп^ае  Апи^ие.  Т.  I.  Датскаго  посла 
п  Москву  Ульфельда  НоАоерог1СОп  Ви1Ьеп1си1П  (У  Старчевскаго  8сг1р(оге8 
ейеп.  Т.  I.).  Гейденштейна  Ве  ЬеПо  МозсоШсо  (1Ь14.  Т.  II).  Одерборна 
1мвв18  Ва81НД15  тК&е  ЫЬп  3  (1Ь1Аеш).  Хроника  Стрыбковскаго.  Разряд- 
вня  книги.  См.  Древняя  Рос.  Вивл1оепка.  Т.  XIV.  и  Сборнпкъ  Муханова. 
Авга  оти.  КЪ  Истор.  Запад.  Рос.  III.  стр.  237.  (ипсьно  Андрея  Са- 
в1п  о  битв'Ь  подъ  Венденомъ).  СлнбирскШ  Сборнпкъ.  стр.  67.  №№ 
88—90.  Уо1ат1па  Ье^нт.  П.  191  п  сл'Ьд.  (Приготовлеи1Я  Б:1тор1я  къ 
»о№  съ  Москвою).  Д'Ьла  Польск1я  въ  Архпв'Ь  М.  Ин.  Д.  ЛуУв  10 — 13. 
Второе  посхавхе  царя  Курбскому  н  ответь  посл']^дняго  см.  Устрялова 
<Свавав1я  Бурбскаго»  Т.  П.  Посланхе  царя  Баторхю  и  отв-^тное  коро- 
левское въ  Д'Ьлахъ  Польскпхъ  №  13.  Изданы:  письмо  царя  въ  Мет- 
рик Лнтов.  II.  №  68;  а  отв'Ьтное  послаи1е  Батор1я  въ  запахиорус. 
оереводЪ.  1ЬМ.  №  74.  .1атпнск1Й  подлиннпкъ  отв'Ьта  въ  Н181.  Виз.  Мон.  I. 
X  ССХХУ.  То  и  другое  въ  польск.  перевод'Ь  у  проф.  Кояловнча:  сДнев- 
П1жъ  послед,  похода  Стеф.  Баторгя»  въ  прилогел1яхъ.  .\Ь\«  52  п  58. 
Проговоръ  Московскаго  Духовнаго  Собора  1580  г.  въ  С.  Г.  Г.  п  Д.  I. 
е.  200.  Акты  Арх.  Эксиед.  I.  .\г  308  п  Щербатова  Исгор1Я  Рос.  Т.  V, 
исть  1У.  стр.  200  п  сл'Ьд.  «Донесенхя  о  войн^  Моск.  царя  съ  Польск. 
к>рол.»  (1580 — 1582)  въ  Сказанхяхъ  иностранцевъ  о  Росс1п 
ъ  ХУХ  и  ХУП  в^к'Ь.  Переводъ  Любпча-Романовпча.  Спб.  1843.  Отно- 
пельно  Псковской  осады  есть  особая  Ераснор:Ьчпвая  «Повесть  о  прп- 
0ЯБден1П  Лнтовскаго  короля  Степана  па  велпк1й  п  славный  градъ  Псковъ». 
1:а  рукописная  Повесть  послужила  главнымъ  псточникомъ  для  Карамзина 
Г.  IX).  Потомъ  она  была  напечатана  въ  сЧтен.  Об.  И.  и  Др.»  №  7. 
647  г.  Отд'Ъльно  пздана  въ  Пскове  въ  1878  г.  Объ  осад-Ь  Пскова  и 
>обще  о  войн'Ь  съ  Баторхемъ  п  переговорахъ  съ  нимъ,  а  также  о^ 
уйл-Ь  со  Шведами  см.  Н18(.  Виз.  Монит.  I.  Л^Л&  С1ХХХУ1 — 
СХХХУШ.    Переговоры    см.    также  у  Баптышъ  -  Каменскаго    165 — 170 

въ  Метрик'Ь  Литовской  II.  №№.  45 — 67.  Объ  осад*!  Печерскаго 
овастыря  была  особая  пов^^ть.  О  ней  у  Карамз.  къ  Т.  IX.  прим. 
ее.  «Повесть  о  начал'Ь  и  основ.  Пскове  -  Печерскаго  монастыря:». 
ск.  1849.  Отрывокъ  у  Щербатова  Т.  У.  Ч.  1У,  стр.  239—241. 
Главный  же  источникъ  для  этой  осады  представляетъ  «Дневникъ  посл'^д- 
аго  похода  Стефана  Батор1Я  на  Россш» ,  изданный  проф.  Кояловичемъ. 
пб.    1867  г.  По   соображев1ямъ    издателя,    этотъ  Дневникъ    составленъ- 
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1ъодап11Ъ11гъ111йли1вх1>сеБрстареГ1  БоролевсЕ1>йкап[1сляр111,свлщеинпЕ0]П 
юмъ  11етровс1!йыъ,дда  коропяаго  маршала  Опалпвсквго.  Ихъ  иовп»- 
лольвовался    тасае    секретарь    воролевсвов  иапаеллр^в  в  др^гь  За- 
каго    РеПнгольдъ  ГеЙдепттеЯпъ  въ  свокхъ  сочч.  Ое  Ье11о  Мовсс^Шм 
гпш    аЬ    е1сеЕ8и    81§!?т1111(1|    Лирики    ИЬп  XII.  Орп    сллчев111    Две!- 
поилиутою  выше   «Повестью    о  11р1110жден1н    Лптовскаго  норш 
!|а  на    велн1[1&  и  славпыП    градъ    Псеовъ»,    эта    повесть  полтчаеп 
1'нчесЕое    подтвержден1е    своей    достов+.рвостп    и    с.оврекеывости.   Но 
1ЛТСЛ    и  и^которые    варианты.    Тавъ    Повесть     придасгь    большое 
■1оо1в   пСЕОвсЕвкъ  вылазкамъ",  а  Дневвпкъ,  ваоборогь.  съ  лренебреае- 
иъ    говорить    объ    этпхъ    вылязЕахъ;    такъ    какъ    ов'Ё    будто    попо- 
во    держались     подъ     ващптою    кр'Ьаостаыхъ    оруд1й     п    пе     дерзив 
отдаляться   огь  городскпхг  сгЬнъ.  За  то  Дпевлпкъ  прндаетъ  большое  ааа- 
чен1е  русскинъ   нслепнъ  отрядвнъ,  которые    лерехватывалв  п  »стре(1л1Л1 
польскихъ  "{^  у  раж  про  ВТ.,  та  въ  что  оип  ве  иоглв  углубиться  внутрь  страпи, 
ночсиу  воПсво  в  страдлло  такъ  огь  иедостатка  фуража  л  съ'^сгвыхъ  прнш- 
совъ.  Повесть  раэскааываетъ,  что  Русск1е    пзобр'Ётепвыип    вив  крюк.лкя 
ва  рокиахъ  въ  пзв'Ёстноиъ  случа*!:  выхватывали  угорскпхъ  гаИдуковъ  вп 
оодъ  сгЁвы;  а  Длеввивъ  ваобороть  врплвсываетъ    эту    выдунву    сахлп 
Уграмъ,  которые    такпмп  крюками    сбрасывалп    Руссвпжъ  со  сгЬнн.  По- 
в^-.сть  говорпть  объ  общеяъ  одушевлсв1и  Псковиче!)  ври  оборов'Ё  города;  1 
Дневнпвъ    иер^.дко,    со    с.товъ    псфсб1>я:ч11ковъ  а  пл'Ьнпыхъ,    утверждаеп., 
что  ПоЕовсввл  червь  не  прочь  была  сдать  городъ   королю,  на  удвржш- 
лвсь  отъ  того  в  ред  усмотрите  ль  в  0СТ1Ю  я  усв]1ямв  воеводъ.  Впрочемъ  и  по 
руссЕпмъ  источввкамъ  воеводы  аеодвократно  заставляли  грахдавъ  првсл- 
гать  на  вр^вкое  стояв1е  вротавъ  веврйятедеВ.  Дал^е,  нвв'Ьсти  Повисл  о 
^удныхъ  внд'Ьн1яхъ  Богородввы  всвятыхъ,  подкр1плявшвхъ  «ухеетво  и- 
щнтввковъ,  лодтверждаютсл  и  Двевввкомъ;  овъ   упомвваетъ  о  томъ,  что 
воевода    п   духовенство    д^Вствовалп    и   этлмъ    срехствомъ    на    нхъ   м- 
одушевлев1е.  Вм^встЪ  съ  Дневвиконъ    ввдава  Ы.  О.  Бояловитеш  (по  во- 
Р7чев1ю  Академ1В  Наувъ)  в  обшарваа  «Дввлонатлчесхая  веревнск»  тога 
еремеви.  Таквнъ  обравомъ  въ  зто  ввдав1е  вошлн  почти  веб  ваше  уимвиш 
грамоты  в  ввсьма,  взданныя  прежде  въ  Сборвпкохъ  Тургенева,  Старчев- 
скаго,  въ  Метрике  Литовской  в  вр.  ПсковсмВ  л11Т0виседъ  (0.  С.  Р.  I. 
IV.  319)  говорить,  будто  < у  царя  Ивана  баю  въ  собравш  тогда  300.000 
ОЕ010  Спрнцы,  во  ва  выручку  подъ  Псковъ  ви  бояръ  свовхъ  ве  носхап, 
ни  самъ  ве  ношен*.  Хотя  это  чвсло  очеввдно  преувелнчено  поотвошем!» 
КЪ  собраннынъ   нодъ    Старицею  силамь;  но   вообше  въ  то  времж  у  щр* 
число  всего  иовска  едва  ли  ве  достигало  втоб  цнфры,  и  обвннев1е  лЪто- 
лксп*  въ  его  робоств  н  верасоорядитыьвоств  вриблияительно  свраведлво. 
БЗ.  Истотаики:  О  свошенгяхъ   Рудольфа  II  съ    Грвгор1емъ    ХШ,  о 
аоеоиств!  Автоии  Поссевнва,  Запольскомъ  мир1  и  Преи1и  съ  Гровннп 
«ажяАВш1а    всточникъ — это  Пакятвикв   днвлонатвч.  сношешВ,  нвданвве 
орпмъ  ОтдЬлеайекъ  Собст.  Б.  И.  В.  канцелнрги.  Тома    I  в  X.  Здка 
и  оаошенй  того  времени  съ  хворами    Цесарскимъ  и  Паискнкъ,  иф 
1Юъ    Главнаго   Архива   Мин.    Ии.  Д'Ьлъ,    Н8влечев1я    нп  атаxV 
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1овухентовъ  напечатаны  бьми  прежде  у  Банты шъ-Баиенскаго  въ  Исто- 
>нч.  И8в'Ьст1и  объ  Ув1н;  у  Барамзина  къ  Т.  IX  прим.  621  —  638. 
Въ  Древ.  Рос.  Внвл.  Изд.  2-е.  Часть  У1.  (сИзв^стея  нсторич.  о  Анто- 
ин  Поссевин^»).  Ас(а  1П  сопуеп1а  1е§а(огит  81ерЪап1,  ге^18  Ро1ошае, 
&11оаши  ВавШ!  шарт!  Мо8СОУ1ае  4ае18.  1581.  (СтарчевсБаго  Ш8(опае 
Е1и1Ьеп1еае  §спр(оге8  ех1еп.  Т.  II).  Кардинала  Морони  А^  Ма^пиш 
Мо8СОУ1ае  Опсеш  е(  аЛ  ЕиЛо1рЬит  С1епсЬеп  ер18(о1ае  (1Ы^).  Бобен- 
це1я  Ое  1е^а110пе  аД  Ио8соУ1и8  ер181о1а  (ХЫ^.  Одерборна  1оапп1  Ва- 
8ШД18  Ма^ш  Мо8соУ1ае  Вие18  ИЬп  3  (1ЫЛ).  Антонхя  Поссевнна  Ве  Мо8- 
(лш  Сошшбп(апи8  рг]ши8  и  Сошшеп1аг1и8  аКег  (1ЬШ).  ЫКегае  а  Зитшо 
РопИПсе  аД  Мозснш.  Со11о^а^а  Ле  ге11§]опе.  Ер181о1ае  Оге^оп!  XIII,  81е- 
рЬап1  г^щ  1оаш118  ВавШ!  е(  аИогиш  (1Ь1Двт).  Относитедьно  жкссш  Пос- 
севнна, хпрныхъ  переговоровъ  съ  Польшею  н  сношенШ  съ  папою  тЬ  же 
матерЕЕДЫ  частью  перепечатаны  у  Тургенева — Н181опса  Ки881ае  Мопишепи. 
[.  №№  ССХП— ССХП,  ССХХУ— ССЬИ.  8ирр1втепкт  а^  Н184.  Еи8.  Моп. 
^'^  I.  37  и  160—162.  Бро]гЬ  того  см.  въ  Шв!.  Еи8.  Моп.  I.  №№  С11, 
СХЫ  и  СХЫУ  о  неудавшихся  сношен1Яхъ  папы  Шя  1У  съ  царемъ 
Еваномъ  1У.  Зап01ьск1е  переговоры  и  Договоръ  съ  Польшею  см.  въ 
Метрик*  Литов.  П.  №№  76—99.  У  Щербатова  Т.  У.  216—239.  Паи- 
бол*е  полное  собранге  лнсемъ  и  довументовъ  въ  помянутомъ  выше 
Д.вадемичесвомъ  нздан1н  Бояловича  «Дневнивъ  посл^дняго  похода  Сте- 
|»ана  Баторхя  и  Дипломатическая  переписка». 

Пособ1я:  Преосв.  Макар1Я  «Исторхя  Русской  Церкви».  Т.  УШ.  гл. 
[X.  Туть  между  прочимъ  на  стр.  401.  Мавар1й,  на  основаши  по- 
морскихъ  отв'Ьтовъ  сообщаетъ,  что  во  время  прен1й  царя  съ  Пос- 
севиномъ  митрополитъ  Д10ннс1Й  созывалъ  (1  марта  1589  г.)  духовный 
соборъ,  на  которомъ  «советовали  и  уложили  о  утвержденхи  православной 
в*ры  греческаго  закона  въ  ответь  на  письмо  Антон1я  Поссевнна».  О. 
Пирлинга  Боше  е!  Мозсоп  (1547 — 1579).  Раг18.  1883.  Его  же  1]п  попсе 
1а  Раре  еп  Мо8СОУ1е.  Рге11Ш1па1ге8  Де  1а1гёуе  4е  1582.  Раг18.  1884.  Бго  же 
1е  ^а^п-8^еее,  1а  Ро1оепе  е(  Мо8еои.  (1582 — 1587).  Рапе.  1885.  По  по- 
воду сихъ  издан1Й  о.  Павла  Пирлинга  и  отврытыхъ  нмъ  въ  Ватиканскомъ 
архив*  новыхъ  матерхаловъ  о  мисс1и  Поссевнна  въ  Москву,  см.  разсуж- 
1(еше  проф.  О.  И.  Успепскаго  «Сношен1я  Рима  съ  Москвою»  въ  Ж.  М. 
Ц.  Пр.  1885.  Августъ  и  Сентябрь.  Его  же:  «Наказъ  царя  Ивана  Ва- 
жльевича  Грознаго  князю  Елецкому  съ  товарищами»  въ  Запнскахъ  Но- 
юрос.  Универс.  1886  г.  и  «Переговоры  о  мнр1>  между  Москвою  и  Поль- 
пей  въ  1581 — 82  гг.»  Одесса.  1887.  Проф.  Багал*я  «Записка  о  Мо- 
;ков1И  1оанна  Пернштейна  и  Принца  Дан1ила  Фонъ  Бухау»  (Б1евск1я 
[^виверсит.  Изв*ст1я.  1879  г.).  Зд*сь  онъ  доказываетъ,  что  записка 
1ернштейна  принадлежала  собственно  Бобенцелю.  О  мисс1и  Рокиты  и  его 
трети  съ  Иваномъ  Грознымъ  въ  Моск.  Глав.  Архив*  Мпн.  Ин.  Д*лъ, 
!|;*ха  Польск1я.  Гиндели— ве8сЫсЫе  Лег  Вот18сЬеп  ВгЦ^ег.  Рга^.  1857 — 58. 
1рен1е  см.  у  Одерборна  (Старчев.  Шз!.  Еи1.  8спр.  П.),  въ  Сборник* 
[итовскаго  евангелика  Ласицкаго  Ве  Еи880гиш,  Мо8СОУ11агат  ге11в10пе  е(с. 
Зр1гае.  1582.  Холмско-Варшавскхй  Епарххальный  В*стникъ  1878.  №  8. 
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ревичъ  Иванъ.  Возможно,  что  ка&ое  либо  сто1Кновен1е  отца  съ  сыномъ 
90  поводу  выручки  Пскова  д'ЬАствитежьяо  произошло  около  того  ге  вре- 
1ени,  а  столкповен1е  нзъ-за  жены  могло  быть  посл^днимъ  и  роковымъ. 
Э  жааняхъ  ратныхъ  людей,  возвращенвыхъ  нзъ  пл'Ьна,  говорить  Одерборнъ 
[Старчев.  II.  258).  О  посольстве  Писемскаго  къ  Елизавете,  сватовств'Ц} 
1а  Мар1Ю  Гастингсъ  и  переговорахъ  съ  Боусомъ  въ  Арх.  М.  Ив.  Д.  см. 
1(^а  Авгл1Аск1Я.  Выписка  изъ  нпхъ  у  Барамз.  къ  т.  IX,  прим.  737 — 748, 
1Ъ  ОЬвери.  Архиве  1822  и  1823  гг.  у  Соловьева  У1.  395 — 405.  Изда- 
1Ы  въ  Сборн.  Р.  Ист.  Об.  ХХХУШ.  Собран1е  путегаеств1й  ГаклюЛта; 
составленныя  по  нему  монограф1Н  Юр1я  Толстаго  «Ска8ап1я  англичанина 
Горсея  о  Р0СС1И»  (Отеч.  Зап.  1859.  Сентябрь)  и  «Посл'1^днее  посольство 
Блнваветн  къ  Ивану  Васильевичу»  (Рус.  В^ст.  1861  г.);  а  главное,  въ 
его  же  КНИГЕ  «Россхя  и  Англ1я;»  Л&\«  41 — 53.  См.  также  Д.  В.  Цветаева 
сИзъ  нстор1и  брачныхъ  д^лъ». 

Грамота,  разосланная  въ  монастыри  по  поводу  царской  бол'Ьзни^ 
вапечатава  въ  Дополи,  къ  Акт.  Истор.  I.  16  129.  О  самой  бол'^зни  у 
Одерборна  и  Горсея;  о  распоряжен1и  насл'Ьдгемъ  и  назначен1и  пяти  бо- 
яръ  въ  Степей,  кн.  Латухина,  Подроби.  Л±т.  Львова.  III,  у  Одерборна 
и  Горсея.  О  покушен]и  больного  царя  ва  свою  невестку  Ирину  ведоровну, 
пришедшую  къ  вему  ради  утешеи]я,  говоритъ  Одерборнъ  (Старчев.  II. 
258).  О  пересматривав] и  драгоц'Ьвиыхъ  камней  и  призыв*]^  колдуновъ  изъ 
с^верныхъ  областей  сообщаетъ  Горсей.  О  самой  кончпн'Ь  см.  у  Горсея 
и  Одерборна,  а  также  въ  Исков,  л-^топ.  (И.  С.  Р.  Л.  IV,  320.). 

Относительно  любимцевъ  посл^Ьдвяго  времени,  о  Богдав'1  Б'^льсвомъ 
Поссевннъ  говоритъ:  ^и^  §га1108181]тп8  {тгйшт  Ые^то$  аппоа  арпА  Рг1П- 
е1реш  Гиега!  ^^^ие  ]п  еЗив  сиЬ1си1о  ^огт1еЬа(.  (Ве  Мо8СОУ]а.  у  Старч.  II. 
292);  а  о  Борисе  Годунов'Ь  особенно  распространяется  Стеленная  книга 
Латухина.  Она  разсказываегь,  что  во  время  столкновен1я  царя  съ  сыномъ 
Годуновъ  пытался  заступиться  за  царевича,  за  что  претерп'Ёлъ  отъ  царя 
побои  и  ТЯЖК1Я  раны.  Поел!;  того  Борисъ  забол'Ьлъ;  а  отецъ  царицы 
Марьи,  ведоръ  Нагой,  завидуя  ему,  донесъ  царю,  что  Борисъ  притво- 
ряется больнымъ  и  намеренно  не  является  во  дворецъ.  Царь  внезапно 
лосЬтилъ  его,  увнд'^лъ  его  раны  и  заволоки,  сд^эланвыя  ему  на  бокахъ 
н  на  груди  Д1Я  облегчен1Я  врачевавшимъ  его  пермскимъ  вупцомъ  Строга- 
новымъ.  Уб'Ьдясь  въ  ложномъ  ДОНОСЕ,  царь  сильно  разгн'^вался  на  ве- 
дора  Нагого,  и  повел'Ьлъ  Строганову  сд'^лать  таюя  же  заволоки  у  сего 
доносчика;  при  чемъ  пожаловалъ  Строганову  право  называться  по  отечеству 
съ  в  и  ч  е  м  ъ,  т.-е.  сд'^лалъ  его  имени  тымъ  челов1>комъ,  что  было  выше 
достоинства  гостя.  (Карамз.  т.  IX.  Прим.  611  и  618).  Разсказъ  этотъ 
недостов'Ъренъ.  Родствевники  посл'Ьдней  царицы  Мар1и  Нагой  очевидно  въ 
это  время  уже  утратили  царское  расиоложенхе,  и  ни  одинъ  изъ  нихъ  не 
назначенъ  въ  правительственную  думу.  Но  въ  первое  время  сожительства 
съ  Мархей  они  пользовались  зпачен1емъ,  и  старались  оттереть  другихъ 
вл1ятельныхъ  людей,  въ  томъ  числ^  Никиту  Романовича  Юрьева.  Къ  этому 
именно  времени  относится  сл']^дующее  пзв'^ст1е  Горсея:  Царь  однажды 
тавъ  опалился  на  Никиту  Романовича,  что  послалъ  200  стр^ьцовъ  рав- 
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етва,  а  не  причина  его.  №1%,  повторяю,  разумнее  являются  тЬ  ввиж- 
внкп,  которые  просто  €попу1цен1емъ  Бож1пиъ  ва  гр^хи  наши  и  советами 
вжыхъ  1юдеЙ1  объясняли  6'1дств1я  опричнипы  и  мучительства  Ивана  1У, 
(Сн.  у  Соловьева  У1.  въ  примеч.  84  ссылку  на  рукопись  Ими.  Публ. 
Библ.  Сокращенный  Времепннкъ  до  1691  года). 

Защитники  Грозваго  пытаются  смягчить  прпговоръ  пстор1Н  ука- 
зан1емъ  на  эпоху,  которая  отличалась  суровыми  нравами,  и  ссылаются 
на  врим'Ьры  другихъ  странъ  въ  то  время.  Но  и  этн  ссылки  мало  помо- 
гаютъ.  О  необычайной  свирепости  и  мучптельствахъ  Грозваго,  далеко 
оставляющихъ  за  собою  все  прим1>ры,  единогласно  свид^тельствуеть  ино- 
зеэсвые  и  русск1е  источники,  ему  современные;  свид^тельствуетъ  и  сахъ 
царь  въ  своихъ  синодикахъ  и  посланаяхъ.  Подобный  свидетельства,  но 
только  отчасти,  указаны  въ  прим.  3.  къ  Т.  IX  у  Карамзина,  который 
совершенно  основательно  приравииваетъ  Ивана  IV  къ  языческпмъ  тира- 
намъ  древности,  каковы  Калигула,  Неронъ  и  пр.  Наприм'Ьръ,  вотъ  ка- 
кими словами  начиваетъ  Жизнеописан1е  Ивана  Васильевича  про- 
тестантск1й  пасторъ  Одербориъ:  1^[ешо  ип^иат  аЬ  иИа  Ьот1пиш  шешог1а, 
бх  Ыз,  дш  Вев1а  А]§п1(а1е  е!  8ишт1  шрегИ  Газй^о  с1агиегап(,  те!  ша]ог1 
егоДбЦШе,  уе1  1П8]КП10Г1  ИЫДше,  1оаппе  ВазШ^е,  аЛуегзиз  с1тез  е!  ех(в- 
Г08  е8(  изпз,  т.  е.:  сНа  людской  памяти  никогда  никто  изъ  гЬхъ,  кото- 
рые облечены  были  царскпмъ  достоннствомъ  и  верховною  властхю,  не 
свирепствовалъ  противъ  своихъ  и  чугихъ  съ  большею  жестокостш  и 
ббльшнмъ  пропзволомъ,  ч'Ьмъ  Иванъ  Васильевичъ».  И  подобные  отзывы 
проходить  почти  по  вс^мъ  современнымъ  свидетельствамъ!  Такъ  другой 
йноземецъ,  младш1й  совремеинпкъ  Грознаго,  Георгь  Паэрле,  начинаетъ 
свои  зависки  о  путешеств1и  въ  Москву  следующими  словами:  «Въ  1684 
году  умеръ  свирепый  мучитель  Ивапъ  Васильевичъ,  велик1й  князь  Мо- 
сковски, который  въ  34-летиее  правлен1е  свое  превзошелъ  Нерона  хе- 
СТ0К0СТ1Ю  н  тиранствомъ,  Калигулу  8лодеян1ями,  Ёл1огабала  непотребною 
2В8В1Ю1 .  Сказан1я  Современниковъ  о  Днмитрги  Само- 
званце. Ч.  II.  Спб.  1832.  Хотя  русск1й  издатель  сихъ  Сказашй, 
Устряловъ,  въ  примечан1и  и  называетъ  эти  слова  <2:столь  несправедли- 
вымъ  приговоромъ»  и  говорить,  что  «въ  семъ  случае  свидетельство  Паэрле 
не  нмеетъ  никакого  веса»,  (стр.  173);  по  мы  не  знаемъ,  на  сколько  с1е 
вримечан1е  не  было  вызвано  условхями  печати  того  времени. 

Проф.  Ключевск1Й  въ  своемъ  сочиненхи  «Боярская  Дума  древней 
Руси»,  въ  главе  XVII,  по  поводу  учреждеи1я  опричнины,  разсуждаетъ  о 
враждебныхъ  отношеи1яхъ  Грознаго  къ  боярству;  при  чемъ  является  также 
последователемъ  миенхй  Соловьева,  также  называетъ  эти  отношен1Я 
борьбою  царя  съ  боярствомъ,  но  настаиваетъ  па  томъ,  что  эта  борьба 
„имела  не  политическое,  а  династическое  происхожден1е^  (357).  Поэтому, 
подобно  Соловьеву,  овъ  преувеличиваетъ  значенхе  случая  съ  присягой  въ 
1653  году,  называя  его  «жгучимъ  поводомъ»,  отъ  вотораго  «возгорелся 
дожарь  лютости  въ  земле  Русской».  А  опричине  онъ  даетъ  следующее 
оригинальное  объясвен1е:  «Ни  та,  ни  другая  сторона  не  знала  какъ 
ужиться  одной  съ  другой  и  какъ  обойтись  другъ  безъ  друга.  Оне  попы* 


1ИП0  шб 
■  мрпт;»  (861).  Орпшкакво  икш  п  особей 
■аобрмшма  вшм1  то  обовлдою  ■оппкоп  п  оАнп  вхарга».  Покс^ 
кии  вюмшъ  ешюга  Гропиио,  випшшаш«  п  «га  мрввквк  »  Кпнр 
ошпгц  I.  В»тмж11  швв  яувумпчтяп  аетаушцчяяа  Ошжшшю^щ 
ш  Ад»шм«  ■  кклмп  о  и»  пжо!  шммп:  <|р«км  вено  ш  «ш— и 
«■(а  дмаоп  щрь  емт  м  тс,  «о  оба  пбфовнп  ■•  овршцыа  ^и 
ммкп*.  (368).  Но  пап  т  шмежхь  он  м  оороможн,  ооаакщ 
■ммкооо.  Ком  ттгь  |^муж*пе1  <■■•■  сиох^атш».  о  жопрой  ■««ж 
тка%  юо^ага,  п  лпбоаыпо  бшо  бв  я«т,  м  «я»  Соинпр!.  ж 
Ахимм  1|«ат»»оь  оропшъ  ап1  вт?  <С«п  Нпп,  коежпрж  ш 
,  м  »011»>»1  пкшии  МО  пп1№  п 
о*  «аукшип  екъ  «хйпввп  «уипр!  ■■ 
«ту  (Н8)>'  О  ком!  но  1ММГ Н  шгоая  «тп 
кОшИкётшк  НмА  •  ю!  иамт!,  о  ваюро!  двжке  в 

I  Мммжо  Поцыйто»:  .шпчяСиой  I 


«  а».  (в«Т). 

По  м*  ;аем1№Ш   ««тжв  «Мпп  1>«нам  ■ 

«■«мхМ  Кч  Д.  1Ч^К|Мч  к»муто>  ан  кахшсн!  ■«  «о  >1нн9а41а  _№ 
»лч*|«ч«схч\«ъ  «*'«•»«  1>х«*:^  Я'артл  I»  вжх>  ХЧ1  в1жа*.  СЛ 
Т:>$^    ^т«1г«ч-««'«имч>    >ъ    3!«т«-  V.  Н.  И;.  !>.■?>  «^    Е«и).  Ъо1в,н 

м  ч'гЪ.-ох'гтчм  *V  1№1с«.-мй<  ^шх.-*»    гМшяпизхЕп  X  п  жпотжжп 

^-т  «П7«7л.:а~    г:$>.    чи11>(»»  1  у'т^жсгт^.  м^квкхв»  вп  ■пав- 

п  ;х1>«!г\^  ,>^ — ^Й'.  А(г*ж\  «тг*  1С*  >с)и<;лз2В1  шлолпхе  хп  то. 
^>|я<1  т*.*!»!  иг  ;^тик%  [  рг.?/а7  т^^-  :?Т^к  ^^'в*  '  (кзя  г9яяааяшш~ 
•ть^  ао/аал  ■^тIш^»1влзI^:л  М7Ъ^^9акча^^  1Фпг7>||ва8П«  т  г.  х.  Ж  ю- 
мрсаьШЕП    а»!    ме-с      -><>— ^*Г.    .'аилскиспх    ^>  лис»  шА  а» 

^^IЯ^упяал   'а^\   Xш^^V^в^ЯV^.  *т  гтцвца!  мчпки.   ^а^исА   хфЕШ^ 

«■к  ^ПГ"'"ТГ*     1С\    эсх<    М    »*'■!' 

Я^Цякмю  Счапшг»  Ьюкчю»  1№.т:1.гъ  ли 
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а  относительно  его  7мершвден1я  Малг)тоюСкуратовымъ,<8то  еще  вопросъ» 
012 — 118).  Погромъ  Новгорода  Великаго  съ  «объективной»  точки  вр^-  , 
111Я  автора  оправдывается  ткжъ^  что  на  сЬвер^  бню  какое  то  €брожев1е 
умовъ»  и  тамъ  «что  то  ватЬвалось» .  Правда  на  это  н'Ьтъ  никакихъ  дан- 
ннхъ,  но  не  даромъ  ге  Флетчеръ,  бывш1А  въ  Россхи  при  ведорЬ  Ивано- 
внч'Ь,  говорить  о  какохъ  то  «пемивуемоиъ  В08стан1и:»  п  о  тоиъ,  что  сиа- 
родъ  бьиъ  привяванъ  къ  потомству  уд^льныхъ  князей»  (116).  И  т.  д. 
ВЪ  томъ  ге  род'Ь.  Однинъ  словомъ  во  вс^хъ  б^дств1яхъ  п  тиранствахъ 
виновата  боярская  парт1я;  а  Иванъ  IV  является  вевивенъ  п  великъ.  ДахЬе 
этого  едва  ли  можетъ  идти  отрпцан1е  всякихъ  вравственннхъ  принци- 
повъ  въ  исторхи.  Вром'Ь  того  автору  брошюры  не  приходить  въ  голову 
самый  естественный  вопросъ:  если  Иванъ  IV  сделался  великъ  только  тог- 
да, когда  освободился  отъ  своихъ  сов'Ьтнпковъ  Сильвестра  и  Адашева,  и 
отъ  ихъ  соунышлеввиковь  болръ,  то  почему  ге  хЪлв.  государственныя 
шли  наоборотъ:  хорошо  и  счастливо  въ  эпоху  снхъ  сов'Ьтпиковъ,  и 
очень  •  бедственно  въ  эпоху  опрпчины? 

Есть  наконецъ  попытка  объяснить  тиранства  Гровнаго  душевною 
бол]^8нью  или  «неистовымъ  умопом^шательствомь  (тап1а  ГапЬипАа),  вн- 
вваннымь  и  поддергивавшимся  яростнымь  сладостраст1емъ  и  распутствомь» 
(Я.  Чистовича  «Истор1я  медицины  въ  Госсаи.  Спб.   1883.    Приложен1я). 

55.  Никонов.  VII.  6.  Зд'Ьсь  собственно  пов']Ьсть  о  Оедор^  Ива- 
новиче, сочиненная  патрхархомь  1овомъ;  почти  въ  томъ  ге  виде  эта 
повесть  повторяется  у  Татищева.  (Чт.  О.  И.  и  Др.  .^  9.  М.  1848). 
Никонов.  VПI.  Здесь  такъ  нав.  Новый  летописецъ.  (Онъ  ге  во  Вре- 
мен. XVП.  24).  летопись  о  мятежахъ.  7.  .Татухин.  Степ.  Кн.  (См. 
Карамв.  къ  т.  X.  прим.  10).  Письмо  кардинала  ]>олоньетп,  папскаго 
легата  въ  Польше,  говорить,  будто  при  этомъ  мятеже  было  20  чело- 
вевъ  убитыхъ  и  около  сотни  ранеиыхъ  (Шз!.  Низ.  Моп.  II,  №  I.). 
Покавани  этихъ  псточниковъ  о  Московскомь  мятеже  противъ  Бельскаго 
вообще  сбивчивы  н  равноречпвы.  По  совокупности  П8вест1й  и  об- 
стоятельствъ,  я  позволяю  себе  объяснить  это  событхе  именно  интригами 
бояръ  не  только  противъ  Бельскаго,  но  и  противъ  Годунова.  Некоторыя 
свидетельства  укавываютъ  или  намекаютъ  на  эту  связь.  (Никон,  и  Нов. 
летоп.).  Соловьевъ  (VII.  250.  прим.  73.)ука8ываетъна  одну  Рукопись  Спб. 
Публич.  Библ.,  где  прямо  говорится  о  двухъ  парт1яхъ:  съ  одной  стороны 
Мстиславск1Й,  Романовъ,  Шуйсктй,  Голицынъ,  Шереметевъ,  Головинь; 
съ  другой  Годуновы,  Трубецкой,  Бельск1й  (только  дьякъ  Щелкаловъ  при- 
численъ  сюда  слишкомь  рано:  онъ  присталъ  къ  Годунову  несколько  позднее). 
Приблизительно  тоже  говорить  Летопись  о  мятежахъ.  (6).  Приписывать 
Бельевому  как1е-то  планы  о  возведенхн  на  престоль  порученнаго  ему  ма- 
ленькаго  Дмитр1я  было  бы  несправедливо.  Нигде  фактически  не  обна- 
руживаются его  связи  съ  парт1ей  Пагпхъ;  налротивъ,  обнаруживаются 
его  свяви  съ  Год^новыиъ,  который  преследоваль  потомъ  заводчиковь 
мятежа,  Кикиныхъ,  Ляп)НОвыхъидр.,  разославъ  ихъ  въ  ссылку  и  по  тем- 
пидамъ;  а  Бельскаго  въ  1591   году  воротилъ  въ  Москву,  ^^то  обстоятель* 
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58.    Переговоры    со    Шведами     въ   Древ.    Рос.    6авл1ое.    XII.    у 
[ербатова   т.    У1,    ч.    2.  О    военднхъ  д^бсгвЕяхъ  протпвъ  нихъ  Новый 
кт.  Л^т.  о  хног.  Мятежахъ.  Псковская  иервая.  Въ  посл']^вей  говорится: 
сРугоддва   не  иоглн  вэять,  понеже  Борисъ  нхъ  наровндъ,  пзъ  наряду 
лъ  по  стЬи-Ь,  а  по  башияхъ   н  по  отводпыхъ  боехъ  битп  ни  даваяъ». 
•вечно     намеренная  помеха — это   клевета;    но  ясно,  что  современники 
угдачу  осады  приписывали  вообще  нер'Ъшительности  Годунова.  Разрядный 
нги    (Снмб.    Сборн.).  Пернъ  въ   Иопиш.  Ыу.  Ап1.  I.  О  переговорахъ 
12-летнемъ  перемир1и   съ  Польшей  и  мпр^  со  Шведами  у  Щербатова 
У1  чч.  1  и  2.  Также.  Карамз.  къ  Т.  X.  прим.  290.  (выписки  изъ  Швед. 
Еъ  въ  Арх.  М.  Им.  Д.).  №$(.  Биз.  Моп.  П.  №№.  XXI  (письмо  нунцхя 
хапуа)  и  XXV  (донесен1е    императору  Рудольфу  его  посла  въ  Москву 
колая  Варкоча).   О  лосольствахъ  .1уви  Новосильцева,  Аеанасья  Реза- 
ка и  другихъ  въ  Рудольфу,  а  также  Генриха  ГаПгеля   и    двукратиомъ 
юльств^    Николая    Варкоча    къ    ведору    Ивановичу   см.  Памят.  Дни 
ош.  I.  О  дальн'1^йшихъ    пересылкахъ  съ  пмператоромъ  въ  Памят.  Дип 
.  П.    Папа  Блиментъ    VIII  двукратно    пересылалъ  въ  Москву  священ 
ва  Александра    Бомулея,  родомъ  Серба,  съ  предложен1емъ  союза  про 
въ    Турокъ    и  съ  укааанхемъ  вдали  ва  пр1обр'1тен1е  Бонстантинополя 
гласно    съ  надеждами  самихъ  Москвитян ъ.    Памят.  Дип 
м.  Снош.  X.  Паиск1я  инструкщи  Бомулею,  выписанный  по  повел']^н1ю 
сатерпвы  II  изъ  Ватиканскаго  архива,  были  пом'Ьщевы  въ  перевод']^  у 
ербатова  VI.  ч.  2.  и  Вивл1ое.  XII.  (Инструкцхя,  данная  тому  же  Бо- 
лею при  отправлен1и  его  въ  Молдав1ю  и  Валах1ю,  въ  Рус.  Истор.  Библ.  т. 
П.).  Папск1Я  латинск1я  грамоты,  отправленныа  къ  царю  съ  Бомулеемъ, 
Ш81.  Виз.  Моп.  П.  Лз№.  XXVI— XXIX. 

О  сношен1яхъ  съ  Англхей  при  Эедор'Ь  Иванович:Ьсм.  Толстаго  сРос- 
I  и  Англ1я».  Сборнпкъ  Ист.  Общ.  XXXVПI.  Горсей  п  Флетчеръ.  Ста- 
йный списокъ  Флетчераво  Времеиник'Ь.  VП.  Присылка  въ  Росс1Ю  Флет- 
ра  совпала  съ  д'Ьломъ  аигл1йскаго  купца  Мерша,  который  учинилъ 
льш1е  долги  именемъ  компаши,  на  23.000  руб.  слишкомъ;  а  компанхя 
казалась  нхъ  платить.  Посл'Ь  разныхъ  переговоровъ  Московское  пра- 
теяьство  согласилось  взыскать  съ  ком11ан1и  только  половину  долговъ, 
Ьяанннхъ  Мершемъ. 

69.  Д^а  Брымск1я,  Турецк1Я,  Грузинск1я  и  11ерсндск1Я  въ  Архиве 
.  Ин.  Д.  Л'Ётопись  о  Мятежахъ.  Нпконов.  л-^т.  VII.  Новый  Л:Ьтописецъ 
[икон.  VШ).  Разряди,  кн.  въ  Симбир.  Сборе,  годъ  1591.  Щербатовъ 
:  Ч.  2.  Древ.  Вивл1ов.  XII.  Собран1е  Г.  Г  .Д.  II.  .^  52.  (Грамота 
аавамъ  на  Донъ,  посланная  съ  Благове,  который  отправился  послан- 
вомъ  въ  Бонстантинополь  въ  1584  г.)  и  Л«  62  (Царская  грамота  дон* 
имъ  атаманамъ  о  зампренхи  пхъ  съ  Азовцамп  и  о  препровожден  1и 
шего  посланника  Нащокина,  возвращавшагося  пзъ  Бонстантинополя 
Ъст^  съ  турецкимъ  чаушемъ,  въ  1593  г.).  Любопытны  подробности 
сольсвихъ  пересылокъ  Москов.  двора  съ  шахомъ  Аббасомъ  см.  въ  «Па- 
[тникахъ  дипломатическпхъ  и  торгов.  сношен1й  Моск.  Руси  съ  Персхей», 
дан.  подъ  редакщей  И.  И.  Веселовскаго.  т.  I.  <(Царствован1е  ведора 
юновича»    (Труды    Восточ.    Отд.   Археол.    Общ.  т.  XX.    Спб.  1890), 
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гнвъ  В08ражев1й  Соювьева.  Однако  не  схотря  иа  всЬ  усил1я  г.  Б'кюва, 
■о  моему  крайнему  разуы'Ьнаю^  еиу  не  удалось  опровергнуть  бодьшую 
петь  доводовъ  покойнаго  С.  М.  Соловьева,  прпведевныхъ  въ  131  прп- 
1^4.  КЪ  УП  тому  его  И  с  т  о  р  1  н  Г  о  се  1  п.  Нельяя  откааать  г.  Б'Ьлову 
1Ъ  н'Ькоторыхъ  д'Ьльныхъ  зам'11ан1яхъ;  но  его  р1!шительвое  оправдаи1е 
Годунова  и  защпта  Сл'Ьдственнаго  д'1ла  вообще  исполнены  мвогихъ  на- 
гяхекъ  и  напомннаютъ  лр1емы  современной  намъ  адвокатуры,  которая 
засто  не  останавливается  ни  передъ  какими  софизмами,  чтобы  об'!}лить 
•всего  кл1ента.  Костомаровъ  представилъ  несколько  в^скпхъ  возражен1Й 
г.  Белову  (В'Ъст.  Ёвр.  1873.  Лг  9).  Отиосительпо  критики  Б'кюва  зам^- 
гвмъ  н  сл'Ьдующее.  Конечно  слова  Карамзина  о  предварительныхъ  попыткахъ 
)травить  царевича,  что  «дрожащая  рука  уб1йцъ  вероятно  бережно  сыпала 
)траву1 — эти  слова  могуть  быть  названы  неудачнымъ  объясненхемъ  не- 
|Мствительностп  отравы,  однако  о6щ1й  его  взглядъ  на  все  д'Ьло  гораздо 
зерьёвн^е,  ч^мъ  означенныя  попы1ки  об'к1ен1я  Годунова  и  сл'^дователей. 
Въ  подробностяхъ  своей  защиты  адвокатъ  Годунова  иногда  представляеть 
)бъяснен1я  не  мен'Ъе  неудачный.  Наприм^Ьръ:  «Вдовый  протопопъ  Оедотъ 
[)фонасьевъ,  челов^къ  жалк1й,  забитый,  на  что  указываетъ  и  его  насм1}- 
■пхивое  прозвище,  то,  чтоонъизъ  протоиоповъ  попалъвъ 
1В0нари».  Очевидно,  г.  Б^ловъ  улустилъ  изъ  виду  судьбу,  которая  по- 
стигала священнвковъ,  им11вшихъ  несчастье  потерять  жену.  Ихъ  печальное 
110Хожен1е  было  подтверждено  московскимъ  соборомъ  1503  года.  О  лпше- 
11И  нхъ  права  священнодействовать  говорить  и  Маржеретъ,  современникъ 
(аннаго  собыпя. 

Съ  своей  стороны  укпжемъ  на  сл'Ьдующ1я  обстоятельства.  Напрасно 
(ыло  бы  основывать  достоверность  Сл^дст.  д^ла  между  прочнмъ  на 
)тношен1яхъ  Шуйскихъ  къ  Годуновымъ.  Князь  В.  И.  111уйск1Й,  какъ 
известно,  правдивост1ю  не  отличался;  а  въ  данный  моментъ  онъ  им^лъ 
псе  побужден1Я  угождать  Годунову,  пм^л  въ  виду  участь  своего  брата 
Андрея  и  князя  Ив.  Петровича.  Притомъ  смерть  царевича  если  была 
полезна  Годунову,  то  не  была  противна  и  иитересамъ  В.  И.  Шуйскаго, 
гакже  будущаго  претендента  на  престолъ.  Пристрастный,  преднамеренный 
роаыскъ  обнаруживается  съ  первыхъ  же  словъ  Следст.  дела.  Следователи 
прямо  начннаютъ  вопросомъ:  «которымъ  обычаемъ  царевича  Димитр1я  не 
ггало  п  что  его  болезньбыла?»,т.  е.  прямо  сворачиваютъ  следств1е 
на  падучую  болезнь.  И  это  обстоятельство  не  укрылось  огь  современни- 
совъ.  летопись  говорить:  «князь  же  Васил1й  начать  распрашивати  града 
{/"гличавсехъ людей, како  небреженхемъНагихъ  заклася  самъ»- 
[Никои.  VIII.  19).  Важное,  по  моему  миен1ю,  препятствхе  для  достовер. 
вести  даннаго  розыска  представляетъ  самый  способъ  смерти  царевича. 
Бели,  какъ  въ  немъ  расказывается,  съ  царевпчемъ  были  и  прежде  при- 
падки падучей  болезни,  при  чемъ  онъ  однажды  покололъ  свою  мать,  то 
невероятно,  чтобы  после  того  мать  позволила  ему  играть  ножомъ.  А 
вели  это  позволила  мамка  помимо  матери,  то  намерен1Я  мамки  становят- 
ся прямо  подозрительны.  Наконецъ,  если  действительно  онъ  самъ  нако- 
10дъ  себя  въ  припадке  падучей  болезни,  то  опять  странно,  что  онъ  по* 
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кань  о.  Н.  Романова.  А  н^^которые  иностранные  «исатин  сообщаютъ 
Еяеню  о  тохъ,  что  царица  просила  умирающаго  царя  вручить  свипетръ 
я  брату;  но  веодоръ  хогЬаъ  отдать  его  О.  Н.  Романову,  тотъ  не  ваядъ 
I  увааалъ  на  своего  брата  Александра,  Александръ  на  брата  Ивана, 
1ванъ  на  Михаила,  иосл'Ьдн1&  еще  на  кого  то;  выведенный  нзъ  терп*!}- 
Г1Я,  царь  сказалъ,  что  бол'!1е  овъ  не  въ  силахъ  держать  свипетръ  и  пусть 
1Г0  воэметъ,  кто  хочетъ;  тогда  подошелъ  Годуновъ  и  схватилъ  его  въ  своп 
|уки.  (Хроники  Буссова  и  Петрея.  Кег.  Ко88.  8сг1р1.  е11ег1.  5  и  152). 
вЗ.  Никонов.  УШ.  СЕазан1е  о  Мятежахъ.  Палицннъ  (у  него  об-Ьщанхе 
>ориса  при  в'Ьнчанхи).  Хронографы  (въ  Ивборнив!}  Цопова,  съ  285  стр). 
1ное  сва8ав1е.  Степей.  кн.Латухина.  Морозов,  л'^&т.  Сихбир.  Сборн.  (Раз- 
шдн.  кн.  Введен10).  Вивлхоеика.  VII.  36 — 128.  Акты  Археогр.  Эвси. 
1,№№7 — 10.  (тутъ  крестоц-Ьловальная  запись  Борисова).  Дополи,  къ  Акт. 
1етор.  I.  .^  145.  сГрамота,  утвержденная  объ  избраи1и  цареиъ  Бориса 
)еодоровнча  Годунова»,  заключающая  оффищальныА  разсказъ  о  семь  со- 
>Х1Т1Н,  вром^  Актовъ  Эксиедиц1п  (№  7)  напечатана  еще  у  Бутурлина  въ 
1стор.  Смути,  врем.  Т.  I.  Приложеп1е  .>е  3.  Иностранцы:  Буссовъ,  Пет- 
>е&,  Маржеретъ,  Де  Ту,  Масса.  Шиле  (донесен1е  посл'^дняго  цесарю  о 
ю^здк-Ь  въ  Москву,  въ  1598  г.  Рус.  переводъ  въ  Чт.  О.  И.  и  Д.  1875. 
^  2.)  О  тонъ,  что  присгавы  насильно  пригнали  народъ  еъ  Новод']^вичьему 
■онастыру  и  толкали  люде  А  въ  шею,  чтобы  падали  па  колена,  сообща  етъ 
рукописный  хронографъ  (Москвит.  1844.  Л^  6).  А  изв^&ст1е  о  наи^рснхи 
}<М1ръ  возвести  Бориса  на  царство  съ  услов1еиъ,  чтобы  онъ  присягнулъ 
1а  грамотЬ,  ограничивающей  его  власть,  нашлось  въ  бумагахъ  Татищева, 
1Ъ  Бнбл10т.  Моск.  Архива  Ии.  Д.  (см.  у  Соловьева  къ  Т.  VIII  прим. 
12).  О  красивой  величественной  наружности  Бориса  Годунова,  его  при- 
гЬтливомъ  обхожден1И,  даровитости,  краснор^чхи,  у11']&репности  въ  пищ'Ь, 
!7ев'Ьр1И,  мстительности  и  лукавости  въ  обхожденш  говорить  Горсей. 

64.  О  милостяхъ  царскихъ  лосл'Ь  в'Ьнчаи1Я  Доп.  къ  Ак.  Истор.  I. 
№  146.  С.  Г.  Г.  и  Д.  II.  №Лг  74  и  75.  Шиль.  Буссовъ.  Рукописная 
сИстор1я  объ  103*6  патр1арх']&»  въ  Румянц.  муз.  №.  156.  Палицынъ. 
[Хекарскаго  сИзв-^стхе  о  молодыхъ  людяхъ,  лосланныхъ  Годуновымъ»  въ 
Зап.  Акад.  Н.  XI.  Относительно  медиковъ  любопытный  разговоръ  печат- 
ннва  Васил1я  Щелкалова  съ  англхйскимъ  докторомъ  Вильсомъ  прнведенъ 
въ  Истор1н  Соловьева  (VIII.  57),  на  основан1п  Англхйскаго  отдела  въ 
Арх.  М.  Ии.  Д.  Щелкаловъ  спрашивалъ  Вильса,  какъ  онъ  распознаетъ 
иежочь:  «по  водамъ  пли  по  жнламъ».  Тотъ  отв'Ъчалъ,  что  знаетъ  оба 
смособа  (указывающхе  на  существован1е  въ  то  время  двухъ  медицинскихъ 
шжолъ). 

65.  РозеЬЫо  1^а  8ар1еЬу.  бгоЛпо.  1846.  Когновпцкаго'-2ус1а 
8ар1бЬ<(1!Г.  I.  Возубскаго  «Зам'Ьтки  о  н'^которнхъ  иностранныхъ  пи- 
сателяхъ».  (Ж.  М.  Н.  Пр.  1878.  Май).  Записка  Сап'Ьги  королю  о  войн'Ь 
уь  Москвою  въ  Чт.  О.  И.  и  Др.  1861.  IV.  См'Ьсь.  Его  же  довесеше 
Онгизмунду  Ш  о  польскомъ  ПОСОЛЬСТВ']^  въ  Москв']^  въ  Шз!.  Бпз.  Мопит. 
П.  №  XXXI.  Статейный  сиисокъ  посольства  Салтыкова  и  Морозова  въ 
Польшу  въ  Древ.    Вивлше.    IV.  Сношен1я    Бориса  съ  цесаремъ    Рудоль- 
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ееми  бы  и  было  доказано  двоебрач1е  Никиты  Ромаповнча,  то  недокававо, 
^ю  ведоръ  Никнтичъ  съ  братьями  ироизошедъ  отъ  сего  второго  брака, 
а  не  отъ  иерваго^  съ  Варварой  ИвановиоО  ХовриноО.  (А.  Г>арсукова 
«Обворъ  источннковъ  русскаго  ридосдов1я.  Спб.   1887). 

67.  Книга,    глаголемая   «Большой   4ертежъ»,  ивдаи.  Спасскимъ.    М. 

1846.  Беляева   «О  сгорожевой,  станичной  и  нолевой  служб'Ьв.  Съ  ири- 

дохешемъ    нодробыыхъ    1>осписе&    изъ  Раэряднаго  Архива  (Чт.  О.  И.  и 

Др.    1846.  Л^  4).   Т1;  акты,  которые    приведены    зд^сь    изъ  Московскаго 

стала  Раврядыаго  ириказа,  иереиечатаыы    вполн'Ь   и  бол^е    исправно    въ 

сАктахъ    Московскаго    государства»,    издаиныхъ    Акадеи1ей  Ыаукъ  подъ 

редакще^  Н.  А.  Попова.  Т.  I.  Спб,   1890.  Перетятко  в  и  ча  сПоволжье 

въ  XV  и  Х\'1  в^кахъ».  М.  1877.  Багалея  «Очерки  изъ  нстор1и  колони- 

заЦ1и    н    быта    Степной    окраины    Москов.  Государства»  М.    1887.  (Со 

сскккаын    на   столбцы    Б^лгородскаго    Стола  въ  Архив'Ь  Мин.   Юстицеи). 

Его  же  «Матер1алы   для    истор1и  колонизац1и  и  быта    Степной  окраины 

МосЕов.    Государства».    Харьковъ.    188Ь.  Л?Л^  1  и  II.  О  русскихъ  степ- 

иыхъ  сторожахъ  си.  также  изв'Ьсг1я  Маржерета.  «С-кав.  совреи.  о  Димнтр. 

Самовв.».  Л1.  65. 

68.  О  наказе  Ивана  1П  рязанской  в.  княгин']^  Агрннпин1>  си.  въ 
А  Е  т  а  X  ъ,  относящ.  до  рода  дворявъ  Голохвастовыхъ.  М.  1 848.  стр.  25.  (нвъ 
Чт.  О.  И.  и  Др.)  и  въ  моей  Истор1и  Рязанс  к.  княжества  (Сочч. 
Т.  I  стр.  202).  О  присужденхи  Ивана  Коль]^о  за  разбои  къ  смертной  казни 
ссвлха  на  Ногайсшя  д'Ьла  .V  10  въ  Арх.  М.  Ин.  Д.  у  Соловьевъ  къ  Т.  VI. 
прям.  128.  Значенае  Самарской  луки  въ  Волжскихъ  разбояхъ  указано  у  Пе- 
ретвтковича  «Поволжье  въ  XV  и  XVI  вв.»  стр.  312,  съ  такою  же  ссылкою. 

Относительно  фамил1иСтрогановыхъ  главные  источипки:  вопервыхъ  Акты 
Арх.  Эвен.  I.  •>&94.  Зд'Ьсь  .1ука  Строгаиовъ  упоминается  въ  выписке  изъ  судей- 
сжнхъ  слнсковъ  о  Двннскихъ  земляхъ.  По-вторыхъ,  грамота  царя  Васил1я 
Шуйскаго  отъ  1610  года;  она  говорить  о  выкупе  Басил1я  Темнаго  изъ  татар- 
скаго  ил'Ёна  съ  помощью  Строгановыхъ  (сохранилась  въ  ихъ  фамильномъ 
архиве).  Дал'Ье,  грамота,  данная  внукамъ  Луки  ( -троганова  на  участокъ  Вон- 
доЕурской  волости,  Устюжскаго  у1}зда,  Акты  Арх.  Экон.,  1,^^:163.  Грамоты 
Ивана  IV;  Грнгор1ю  Аник1еву  Строганову,  1558  года,  на  111>икамскую 
полосу  земли;  ему  же  разр'Ьшеихе  варить  селитру  для  огиестр^льнаго 
снаряду  н  о  принят1и  въ  опричниу;  Якову  Аник1еву,  1568  года,  на  при- 
бавву  вемли  и  льготная  грамота,  1574  года,  на  поселеи1е  за  Ураломъ 
на  р.  Тоболе.  Си.  въ  Акт.  Арх.  Эксп.,  I,  Л»  264  и  Дополи,  къ  Акт. 
Истор.,  №№  117 — 120.  Некоторый  изъ  првведенныхъ  грамотъ  впервые 
бнлн  напечатаны  Г.  Ф.  Миллеромъ  въ  его  «Описанш  Сибпрскаго 
царства»,  Спб.,  1750.  Часть  эгихъ  грамотъ  приводится  и  въ  такъ  иа- 
внваеиой  «Летописи  Сибирской»  (Строгановская  и  Ёсиповская),  издан- 
ной Спасскимъ,  Спб.,  1821  г.  О  колоиизаторской  деятельности  Стро- 
гановыхъ говорить:  Соликамск1Й  л^тописецъ  въ  книгЬ  Василхя  Берха 
сПутешествде  въ  города  Чердынь  и  Соликамскъ» ,  Спб.  1821  г.  А.  Кру- 
пен ин  а  «Кратк1й    историческ1й    очеркъ  заселен1я  и  цивилизац1и  Пери- 
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вить  каванскШ  убижъ».  Въ  посл'Ьдннхъ  словахъ  явная  путанпца  н  невер- 
ности, иропсшехш1я  отъ  ошпбокъ  перепис^ивовъ.  Варамзинъ  м'Ьткоука- 
важъ  на  нпхъ  н  лоправплъ  приблизительно  такпхъ  обравомъ:  си  ввялн 
къ  себе  на  Сибирь  царевича  (Шпбанскаго),  и  Кучуиъ,  церевичъ  Ши* 
банск1&,  государева  даньщпка  Ёдпгера  внявя  убилъ»  (къ  т.  IX  прям. 
257  и  643).  Небольсинъ  вм'Ёсто  ка8анск1й  читаетъ  «кавацкШ  царе- 
вне» (т.  е.  киргивъ  ваПсацкхй),  и  вообще  даетъ  Кучуму  пронсхо2ден1е 
то  киргизвое,  то  ыогаПское  («Локор.  Сибири»,  гл.  III).  Но  проница* 
тельннА  истор10графъ  оказался  ближе  въ  истин-Ь.  Его  догадку  нодтвер- 
дилъ  Вельяхиновъ-чЗерновъ,  воторыП  представилъ  наиболее  в-ЬроятнЕи 
соображенхя  о  родословхи  Едпгера  и  Кучуха,  сообра2ен1я^  основанныя 
на  слпчен1и  вс^хъ  изв'Ьстннхъ  русскихъ  и  татарсвпхъ  свид-Ьтельствъ  объ 
отношен1Яхъ  рода  Тайбуги  въ  Шейбаипдамъ  (сИвсл'Ьд.  о  Касиновсвнхъ 
царяхъ  я  царевпчахъ».  II,  386 — 399.  Въ  тоА  же  внигЬ  ся.  его  сооб- 
раген1я  о  происхожден1и  Киргизъ-БаПсацкоА  орды).  Оиъ  нсвусно  расоу- 
тываетъ  запутанное  и  сбивчивое  родослов1е  сибирсвнхъ  царей  и  князеА, 
ваключающееся  въ  л'Ьтописяхъ  Есииовой  н  Строгановской.  Почти  т1»  же, 
кавъ  у  Вельяяинова-Зернова,  родословные  выводы,  приблизительно  со- 
гласные съ  генеалог1ей  Бучума  у  Абульгави,  находияъ  и  въ  равсуждешн 
И.  Я.  Словцова  «Кто  былъ  Кучуяъ?».  Миллеръ  принияалъ  баснослов- 
вое  предан1е  о  томъ,  что  Кучуяъ  былъ  сыпъ  Бухарскаго  хана.  (сИстор. 
Сиб.»  Спб.  1750,  стр.  50);  Фишеръ  считаетъ  его  киргизояъ  («Снбирсвая 
Истор1я».  Спб.  1774,  стр.  98).  Соловьевъ,  подобно  вн.  Щербатову, 
обошелъ    вопросъ    о  Кучуя-Ь;  но  повидпяояу  сл^дуетъ  Карамзину. 

О  послахъ  Едпгера  въ  Москве,  его  подчинеп1и  Ивану  IV  и  снбвр- 
свой  дави  въ  Никон.  Л-Ьт.  стр.  228,  274 — 275  и  291.  Въ  граяотЪ  царя 
ведора  Ивановича  Кучуму  въ  1597  г.  говорится,  что  отецъ  Едпгера 
Кавый  н  д-Ьдъ  Маяедъ  (убивш1Й  Ибака)  платили  дань  великому  внявю 
мосвовсвому  Васпл1ю  Ивановичу  (С.  Г.  Г.  и  Д.  II,  №  68).  Конечно, 
тутъ  р'Ьчь  пдегь  не  о  постоянной  дани,  а  о  дарахъ,  иногда  присылав- 
шихся. Относительно  Кучумова  д'Ьда  Ибака  см.  у  Вельямннова-Зернова 
II,  стр.  238 — 240;  а  Кучумова  отца  Муртазы  1Ь1Л.  стр.  394.  Грамоты, 
васающ1яся  сношеихй  Бучума  съ  Иваномъ  1\',  воторому  онъ  обязы- 
вается быть  данникомъ,  въ  С.  Г.  Г.  и  Д.  II.  .>БЛё  42  и  45  подъ 
1670  и  1571  гг.  Кучумъ  п  его  предки  тутъ  именуются  царями  (ха- 
нами) сибирскими,  тогда  какъ  Еднгеръ,  его  отецъ  и  д'Ьдъ  внязьямн 
(беками).  Московское  правительство,  очевидно,  знало  различ1е  въ  про- 
ясхожден1и  этихъ  двухъ  родовъ.  Бучуму  посылаются  изъ  Москвы  цар- 
св1я  грамоты  за  золотою  печатью.  А  самъ  Бучумъ  въ  свонхъ  по- 
сл;ан1яхъ  употребляетъ  высовхй,  по  истине  восточный,  тонъ.  1{дкъ-бы 
введен1емъ  къ  этимъ  грамотамъ  служатъ  р1>чи  пермскаго  воеводы  князя 
Никиты  Ромодановскаго,  воротившагося  изъ  Перми  въ  маргЬ  1570  г. 
(Помещены  въ  Ак.  Ист.  I,  ^^  179).  По  его  словамъ,  н'Ёкто  Ивашка 
Ловд'Ъевъ,  взятый  въ  пл'Ьнъ  па  Чусовой  сибирскими  людьми,  воротился 
оп»  сибирскаго  царя  съ  изв^стЕемъ,  что  царь  этотъ  собпраетъ  дань  для 
государя   московскаго    и    хочетъ  послать  къ    нему  пословъ,  но  что  пока 
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Верные  псточцпки  лпгд'Ь  не  укавываюп!  па  связи  Ермака  съ  Доиомъ 
и  ве  разъ  къ  его  лменн  11р11бав1яютъ  ирозван1е  11ово1ЬСЕаго,  а 
товарпщеЛ  его  пазываютъ  В  о  л  с  к  и  и  п  атаманами  п  казаками.  (Л'Ьто- 
впсп  Савн  Есипова  п  Строгановская.  Такъ  называемая  сНепзв^ст- 
ная  рукопись»  въ  прн10жео1и  къ  кнпг]^  Небольсина.  Ремизовская,  ив- 
даниая  Археогр.  КоммисстеП  въ  1880  г.).  Точно  так^кс  Волскпми 
павываетъ  пхъ  и  царская  грамота  отъ  16  ноября  1582  года.  (Дополв. 
въ  Акт.  Истор.  I.  184).  Правда,  одинъ  хронографъ  конца  ХУЛ  в'!1ка, 
вавывая  Ермака  «поволзскимъ  атамаиомъ»,  лрибав1яеп>:  ссей  убо  Ер- 
мавъ  пе  отъ  славныхъ  бысть,  но  отъ  простой  чади,  вселися  на  Дону 
съ  прочими  своими  сверстники  п  миог1е  пакости  Д'Ьяху  по  Во1гЬ 
р^в'Ь».  (Изборн.  Андр.  Попова  399).  Но  тутъ  Донъ  привлеченъ  оче- 
видно по  собственной  догадке  автора;  такъ  какъ  весь  его  разскавъ  о 
Ермак-Ь  лредставляетъ  сокращен1с  пзъ  Сибирскихъ  л1;тописе&.  Что  ва 
сается  до  имени  Ермакъ,  лЪтоипсъ  Череианова  обт>ясняетъ  его  провви- 
щемъ,  будто-бы  означавшимъ  или  «дорожный  артельный  тагапъ»  или 
€жерновой  ручной  камень».  Друг]е  л-Ьтописцы  и  историки  производили 
его  вахъ  полуимя,  кто  отъ  Германа,  кто  отъ  Еремея  или  Ермолая.  Про- 
фессоръ  Никитск1й,  въ  указанной  выше  зам^^тк!»  своей,  согласно  съ  жяЪ* 
Н1емъ  Миллера,  имя  Ермакъ  производить  отъ  Ермо1ая  и  ссылается  ва 
писцовыя  Новгородск1я  книги,  гд-Ь  это  имя  встр1|Чается  также  въ  умень- 
шительной форм1>  Е  рм  ач  ко.  Г.  Буцинск!й  въ  своемъ  сочпнен1и  «Заселе- 
Н1е  Сибири  и  быть  первыхъ  ея  ласельниковъ»  (Харьковъ.  1889)  въ 
вервомъ  примЪч.,  всл'Ьдъ  за  Никитскимъ  (не  упоминая  о  пемъ)  также 
лроввводитъ  имя  Ермакъ  отъ  Ермпля,  т.  е.  Ермолая,  и  приводитъ  при- 
м'Ьрн  географич.  пазванШ,  лроисшедпшхъ  отъ  сего  имени.  Но  справед- 
ливо отвергая  мн'Ьп1е  Костомарова,  будто  Ермакъ  въ  качеств'^  донского 
атамана  находился  въ  московскомъ  войвК'Ь  подъ  Могилевымъ  въ  1581 
году,  самъ  безъ  достаточнаго  осповапхя  говорить,  что  Ермакъ  €до  по- 
хода въ  Сибирь  казаковалъ  ва  Дону» .  Ссылка  на  челобитную  одного  ка- 
вака,  который  говорить,  что  онъ  до  похода  въ  Сибирь  «двадцать  л^тъ 
служилъ  съ  Ермакомъ  въ  пол'Ь» — нисколько  не  указываетъ  на  Донъ. 

Въ  Новочеркасск'Ь  недавно  решили  воздвигнуть  памятникъ  Ермаку, 
какъ  донскому  казаку  и  покорителю  Сибири.  Въ  виду  этого  предпр1ят1я, 
считаю  долгомъ  указать  ла  то  обстоятельство,  что  историческ1й  Ермакъ 
является  казакомъ  волжскимъ,  а  пе  донскимъ.  Конечно,  считая  Донъ 
главною  колыбелью  и  разсадникомъ  вольпаго  казачества  въ  Московскомъ 
государстве,  можно  привести  Ермака  въ  н'Ькоторую  связь  и  съ  Дономъ. 
Но  пусть  во  вслкомъ  случае}  предприниматели  иамятника  знаютъ  насто- 
ящее состоян1е  вопроса  о  пропсхождеи1и  Ермака.  Не  лишпимъ  считаю 
прибавить,  что  и  подлинпаго  изображен  1я  этого  героя  мы  не  им^ехъ,  и 
что  распространенный  на  Дону  и  въ  Сибири  такъ  называемый  портретъ 
его  есть  изображенхе  какого  то  н'Ьмецкаго  ландскнехта. 

70.  Изъ  Сибирскихъ  летописей  такъ-называемая  Строгановская  прИ'* 
лнсываетъ  починъ  казацкаго  похода  Строгаиовымъ;  но  друг1я  л']^тописи, 
нхенно  Ёсипова  и  Ремизова,    выставляютъ    его  почти  самостоятельнымъ 
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Бунгурская  лжи  Ремпаовская  хЬтопись  вгЬстаин  предстаыяетъ  ходъ 
собвтй  б01^б  естественннхъ  иди  в^роятныиъ,  ч'1Ь]1Ъ  Строгановская;  а 
нненво,  первая  говорить  о  зииовкахъ,  тогда  кавъ  последняя  ихъ  опу- 
скаеть.  Такъ  по  Строгановской  д'Ьтописи  выходить,  что  казаки,  пред* 
принявь  походь  вь  сентябре  1581  года  вверхь  по  ЧусовоА,  вь  октябр'Ь 
этого  года  вошли  вь  Иртышъ  и  26  октября  взяли  городъ  Сибирь.  Е^сть 
лп  хотя  какая-либо  в'Ьроятность,  чтобы  приблизительно  вь  полтора  х'Ь- 
сяца  они  проплыли  все  это  пространство,  да  еще  переволоклись  въ  то 
28  время  черезъ  Уральск1й  хребетъ?  Подобная  скорость  невозиогна  была 
бы  и  въ  наше  время  для  мирпаго  р'Ьчного  путешеств1л  (конечно,  безъ 
паровой  силы);  а  для  военнаго  похода,  когда  нужно  было  подвигаться 
впередъ  ощупью,  борясь  и  со  всякою  нуждою,  и  съ  природою  (въ  вид^ 
волоковь,  пороговъ,  мелей  и  т.  п.),  и  съ  туземными  племенами,  когда, 
переваливь  ва  Уральск1й  хребетъ,  приходилось  вновь  строить  и  снаря- 
жать себ'Ь  струги — эта  быстрота  немыслима.  (Сь  какими  затруднен1ями 
сопряжено  плаванхе  по  одной  только  Чусовой  и  притомь  не  вверхь,  а 
внивь  по  р'Ьк'!,  даеть  понят1е  «Поездка  на  р^ку  Чусовую»  Б.  Янишев- 
скаго.  Пермь.  1886).  Такой  иев'Ьроятный  фактъ  безъ  всякой  критики 
принимался  Барамзинымь,  Соловьевымь  и  другими,  касавшимися  перваго 
8авоеван1я  Сибири,  вь  томъ  числ^  и  Небольсинымъ,  повидимому,  столь 
критически  относившимся  къ  Строгановской  летописи!  Н^тъ,  показан!я 
Ремпвовской  летописи,  что  казаки  зазииовалп  гд'Ь-то  около  Уральскаго 
волока,  потомъ  все  следующее  л^то  провели  въ  поход*!  по  сибпрскнмь 
р^камь,  и  только  къ  осенп  достигли  Иртыша — это  показанхе  гораздо 
достов'Ъри'Ёе.  Нев-Ьроятно  также,  чтобы,  занявь  городъ  Сибирь,  они  ц^* 
лнй  годъ  медлили  посылкою  И8в^&ст1я  о  своеиь  нодвнг'Ё  къ  Строгано- 
вымъ  и  въ  Москву.  Занявъ  Сибирь  въ  октябр'6  1582  года,  они,  конечно, 
вскоре  зат^мъ  отправили  в'Ьсти,  п  т]^мъ  бол'^е,  что  очень  нуждались  въ 
подмогЬ  для  удержанхя  завоевапнаго.  Тогда  понятна  намъ  царская  гра- 
мота съ  укоромь  Строгановымъ,  отъ  16  ноября  1582  года.  (Опа  при* 
ведена  въ  Строгановской  л'^тописи  п  перепечатана  въ  Дополи,  къ  Акт. 
Ист.  I.  №  128).  Конечно,  въ  это  время  въ  Москв'6  еще  не  могли  быть 
получены  в^сти  о  завоеван1и  Сибпрп.  Что  касается  донесен1я  Пелепели- 
цнна  о  0ападеи1и  Пелымскаго  князя  п  самовольнохъ  отпуск'Ь  казаковь 
въ  Сибирь  Строгановыми,  и  это  донесенхе  принималось  безъ  достаточной 
критики.  Наприм^ръ,  на  его  основанш  полагали,  что  Пелымск1Й  князь 
пришелъ  на  Пермь  въ  тоть  же  день,  въ  который  Ёрмакъ  выступпль  въ 
походь,  т.  е.  I  сентября  1581  года.  Но  можно  ли  какпмъ-либо  однимь 
чнсломь  опред'Ьлить  нашеств1е  толпы  дикарей  на  пустынный,  обширный 
край?  Выраженхе  грамоты  «въ  тогь  же  день»  никакъ  нельзя  принимать 
буквально.  Видно  только,  что  нашеств1е  Вогуловъ  случилось  приблизи- 
тельно одновременно  съ  спбирскпмъ  походомъ  Ермака.  Еще  за  годъ  до 
этой  грамоты,  именно  отъ  6  ноября  1581  года,  изъ  Москвы  послано  въ 
Пермь  распоряженхе  воевод'Ъ  Пелепелицыну  о  сбор'!^  ратныхъ  людей  съ 
пермскихъ  волостей  и  Соли  Камской,  челов-Ькъ  200,  которые  должны 
помогать  острожкамь    Семена  и  Максима    Строгановыхъ,  а  эти  въ  свою 
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брату  его  Онж'Ь  Юрьеву  въ  1594  г.  1ЬМ.  №  63.  Что  СеПдякъ  бьмъ  веять 
ВЪ  ал±въ  во  время  битвы,  о  томъ  говорить  тавъ  нав.  Строганов.  1^т.; 
а  что  онъ  быль  взять  пояо1Ц1ю  хитрости  Чуавова,  пов'Ьствуеть  Есипов- 
вкая.  О  кнргиаскомь  царевич*!,  потоиь  касииовскоиь  хан'Ь  Уразъ  Мухам- 
мед'Ь  СИ.  у  Вельяиннова-Зервова  «О  касни.  цар.  и  царевпч.»  П.  сь  97 
страницы.  По  хругихь  источникаиъ  этогь  царовичь  не  быль  взять,  а  сахь 
выехать  вь  Москву  и  вступндь  въ  государеву  службу.  (Ш(1.  стр.  102.). 
О  сношен1яхъ  Москов.  правительства  и  спбпрскихъ  воеводь  сь  сибирсвиии 
мурзами  и  самимь  Кучумомь  въ  С.  Г.  Г.  п  Д.  II.  №№  64 — 68.  Последняя 
борьба  съ  Кучумомь  см.  Акты  Истор.  П.  №•>&  1 — 23.  Никонов  .УШ.  38. 
Летопись  Ремизова.  О  пр1'Ъзд'Ь  вь  Москву  Кучумова  семейства  въ  Арх.  М. 
И.  Д.  (Карамз.  къ  Т.  XI.  прнм1Ьч.   34).  Миллера  сСибирсвая  Исторхя». 

73.  Акты  Истор.  I.  №.\«  26 — 52,  345  и  346.  сЗаппски,  къ  Сибир- 
ской истор1И  служащ1Я1  вь  Др.  Р.  Вивл.  Ч.  III.  О  построен1и  городовъ 
п  острожковъ,  а  также  о  русской  колоннзац1и  подробности  и  отвосящхеся 
сюда  архивные  акты  см.  у  Миллера  сСибнрская  Истор1я».  стр.  226  и 
дал^е.  Между  прочимь  любопытны  сообщенный  имъ  св'Ьд'Ьц1я  и  акты  объ 
основан1и  города  Пелыма  и  м'Ьрахъ  протпвь  неаокорнаго  пелымскаго 
князька  Аблегирима,  вотораго  потомви  являются  потомъ  тобольсвими 
дворянами.  Дал'Ье  любопытны  подробности,  навазы  воеводамь  и  друг1е 
авты,  относящ1еся  въ  построен1ю  города  Тары  и  мЬрамь  противь  Кучу- 
ма.  Начиная  съ  261  стр.  Въ  прпмЬрь  обстоятельныхъ  м'Ьстныхъ  св^д'Ь- 
Н1Й  и  заботь  мосвовсваго  правительства  о  томъ,  чтобы  никто  не  изб^Ьжаль 
царсваго  ясава,  прнведемь  изъ  одной  грамоты  роспись  татарсвпхь  воло- 
стей съ  именами  ихъ  внязей  и  старшинь  и  волпчествомь  населен1Я  — 
волостей,  расположен ныхь  по  Иртышу  вверхъ  отъ  Тобольсва  (стр.  272): 

«А  отъ  Тобольсваго  города  пошли  волости  вверхъ  по  Иртышу  вь  верх- 
нюю землю  къ  тому  къ  новому  городу  ко  Лломъ,  гд-Ь  поставлень  будеть 
городь  Государевъ  на  Тарь  р^к^.  Волость  Курдакъ,  а  вь  ней  князь 
Канкуль,  а  вь  ней  350  челов'Ькь;  по  Иртышу  :ёзды  отъ  Тобольскаго  го- 
рода 4  дня.  Волость  Соргачь,  а  въ  ней  князь  Япбышъ,  а  людей  вь  ней 
ВО  челов'Ькь,  отъ  Тобольскаго  8  днищь.  Волость  Отузь,  а  людей  вь  ней 
15  челов^къ,  ходу  до  нее  2  днпща.  Волость  Таву,  а  вь  ней  лутчей  че- 
лов'Ькь  Ангильдей,  а  людей  у  него  10  челов^къ,  ходу  до  той  волости  2 
днища.  Волость  Урусь,  а  людей  вь  пей  6  человЬкъ.  Волость  Такузь,  а 
въ  вей  лутчей  челов']^кь  Баишепь,  а  вь  пей  3  человека.  Волость  Сумра. 
Волость  Аялы,  а  въ  ней  ясаулъ  Мамыкь,  а  другой  Ямгпльдей,  а  людей 
у  нихъ  500  челов'Ькь.  А  огь  Тобольскова  города  до  той  всюсти  въ  су- 
Л'Ьхъ  вверхъ  Иртышомь  ходу  15  дннщъ.  А  ясакъ  съ  т'Ёхъ  волостей  да- 
ютъ  половину  на  Государя,  а  другую  половину  дають  царю  Кучуму,  блю- 
дяся  отъ  него  войны.  И  только  вь  той  волостп  въ  Ялахъ  станеть  городь 
Государевъ,  иио  съ  гЬхь  волостей  ясакъ  учиегь  сходиться  сполна.  И  Мер- 
8Л0Й  городокь,  и  Турашь,  и  Кпрпикп,  и  Малогородцы,  что  нын'Ъ  за 
иагайскимь  мурзою  за  АлЬемъ,  всЬ  будуть  къ  тому  городу,  а  мочло  изъ 
того  изъ  новаго  города  полемъ  и  въ  Шгую  орду  (Калмыцкую)  по  ясакъ 
посылать,  и  посылки  копиыя  и  п'1>ш1я  для  войны.  А  которые  будутъ  во« 
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10ГГИ  Я  гороля    есть,  п  7ГТ0    яева^яоанн.    а   про   тЬхъ   сыскать,  в  сь 
нихъ  ясакъ  ияатя,  а  объ  нихъ  о^'Ъ  новяхъ  ео  Государю  отпясаты. 

О  колячеств!    пушной    дан  я.    вадохенвой    на  Сибирь,  говорятся  п 
Польскяхъ  д1>лахъ  Архива  М.   Пн.  Д.  (Карахзинъ.  въ  Т.  X.  прим.  44). 

74.  О  каневнояъ  хреялевсвохъ  дворце  сх.  Забелина  сДохапгаИ 
быть  Рус.    иярей».    М.   1^62.  Глава  I.   Его  хе  сТереиный  Дворецъ»  п 
Паиятвпкахъ  древн.  рус.  зодчеств.,  изд.  Рпхтерохъ  ^сгр.  20 — 32).  Сх.  тавхе 
изсд'Ьлован1'е  В.  Е.  Румянцева  сВпдъ  Москов.  Кремля  въ  сахохъ  нача!^ 
ХУЛ  в'Ька»,  объясняющее  наибод-Ье   древнтй  достоверный  пяанъ  Бреяш 
временъ    царя  Годунова,  прпдохен1е  къ    Ахстердахск  И8дан1ю  Географ» 
ВД0В1Я.  (Древности.  Моск.  Археолог.  Общ.  Т.  XI.  вып.  II.  М.  1886  г.). 
Записка  о    царскохъ   двор^    и    Роспись    ца])СЕпмъ   кушаньяхъ,    1610  I 
1613  гг.  Акты    Истор.    Т.   П.    .>в.У-.    355  и  356.    Образцы    и    описав1е 
древней  царской  утвари,  одездъ  и  пр.  см.  сДревности   Росстйскаго  Го- 
сударства». Отд'Ь1ен1я  II  и  IV.  Сх.  также  Викторова   «Оппсанхе  книп 
и  бухагъ  Дворц.  приказовъ».  Вып.  I.  М.  1877.  №№1  и  2,  тд'Ь  описав» 
царская  казна  конца  XVI  в'Ька. 

Относительно  собственно  теоретпческаго  развнт]я  Московскаго  саходер- 
жав1я  сх.  любопытное  изсл1^дован1е М.  Дьяконова  «Власть Московскяхь 
Государей»  Спб.   1889.  О  придворныхъ  хосковскихъ  чинахъ  проф.  Сер- 
Г'Ьевича  сРусск.  юриднч.  древн.».  Т.  I.  Спб.,  1890.  Кн.  2-я.  Гл.  3-1. 
О   наплыв'Ь    уд^льныхъ    княжескихъ    фямилШ  въ   Москву    со  второй  по- 
ловины XV  в-Ька  и  княжеской    окраскЬ    Московской    боярской    аристо- 
крат1н  у  проф.    Ключевскаго     с  Боярская    Дума>,    преимущ.     гл.    IX.   О 
происхожленхп    думыыхъ    дворянъ   пзъ  болрскихъ  д-Ьтей   свъ    дух'Ь  хпву- 
щнхъ»  зам'Ьтплъ  впервые  Соловьевъ.   Т.  VI.   36.  83;  прпм^ч.  12  и  36,  со 
ссылками  на  Акты  Зап.  Гос.  II.  252  и  280  и  на  Д1^ла  11ольск1я  Ле.  3.  Бъ 
Т.  VII  прим-Ьч.   16,    ссылка  па  Л!».    14,  гд11  при  11р1ем'Ь  Баторхевыхъ  по- 
словъ    уже    упоминаются    думные    дворяне.     «Пъ    сппск^    члевозъ 
боярской    думы    думные    дворяне    появляются    уже    во  второй  половлв^ 
XVI    в*ка,    съ    1572  года».    (Ключев.    Боярск.   Дума.   282).  Въ  Гборн. 
Их.   Рус.   Нет.  Обш.  Т.   ЫП.  сгр.  40  упомпнаетсявъ  1517    году  6оярск1й 
сынъ,   скоторый  у  Государя  въ  Дум*  жпветъ».  .Тегенду  о  пропсхож1ен1я 
хосковскихъ    государей    отъ    Пруса,  рпмскаго    выходца,  облюбовллъ  ухе 
Васнлхй  III.  какъ  это    видно  изъ  Герберштейпа  (его  н1;мецк1й  переводъ. 
ивдянный  въ  В'Ьн'Ь    въ     1557   году).   1'рамоту  Ивана  Грозпаго  къ  Гвпгз- 
хувду  .Августу  со  ссылкой  на  11ропсхожден1е  отъ  Кесаря  Августа  сх.  и 
Сборник!»    Рус.    Ист.    Общ.    Т.     ЫХ.     Что    Грозный    хвасталъ    свопхь 
В'кхецкихъ,  а  не  русскимъ  пропсхожден1емъ,  о  томъ    говорить  Флет- 
черъ    въ    гл.    V.    По    всей    в-Ьроятпостп    эта    легенда    появилась    вслМ- 
егв1е    соревноваихя    съ    поюбной    же  легендой  о  происхожденхп  .1нтов- 
княвей,    а    сл*довательно    п    Нгеллоповъ,    отъ  римскаго  выходи 
,    относпхаго    также  ко  временамъ    Августа.   С1я  последняя  ле- 
I  особою  ваглядпостьк)  около  того  времени  выступила  въ  запалво- 
'ронвх%,  Н8в^ч^тной  подъ    имепемъ    Быховда.  Любопытныя  ^р^ 


ПРИМЪЧЛШД    КЪ    ОДИННАДЦАТОЙ    ГЛАВЪ.  665 

ван1я  И8ъ-8а  царскаго  тнтум  Московск.  правительства  съ  Польсво-Ли- 
всвихъ  см.  жь  Сборн.  Рус.  Ист.  Общ.  Т.  ЫХ.  Первую  ссылку  Ивана 
'  на  родство  свонхъ  предковъ  съ .  Августохъ  Кесаремъ  въ  оффиц1а1.  гра- 
»тФ  см.  Лятов.  Метр.  I.  стр.  127.  Боярскхд  фамшхи  «вы^зжхя  нвъ 
фуеъ»  Н.  П.  П  е  т  р  о  в  ъ  въ  своеА  сИстор1И  родовъ  Русскаго  дворянства» 
1пб.  1886  г.  Т.  I.  стр.  8 — 7)  пвпается  произвести  нзъ  Новгорода, 
Ь  бша  Прусская  улица;  оттуда  ге,  отъ  новгородца  Ратши,  со- 
бменника  Александру  Невскому,  онъ  выводить  и  фаинл1ю  Романовыхъ, 
I  не  совс^Ьыъ  убедительно.  Д'Ьльную  рецензгю  на  эту  книгу  представилъ 
,  П.  Барсуковъ  подъ  8аглав1емъ  «Обворъ  источнпковъ  и  литературы 
гескаго  родослов1я».  Спб.  1887.  Меасду  прочпиъ,  оспаривая  хн'Ьнхе 
Петрова  о  новогородскоиъ  же,  а  не  ииоземномъ  происхо2ден1и  Бесту- 
1внхъ  -  Рюминыхъ,  г.  Барсуковъ  ссылается  на  заловапную  грамоту 
вана  Ш,  огь  1469  года.  Въ  подлинности  это{(  грамоты  сомневается 
е.  Кобеко  («О  разработке  генеалогическихъ  дапвыхъ  въ  смысле  по- 
б1я  для  русско{(  Археолог1и»  Соб.  1887  г.).  Къ  его  мненш  прнсо- 
иняется  иН.П.  Лпхачевъ  «Разрядные  дьяки  XVI века>.  Сцб.  1888 г. 
р.  480.  На  подражанхе  бояръ  Ивану  Грозному  относительно  вывода 
оихъ  предковъ  сизъ  Прусъ>  указалъ  тотъ  же  Д.  6.  Бобеко  (сДопол- 
ггежьиая  заметка  въ  статье  о  разработке  генеалогическихъ  данныхъ» 
.  Запискахъ  Им.  Арх.  Общ.  Т.  III.  Спб.  1887.).  Но  этпхъ  боярскихъ 
гевдовъ  изъ  Прусь  еще  нетъ  въ  Государевомъ  Родословце,  хранив- 
)мся  въ  Разрядномъ  Приказе  и  составлепномъ  въ  1565  году  (.Фихачева 
^аврядные  Дьяки».  414  стр.);  следовательно  легенды  о  нпхъ  начали 
агаться  во  второй  половине  ХУ1  века.  Благодаря  возобладавшей  съ 
то  времени  тенденщи  выводить  свой  родъ  отъ  инозеивыхъ  выходцевъ, 
случился  весьма  странный  выводъ:  изъ  числа  более  чемъ  900  нашихъ 
орянскихъ  родовъ  только  90  фамил1й,  т.  е.  около  10^^^  могутъ  быть 
несены  къ  русскому  происхожден1ю.  См.  Загоскина  сОчеркъ  органи- 
Ц1Н  н  происхожден]я  служилаго  сослов]я».  Очеркъ  трет1й.  Казань.  1876. 
И.  Языкова  «дети  Боярсюя»  и  «Дьяки».  (Труды  Академии  Ч.  IV. 
тб. -1841.).  Любопытны  приведенные  пмъ  примеры  того,  что  казаки 
[отда  жаловались  8ван1емъ  детей  боярскихъ. 

Въ  прекрасномъ  издан1и  А.  Сапунова  «Витебская  Старина»  Т.  IV., 
вмещена  Разрядная  книга  Полоцкаго  похода  Ивана  1У,  1563  года,  где 
1Х0Димъ  следующхе  чины  входившхе  въ  составъ  царскаго  полка:  «с^оль- 
1КМ,  и  стряпч1е  и  жильцы,  дворяне  выборные,  князи  служилые,  съ 
оскэы  дворовые,  Коломнпчи  дворовые  и  городовые»  и  т.  д.  (стр.  27  и  33). 

Важнейш1Я  разсужден1я  относительно  историческаго  значен1И  и  раз- 
[Т1Я  местничества  см.:  Русск.  Историч.  Сборн.  О.  И.  и  Др.  Т.  II 
У.  (дела  по  местничеству,  собранный  Ивановымъ),  Т.  Ш.  (Две 
атьи  Погодина),  Синбирсшй  Сборннкъ.  Т.  I.  М.  1844  г.  (об- 
врное  предислов1е,  принадлежащее  Д.  Валуеву),  Московск1Й  Сбор- 
1къ.  М.  1847.  (статья  Соловьева)  и  обстоятельное  изсдедованхе  А.  И. 
!аркевича  «О  местничестве».  Ч.  I.  Шевъ.  1879.  Его  же  «Исто- 
1я  местничества».    Одесса   1888.  Тутъ  въ  предислов1и    авторъ    добро- 
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(Архнвъ— Калачова).  Погодина  сДожжво  ли  считать  Бориса  Годунова 
основателемъ  кр^иостного  орава».  Рус.  Беседа.  1868  г.  кн.  1У.  Тугъ 
Потодннъ  отв'Ьчаетъ  отрицательно  на  заданный  себ'Ь  вопросъ  н  полагаетъ, 
что  крепостное  право  вовнлкло  постепенно,  само  собой,  ивъ  псторпче- 
скпхъ  обстоятельствъ.  На  это  разсугдеше  см.  критику  Костомарова 
въ  Архнв'Ь  Калачова.  Отв^тъ  Погодина  Костомарову  п  сДва  слова» 
Костомарова  Погодину.  ШЛ.  Порошина  —  «Спорь  ученыхъ  о  кр^- 
постномъ  праве».  1ЫЛ.  Энгельмапа  0!е  1е1Ье1в[еп8сЬаГ(  ш  Вп881апД. 
Оогра!.  1884.  По  его  инен1ю  укавъ  1597  года  о  давности  и  есть  пско- 
мыД  указъ  о  прнкреплен1и  крестьяне.  По  поводу  этой  книги  любопытно 
равсугдевхе  проф.  Ключевскаго  сПропсхожденхе  кр-Ьпостпого  права 
въ  Росс1п».  (Рус.  Мысль.  1885.  Августь  и  Октябрь).  Онъ  раввиваетъ 
главнымъ  образомъ  приведенное  выше  положен1е,  выскававное  Погодинымъ. 
Владпмпрск1й  Будановъ  въ  своемъ  сОбзор^  Исторхн  Рус.  права» 
(Шевъ  1886)  также  выскавываетъ  мн^нхе,  что  къ  концу  ХУ1  в±кл  спере- 
X  о  д  а  уже  не  было,  а  быль  лишь  в  ы  в  о  в  ъ  крестьянъ» ,  что  Борпсомъ  Году- 
оовымъ  собщаго  закона  о  прцкр']^плев1п  дано  не  было»,  что  таковой  ваконъ 
есть  XI  глава  Уложенхя  Царя  Алек.  Мпх.  (Вып.  I  стр.  117 — 119).Противъ 
такой  постаповкп  вопроса  возражаетъ  проф.  Сер  гЬ  е  в  нчт.  См.  н'Ькоторыя 
слраведлпвыя  его  заметки  о  пазванвомъ  разсужден1п  проф.  Ключевскаго 
(сРусск1Я  Юридическ1Я  древности».   Т.  I.  Спб.   1890.  стр.  258 — 262). 

Татпщевъ  въ  своемъ  П8дан1и  Судебника  Ивана  IV  п  дополнитель- 
ннхъ  къ  нему  указовъ,  приведя  боярскхй  прпговоръ  1597  года  о  пяти- 
летней давности  для  сыска  б^глнхъ  крестьянъ,  насколько  известно,  первый 
внвелъ  отсюда  заключенхе,  что  этому  указу  предшествовалъ  другой,  отно- 
СЯЩ1ЙСЯ  къ  1698  году  и  запрещавш1й  вообще  крестьянскге  переходы.  Его 
мн4н1е  прпнялъ  Карамзинъ,  н  съ  того  времени  обыкповеино  общее  при- 
вр'Ьпленхе  крестьянъ  относили  къ  1592 — 93  гг.  Того  же  мн']Ьн1я  держал- 
ся п  Соловьевъ  (Т.  УП.  гл.  IV.).  Б'Ьляевъ  какъ  будто  возражаетъ  про- 
тнвъ  этого  ин'Ьнхя  и  говорить,  что  изъ  указа  1597  года  еще  не  выте- 
каетъ  существованхе  указа  1592  года.  сВпрочеиъ  —  прпбавляетъ  онъ  — 
должно  согласиться,  что  прикрЬпленхе  посл'Ьдовало  не  ран'Ье  1590  года, 
ибо  въ  одной  уставной  грамоте  этого  года  признается  еще  вольный  пе- 
реходъ  крестьянъ  на  прежнихъ  основанхяхъ» .  (Крестьяне  на  Руси.  Стр. 
106).  А  во  второмъ  своемъ  труд-Ь  (Законы  и  акты  о  кр'Ьи.  сост.  Стр. 
90),  прямо  говорить:  «Указъ  о  лрпкрЬплеихи  крестьянъ,  по  всему  вЬ- 
роят1ю,  былъ  пзданъ  между  1590  н  1592  годами».  Но  уже  Сперанск1й 
въ  своемъ  «Исторпч.  Обозр'Ьн1и  изм'Ьиен1я  въ  прав^  поземельной  собствен- 
ноств  и  въ  С0СТ0ЯН1И  крестьянъ»  (издан.  въАрхив'Ь  Калачова)  прямо 
'объясвяеть  указъ  1597  года  потребностью  правительства  положить  пре* 
д'Ьлн  многочисленнымъ  и  безкопечнымъ  искамъ  о  б'Ьглыхъ  крестьянахъ, 
для  чего  и  былъ  назначенъ  теперь  пятил'&тнхй  срокъ.  (стр.  35).  Пого- 
дпвъ  въ  названномъ  выше  разсужден1и  по  справедливости  ссылается  на 
это  объяснен1е  Сперанскаго.  Онъ  ссылается  также  на  изсл'1!доваи]е  К. 
Аксакова  (въ  Рус.  БесЬд'Ь  за  1858  г.  кн.  111),  гд1^  посл'1^ди1й  доказывалъ 
еуществованхе  крестьянскаго  перехода  и  посл^  закр^плен1я  не  только  Ль 
Гас(о,  но  и  Де  ]цге.  Возражая  нмъ,  Костомаровъ  настаиваеть  на  томъ,  что 
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чевск1й  даетъ  следующее  весьма  вероятное  объяснен1е:  сУкавъ  1607  г., 
уетанавяивая  15-1:Ьтпюю  давность  Д1я  иска  о  б^глнхъ,  прямо  ирннямаетъ 
м  основан1е  для  р^шенхя  тавихъ  д'Ьяъ  иисцовыя  книги  1592 — 8  (7101 
еентябрьскаго)  года.  Надобно  думать,  что  въ  дтоиъ  году  аакончено  быю 
еоставяенхе  нисцовыхъ  квнгъ,  если  не  по  вс^мъ  у']^здамъ  государства,  то 
по  большей  ихъ  части».  Впрочёмъ  еще  Сперавск1й  въ  помянутомъ  выше 
его  «Обовр^ши»  относительно  пятил'ктняго  срока  по  указу  1697  г.  за- 
м^тилъ:  «Къ  постановлен1ю  сего  срока  принято  бьио  то  основан1емъ, 
что  въ  1598  году  учрегдены  были  переписныя  книги». 
По  моему  крайнему  разум^нхю,  правы  гЬ,  которые  отрицали  существова- 
Н1е  нредполагавшагося  указа  1592  года  о  8акр'Ьплеи1И  крестьянъ;  но  правъ 
отчасти  и  Костомаровъ,  доказывавшхй,  что  въ  этомъ  году  «что  то  прон- 
80ШЛ0».  Это  «что  то»,  какъ  оказывается,  было  составлевхе  данныхъ  пис- 
цовыхъ  ввигъ,  которому  соотв'Ьтствуюгь  и  пятилетняя  давность  указа 
1597  года,  и  лятвадцатил^тияя  закона  1607  года,  и  гЬмъ  бол^е,  что  сей 
йосяедн1й  прямо  ссылается  на  книги  7101  года. 

Что  же  касается  до  введен1я  къ  указу  1607  года  или  до  приказнаго 
доклада,  то  съ  своей  стороны  укажемъ  на  заключающ1яся  въ  немъ  так1я 
пожогенхя,  которыя  историческими  фактами  не  подтверждаются:  эти  не- 
верности могли  быть  сд^аны  уже  самими  составителями  его  дьяками 
(подъ  вл1ян1емъ  возобладавшихъ  тогда  нареканий  на  память  Годунова), 
а  потомъ  еще  бол^е  усилены  въ  вольной  передаче  Татищева.  Во-пер- 
выхъ,  будто  при  Иван'Ь  IV  «^крестьяне  выходъ  им^ли  вольный»  и  пото- 
ку не  причинялись  «ябеды  и  насил1я  немощнымъ  отъ  сильныхъ».  Дошед* 
кие  до  иасъ  акты  напротивъ  свпд^тельствуютъ  о  гЬхъ  строгостяхъ  и  сгЬ- 
снен1лхъ,  которымъ  подвергался  тогда  переходъ,  и  о  тктъ  пасилхяхъ,  ко' 
торня  при  семъ  нередко  терпели  крестьяне.  Паприм'^ръ,  вотъ  что  говорить 
царская  грамота,  посланная  на  Б^лоозеро  Михаилу  Стромилову  въ  1569 
году:  «Писалъ  къ  намъ  Успенья  Пречистыя  Богородицы  Кириллова  моиа- 
стнря  нгуменъ  веоктистъ  съ  братьею  о  томъ;  которые  крестьяне  въ  Б1ло« 
■ерсвомъ  у^зд'Ь  выходили  изъ  нашихъ  изъ  черныхъ  волостей  въ  ихъ  Ки» 
рнляова  монастыря  села  и  деревни,  и  за  князей,  и  за  д^тей  боярскихъ 
не  въ  срокъ  безъ  отказу,  и  вы  де,  по  нашему  наказу,  т^хъ  крестьянъ 
ввъ  ихъ  Кириллова  монастыря  селъ  и  деревень  изъ-за  князей  и  пзъ-за  д1- 
тей  боярскихъ  выводите  назадъ  въ  наши  въ  черный  волости  на  тЬже  м^ста, 
^дЪ  которой  жилъ  наиередъ  сего».  (Рус.  Ист.  Библ.  П.  №  36.  Спб. 
1875  г.).  Или  вотъ  жалоба,  относящаяся  къ  1556  году.  «Билъ  челомъ 
Иваиовъ  челов^къ  Володимерова  сына  Шатилова  ведко  на  Богдана  на 
Кутузова,  а  сказываетъ:  что  деи  отказалъ  онъ  изъ-за  того  Богдана  кресть- 
дянна  Басюка  да  сына  Бутана  за  государя  своего  за  Ивана,  и  Богданъ 
деи  у  него  отказъ  взялъ  и  пошлины  пожилые  ъс±  поималъ,  да  посл^ 
деи  того  животы  ихъ  пограбилъ».  (Дополн.  къ  Акт.  Ист.  I.  №  51.  ХХ1У. 
ТФ  же  случаи  приведены  у  Блюмеыфельда  «О  формахъ  землевлад'Ьн1я  въ 
древней  Росс1и»  стр.  233  и  237). 

Бо-вторыхъ,  будто  царь  ведоръ  Ивановичъ  выходъ  крестьянамъ  за* 
кавалъ,  «по  наговору  Бориса  Годунова,  не  слушая  сов'Ьта  старей- 
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ш  внпяски  Н8ъ  иисцовыхъ  квлты>  ((№до8ерсвихъ  и  иуроисвихъ).  Стр. 
244  и  сл^дущ.  «Писцовыя  Новгородсх1я  кнпги  7090  п  7091  годовъ» 
(1682  к  1588)  ,  относящ1лся  къ  Вотсвой  пятнив.  Съ  предпсюв!- 
енъ  Беляева.  Времен,  кн.  6-я.  «Ппсцовыя  впиги  ХУ1  в^ва».  Часть  первая. 
Отхкгь  второй.  И8дан1е  Географ.  Общества  подъ  редакщей  Н  В.  Каяачова. 
Слб.  1877.  Зд^сь  вавлючаются  у^вды  Лрославскхй,  Ростовск1й,  Тверсвой, 
Б^яо8ерсв1й,    ПолоцхЕй,  ВязеисвШ,  Тульск1й  п  н'Ьвоторые  другхе. 

Пособ1я  по  вопросу  о  крестьянской  общпн-Ь:  Беляева  помянутое 
введеюе.  Его  же  сН'Ьсколько  словъ  о  веилед'Ьл!»  въ  древней  Росс1и».  Вре- 
хеиникъ  О.  И.  и  Др.  кн.  22.  Его  же  изв']^стиая  полемика  съ  проф.  Чи- 
чернннмъ  (сх.  прпм^чанхе  40  ко  второй  части  перваго  тома  моей  Истор1Е 
Росс1и  и  прим.  81  ко  второму  ея  тому).  Вопросъ  этотъ  еще  далеко  не- 
вняененъ  окончательно.  Изъ  текста  п  лрежнихъ  прнм^чан1й  видно,  что  мое 
личное  мн'Ьнхе  прииыкаетъ  болФе  къ  сторовнпвамъ  лсконной  общины,  ч^мъ 
въ  нхъ  протлвннкамъ.  Л  разделяю  главный  выводъ,  сд'Ьлаиный  Градовсквмъ: 
сГосударство  нашло  общину  готовою  и  воспользовалось  ею».  («Обществсп. 
классы  въ  Р0СС1И  до  Петра  Ь  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1868.  Май.  425). 

сПриправочная  книга  Рязанскаго  у^зда  7124  (1616)  года»  и  сПри- 
правочлая  книга  по  Московскому  уЬзду  7094  (1586)  года»  во  Времен- 
нивЪ  Об.  И.  и  Др.  кн.  13  л.  Въ  лредислов1и  къ  этпмъ  кнлгамъ  пзда- 
тедь  нхъ  Б^яевъ  объясвяетъ,  что  сПриправочныя  книги  составлялись 
собственно  для  засвид^тельствованхй,  на  какихъ  лравахъ  кто  влад']^етъ 
какнмъ  недвижихыхъ  пм'1^н1емъ.»  сВъ  нихъ  записывались  только  одни 
частння  ежЬехя^  т.  е.  вотчинныя,  пох'Ьстныя  и  церковный,  о  земляхъ  же 
червыхъ  и  дворцовыхъ  вовсе  не  упоминалось».  (Последнее  не  совс^мъ 
точно,  такъ  какъ  въ  этихъ  кнлгахъ  иногда  упоминаются  розданный  въ 
пох^тья  спрежде  бывш1я  дворцовь1я»  земли).  Дал^е  Б^ляевъ  на  основа- 
щн  даннаго  отрывка  пзъ  Московской  Приоравочной  книги  (содержащаго 
описаше  только  Горетовскаго  стана)  д'к1аетъ  сл^дующ1е  любопытные  вы* 
воды:  1,  ъсЬ  пом^стныя  земли  9а±съ  состояли  изъ  земель,  отобранныхъ 
Иванохъ  1У  у  старыхъ  бояръ  и  служилыхъ  людей  и  пожаловаппыхъ  но* 
внжъ  людямъ;  2,  еще  большая  часть  этихъ  отобранныхъ  земель  подъ  ви« 
дохъ  порожнихъ  и  оброчвыхъ  оставлена  въ  непосредственномъ  в'Ьд'Ьнш 
правительства;  част1ю  он'Ь  доставляли  государю  доходъ  своими  оброками, 
а  част1Ю  составляли  запасъ  для  новой  раздачи  служилымъ  людямъ;  8, 
самое  же  большое  количество  частныхъ  земель  этого  стана  состояло  въ 
монастырсвомъ  и  вообще  въ  цервовномъ  влад^н1п;  что  объясняется  не 
одними  добровольными  пожертвовашями  на  поминъ  души,  но  и,  главнымъ 
обравомъ,  явною  и  тайною  покупкою:  угрожаемые  секвестрацхей  и  дру* 
пми  невзгодами,  частные  влад'Ьльцы  старались  сбывать  свои  нм'Ьнхя  про* 
дааюю  въ  друг1я  руки;  а  главными  покупателями  являлись  больш1е  и  бо* 
гатые  монастыри,  которымъ  не  грозила  секвестрац1я  и  друг1я  опасности; 
причемъ  совершалась  иногда  тайная  продажа  подъ  видомъ  отказа  на  по* 
кмнъ  души,  на  перковное  строен  1е  и  т.  п.  Эта  уловка  вероятно  и  была 
одною  изъ  причинъ  указа  1576  года.  Иванъ  IV  запретилъ  пр1обр'Ьтен1е 
мовемельныхъ  влад'Ьнхй  именно  богатымъ  монастырямъ,   не  подвергая  та- 


'^ 


Л1 


лп  ^ 


ш,  «>^  -  »  ' 


»  '  # 


.л,.  - 


.в 


:дг 1:-:"  ^^^* 


^#- 


;.  •• 


..4 


... 

-*■  -      ^ 


«   .    « 


».- 


/  # 


'Г 


♦  •  *  >  '  ; 


# ,«    /   .   • 


•■  .    г  -    .    _       .        .       . 


.•  ; 


I" 


.-  .  ^- 


|'-|<  «I    I  •!  -I  III."     II     I; 


• «    •    # , 


АД  «*    I. 


1   ". 


ч  "• 


т-:!' 


ь  ■ 


|||м<1<|||'||||      1'1лм11|!«     м .4   1,"/п;1     {:   о.'кш.  Л1лг:опг.    Переч!::^.'.!  г:^  ^^ '' 

\9*ы1    •|||М111||     /11«',|,|.|     ||!1,||;:м1.      И    .\\И:'Л    0»»Л]»':КИХЪ    СЪ    С^'Ог  ЕГ 14: 1    -.У:   •? 

■М111|||||||||»  I    III.  1111.<|.   .1111»|111111'.'1П'1. .    \\л\.   г.ото}и,[хъ    кто   оказ1^Е..гГ.^  :.г"^' 

циники       11111      1Н1.1.1  мнмьимь,     1.И»     ПорПМЛМ'Ь,    млсиикомъ,    пло12::г.^"ь    *• 

11111«пм1.  11|Ц  1> мни.  II  I  II  |;,|1.  III.  мпс.гЬ  .ториикош»  сск^x<.■^■:•xI'  *"' 
II  -.чирпиП  1 1.1|1Г|||.  1111111111111.1.  .  л  ш.гипорыс  диоры  оставалпс!  ^Гг-*-'- 
шин    пиирпмнпщ..     .  II    пгпп     III.    ГулЬ  пиугрп     города  вслкпхъ    о::^!^^^ 

.11111| I      11И1|1|.  11.111 1и  импь    дм    июрь    ила  илчсмгь,  да  2   двора  >10Н1:Л: 

|||||ч|.  и»  иици.  |Ц|, И, иичюш..  и  I *.М  пюрл  1норлмь  И  д-ЬтеП  боярсдШ 
«I  III  11НЧ1.  10,1  мпоьЬм.  1ьириии1чи.,  и  л1^оръ  пусть  государевъ.  1^  ' 
|||||М1  Л1»»чччч4  4|. ••  1хр..\И  ч*ми  гчлииачь  ^{ч^роьъ  г»ъ  город'Ь  перечпоЛ- 
1^114^11    -и1-.миии  иИи1       ни»   ..»ч  И'»  ч'*'...-.,  '...-..«плмоиь.ыл  ил  военное  время  Д 

А1111|«1М1,      ••»ИииЩ,„,ч». ,  .      -.х.^м-.М-    %\*...  .^0:.:.    х  *.  I  ;'1ЬиОВ1.,    ЧОрНЫХЪ  СО 


ПРИМЪЧАНШ    КЪ    ОДИННАДЦАТОЙ    ГЛАВЪ.  673 

2.щ^еахъ.  Въ  немъ:  монастырь    ПредотечивскоА    въНикитцкомъ 
саюиц'Ь,  съ  его  двумя    церквами    и    въ  нихъ  иконами,    утварью,  кннгамм, 
ц|>ИМЦ'и<  колоколами  и  пр.  Тутъ  на  коюкольн:^  теплоА  церкви  Похвалы  Бо- 
гтсродицы    упоминаются  часы  боевые.  Къ  монастырю  примыкаетъ  его 
-ежободка,  въ  которой  гивутъ  крестьяне   пашенпые  и  торговые,  всего  14 
с^{мровъ,  а  людей    въ  нихъ    всего    16  челов'Ькъ.    Дал'Ье  въ    Нпкнтскомъ 
^товмЛ^    названномъ  по  церкви    Никиты  мученика,  и  въ  другпхъ  частяхъ 
с,аоеада  исчисляются  опять  осадные  дворы  д'Ьтей  боярскихъ  съ  ихъ  двор- 
|гВ1жамн.    Потомъ    перечисляются    торговые   лавки,    кл-Ьти,  онбары,  прп- 
-  еткики,  скамьи  и  шелашн.  Предметы  торговли:  поставцы,  ложки  и  прочая 
деревянная    посуда,  лаати,    ноги,  подошвы,  сапоги,  медъ,  соль,  солодъ, 
рвба,     сельди,    мясо,     москотины,     масло,     мыло,    крашенина,    ремни, 
.уеды,  горшки,  серьги,  ножи,    обрава  («на  пром'Ьнъ:»),    колеса,  кирпичи, 
торшки,  ленъ,  шубы,  сермяги,    овчины,  жел'Ьзо,    хд-Ьбъ,  колачи,  пироги, 
жвасъ.    сВсего  тяглыхъ    лавокъ    и  клетей  262  да  32  онбара  да  2  при- 
ет&нца».  «А   оброку  платить  съ  лавокъ  въ  Большомъ  Приход'Ь  по  17  руб- 
левъ  и  по    23  алтына   и  по  2    девги,   да  пошлинъ    съ  того    оброку  29 
ажтннъ  3  деньги,  съ  рубля  по  10  денегъ,  а  разводятъ  торговые  люди  съ 
лавокъ  оброкъ  межъ  собя  сами,  смотря  по  человеку  и  по  товару».  Ска- 
хей  торговыхъ  всего  118,  а  шелашей  сна  площади  противъ  города»  13. 
Оброку  платилось    въ    Большомъ    Приход'Ь  со  скамей  и  шелашей  3  руб. 
81  алт.,  да  пошлинъ  съ  того  оброку  6  алт.  полчетверти  деньги,  съ  руб 
ЯШ  5  денегъ.  Кром'Ь    черныхъ    посадскнхъ  людей    и  крестьянъ  въ  числ^ 
тортующихъ  упоминаются    и  служилые  люди,    какъ  пушкари,  затинщики, 
воротники,  стр'Ьльцы  и  даже  черкасы«т.  е.  малоросс1Йск1е каваки.  При 
в^жоторыхъ  церквахъ  упоминаются  келлхи,  въ  которыхъ  «живутъ  нищхе, 
лмтаются    о  церкви  Божьей».    За  тульскими    пушкарями  и  затинщнками 
во  этой  описи  числилось  въ  разныхъ  пустошахъ  пахатной  доброй  земли 
253  чети,  въ    одномъ  пол±^    а  во    вс^хъ    трехъ    поляхъ    сл-Ьдовательно 
б01^  700  четей,  бол^е  850  десятинъ.  Упоминается  тутъ  и  одно  поместье 
въ  60  четей  (въ    трехъ    поляхъ),    которое  прежде  было  «землей  посад- 
ской»—  ука8ан1е    на  то,  какъ    правительство    обрезывало    земли  город- 
скихъ  общинъ  въ  пользу  служилыхъ  людей.  Упоминается  въ  конц'Ь  Ямская 
слобода  съ  принадлежащими  ей  участками,  пашенными  и  луговыми. 

За  гЬмъ  любопытна  въ  т^хъ  же  Писцовыхъ  книгахъ  опись  города 
Кошнрн,  преимущественно  ея  посада  (1578  и  1579  гг.).  Посадской  зем- 
ли въ  Бошир^  насчитывается  765  четьи  въ  пол'Ь,  а  въ  дву  потомужъ 
(ел1д.  всего  2295  четей  или  около  1150  десятинъ),  и  лугу  150  деся- 
тинъ, съ  котораго  добывалось  сЬна  слишкомъ  3000  копенъ.  Ллж±е 
въ  этихъ  книгахъ  заслуживаютъ  вниман1я  описи  города  Городенска  на 
рЬкЬ  Венев^  «подъ  зас±чнымъ  л^сомъ»  и  Епифановскаго  острога  на  Дону 
(1571  и  1572  г.г.  на  стр.  1538  и  1588).  Это  образцы  гЬхъ  городовъ 
я  остроговъ,  которые  обороняли  наши  украйны  со  стороны  Крымцевъ; 
оя'Ь  дають  подробный  св^д^^нхя  о  характер'^  иразм'Ьрахъ  ст1>нъ,  башенъ, 
воротъ,  о  количеств']^  и  объеме  наряду,  т.  е.  пищалей  и  ядеръ,  о  надол- 
бахъ  м  другихъ  средствахъ  укр^плен1я   местности.  Кром'Ь  того  любопыт- 
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посежЕовъ.  и  на1Соивцъ  засдуживаетъ  внпмаахя  118С1±дован1е  Чечудона 
«Города  Московскаго  Государства  ВЪ  ХУ1  в'Ьк'Ь» .  Спб.  1889.  ИвоЕ'Ьдовашб 
это,  пм'Ьющее  своею  задачею  определить  составь  городсваго  населен1Яу 
его  8анят1я  и  повпппостп,  главнымъ  образоиъ  основано  на  писцовыхъ 
хнпгахъ;  орнчеиъ  обворъ  городовъ  разбить  на  6  географическихь  группь. 
Рецен81Я  на  с1ю  внпгу  П.  8.  Симеона  (Ж.  М.  Н.  Пр.  1890.  Мартъ), 
автора  «Истор1и  Серпухова»,  вь  прпюжеихяхъ  вь  вотороб  похищена 
Сотная  опись  Серпуховсваго  посада  1552  года,  представляющая  также 
любопытный  хатерхалъ  для  характерпстнкп  городовъ  XVI  в'Ька.  (М.  1880  г.). 
Другая  реден81Я  на  ту  же  кнпгу,  Платонова  (Ж.  М.  И.  Пр.  1890.  Май); 
посл^днхй  упрекаеть  автора  за  то,  что  онъ  не  уясниль  разные  типы  на- 
селеп1я,  обозначаемые  вь  источппЕахь  словохь  сгородь». 

77.  О  Губннхъ  старостахъ  упоминается  вь  царсвомь  Судебнив'Ь  въ 
стлтъ^  60.  Губная  Белозерская  грамота  1539  г.  въ  Акт.  Арх.  Эк.  I. 
•>&.  187.  Перепечатана  у  Владим1р. -Буданова  съ  воиментархямп  во  вто- 
ромъ  выпуске  его  «Христомат1п  по  исторхп  Рус.  права».  Ярославль. 
1873  г.  Баргопольсвая  губная  грамота  1539  г.  въ  Дополн.  кь  Ак.  Ист. 
I.  №.  31.  Далее  губныя  грамоты:  Солигалицкая  1540  г.  въ  Ак.  А.  Эвс. 
I.  №.  192.  Невоторымъ  селаиъ  Тропцкаго  монастыря  вь  1541  г.  1ЬМ. 
Л*№  194  и  224;  всемь  вотчинанъ  Троицкаго  м.  вь  1586  г.  1Ь1Л.  №. 
330.  Белозерская  вторая  грамата,  1571  г.  1ЬЫ.  №.  281.  Уставныя  зем- 
СК1Я  грамоты:  Важская  1552  года  въ  Ак.  А.  Эк.  I.  №.  234  (перепе- 
чатана съ  комментархями  у  Влад.-Буд.).  Двинская  уставная  гр.  1556  г. 
1Ь1Д.  №.  250.  Переяславскпмъ  рыболовамь  1555  г.  1ЬЫ.  №.  242.  Въ 
этой  именно  грамоте,  данной  рыболовамь,  которые  «судомь  и  кормомъ» 
были  подчинены  «во.тостелямъ  столнича  пути»,  говорится  о  докуке  пра- 
вительству отъ  безпрестаииыхъ  челобит1й  и  о  намФренхи  правительства 
«во  всехъ  городехь  и  волостехъ  учииити  старость  излюбленныхь».  Указъ 
1556  года  въ  такомъ  смысле  см.  дополнительные  указы  кь  Судебнику 
у  Татищева  въ  издан1и  1786  года  статья  103.  Устав,  гр.  Переяслав- 
скаго  уезда  царскпхь  подклегныхъ  сель  крестьянамь  1556  г.  въ  Акт. 
Ист.  1.  №.  165.  По  этой  грамоте  крестьяне  освобождаются  сеть  ключ- 
впча  и  отъ  посельипча  суда  и  отъ  ихъ  потлинныхъ  людей»,  а  судятся 
ч^воимь  выборнымь  судьей  и  при  немь  четырьмя  выборными  целовальип- 

■ 

вами.  Судная  грамота  удельнаго  князя  Владимхра  Андреевича  Замосков- 
ч^кой  Вохопской  волости,  бобровиичьей  полусохи,  крестьянамь,  1561  г. 
(подтверждена  потомь  царемъ  Иваномъ  1\*)  вь  А.  А.  Эк.  1.  №.  257. 
По  этой  грамоте  крестьяне  освобождаются  сеть  суда  волостелпна  и  отъ 
^[овчаго,  и  отъ  ихъ  пошлинныхъ  людей»,  а  на  место  ихъ  поставляются 
судьи,  излюбленные  крестьянами  изъ  своей  среды.  «Сличенный  тексть 
всехъ  доселе  напечатанаыхъ  губиыхъ  грамотъ  ХУ1иХУПв1ка» — В.  Ёр- 
лывова,  М.  1846.  Относительно  того,  какь  губныя  и  земская  учрежден1я 
со  второй  половины  царствован1я  Ивана  IV  изъ  льготы  стали  превращаться 
въ  повинность,  ясное  указан  1е  находимъ  во  второй  губной  Белозерской 
грамоте  1571  года.  Губные  старосты  потомъ  отчасти  избираются  жите- 
лями, част1ю   уже    назначаются    правительствомь*,    а    губные    целоваль* 
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иисннхъ  квигахъ  Московскаго  стоха».  (<Сто1н  Разряднаго  приказа» 
Еазань.  1879.  стр.  8.  Изъ  Учен.  Зап.  Казан.  Университета).  Потомъ, 
Мальгина  сОпытъ  Описанхя  стар,  судеб.  м'Ьстъ  Рос.  госуд.»  Спб. 
1803.  Успенскаго  «Опытъ  пов'Ьствовашя  о  древностяхъ  руссвихъ». 
Харьковъ.  1818.  Невохина  Поли,  собранхе  сочпн.  Т.  VI.  Троцннн 
сИстор!я  судеб,  учрежд.  въ  Росс1и>.  Спб.  1851.  Выше  названныя  сочч. 
Чеглокова  «Объ  органахъ  судебн.  власти  въ  Россхи».  Дицтр1ева 
€Истор1я  Судеб.  ивстанц1й» .  Градовсваго  «Истор1я  х^^ст.  уирав.  въ 
Росс1и».  Хл']^бннкова  сО  вл1ян1б  Общества  на  органна.  госуд — ва»« 
Бладих1рс к. -Буданова  €Христоиат1я  по  пстор1и  рус.  права» .  Ярос- 
лавль. 1871.  (Си.  некоторый  прим']^чан1я  ко  2иЗвыпуску).  Иванова 
€Оопсав1е  Государст.  Разряднаго  Архпва».  М.  1842  (Тутъ  о  Разряд- 
ноиъ  Приказе).  Милюкова — «Оффищальныя  и  частаыя  редакщи  древ- 
н'Ёйшей  Разрядной  книги.»  (Чт.  О.  И.  и  Др.  1887.  Кн.  2).  Ёгоже: 
сКъ  вопросу  о  составлен1п  Разрядныхъ  книгь»  (Ж.  М.  Н.  Пр.  1889. 
Май) — написано  по  поводу  сл'Ьдующаго  сочинешя:  Лихачева  «Раз- 
рядные дьяки  ХУ1  в^ка:».  Спб.  1888.  Сочиненхе  это  представляетъ  иного 
любопытныхъ  подробностей  п  рядъ  частныхъ  изсл'Ёдован1Й.  Си.  рецензхи 
на  него  Козеко  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1889  г.  Мартъ,  и  проф.  Д.  А.  Корсакова 
ШЛ.  Октябрь.  Ответь  автора  сему  послЬднеиу  отдельной  брошюрой  («От- 
в'Ьтъ  суровому  критику».  М.  1890).  Объяснен1е  назван1я  четвертями 
приказовъ  Посольскаго,  Помести аго,  Разряднаго  и  Казанскаго,  какъ  че- 
тырехъ  отд'Ьлен1й  думской  кавцеляр]п,  принадлежитъ  профф.  Загоскину 
(пстор1Я  права  Москов.  Государства.  II.  42,  47 — 48)  и  Ключевскому 
(«Боярская  дума»,  стр.  425,  1-го  И8дан1я).  Это  объяснеше  основано 
на  изв'к;т1и  Флетчера  о  сихъ  четвертяхъ  и  управлявшихъ  ими  дьякахъ; 
на  что  указано  и  въ  названномъ  сочипеохп  Лихачева,  стр.  75.  Противъ 
нихъ  возрагаетъ  г.  Мплюковъ:  онъ  полагаетъ,  что  Флетчеръ  см'Ьшалъ 
означенные  приказы  съ  финансовыми  четвертями,  на  который  делился 
Большой  Приходъ.  («Государств,  хозяйство  Россхи  въ  связи  съ  реформой 
Петра  Б.».  Бступительыая  глава.  Журн.  М.  Н.  Пр.   1890.  Сентябрь). 

Существован1е  приказовъ  РазбоПнаго  и  Посольскаго  указано  на  план^ 
Москов.  Кремля  у  Блав]я.  См.  выше  назван.  изсл'^Ьд.  Румянцева  о  сехъ 
план'Ь  въ  «Древностяхъ»  Моск.  Арх.  Об.  Т.  XI.  Бып.  2.  Проф. 
Леонтовичъ  д'Ьлаетъ  попытку  объяснить  происхожден1е  Московскпхъ 
приказовъ  изъ  монгольсвихъ  «диваповъ»  илп  палатъ  («Къистор1и  права 
Русскихъ  инородцевъ».  Одесса.  1879  г.). 

О  Боярской  дум-Ь  им'Ьются  два  сочиненхя:  И.  П.  Загоскпна  и 
Б.  О.  К  л  ючевскаго.  На  трудъ  г.  Ключевскаго  см.  реценз1п  Бладим1р- 
скаго-Буданова  въ  «Сбор.  Госуд.  знан1Й».Т.  УШ,  и  Левицкаго  въ  Жур. 
М.  Н.  Пр.   1884.  Сентябрь  и  Ноябрь. 

О  земскнхъ  соборахъ:  П.  Павлова  «О  н±которыхъ  земскихъ  собо- 
рахъ  XVI  и  XVII  стол^тхП».  Отеч.  Зап.  1859.  Т.  СХХ.  Университ. 
актовая  р'&чь  Беляева  «Земск1е  Соборы  на  Руси».  М.  1867  г.  Чи- 
черина: «Народное  представительство».  Спб.  1866.  Гл.  V.  Сергее- 
вича «Земскхе  соборы  въ    Московскомъ  государстве».  (Сборникъ  Госуд. 
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79.  к.  Беселовскаго  сНачаю  и  постепенное  лреобрааоваихе 
спстелы  ловемельоыхъ  валоговъ  въ  Росс1и»  (Ж.  М.  Гос.  Им.  1841.  ч.1). 
Гр.  Д.  Тодстаго  «Истор1я  фивансовыхъ  учрежден1й  Росс1и»  Сиб.  1848. 
В.  Курп:  еО  пряннхъ  наюгахъ  въ  древней  Руси».  (Юрнднч.  Сбор* 
нивъ,  лздан.  Д.  Мейеромъ.  Казань.  1855.).  Б.  Осокпна  «Бпутренн1д 
талогенныя  пошлины  въ  Росс1н».  Казань.  1850.  Любопытная  крнтпка 
Б'кгяева  на  это  изсл'}^дован1е  въ«Москвитянин'1э1850  г.  Ноябрь.  Ответь 
Осокина  на  С1ю  критику  подъ  заглавхемъ  €Н']^сколько  спорныхъ  вопросовъ 
по  пстор1и  русскаго  финансоваго  права»  (въ  помянутокъ  Юридич.  Сбор- 
нике Мейера).  Ё  г  о  ж  е:  «О  понят1п  промысловаго  налога  и  объ  исто- 
рическомъ  его развпт1п  въ  Росс1п».  Казань.  1856.  Б.  Незабитовскато 
сО  податной  СЕСтеи±  въ  Московскоиъ  государстве»  (Собр.  сочч.  Кхевъ. 
1884).  Беляева:  сО  доходахъ  Московск.  Государства»  (Чт.  О.  И.  п 
Др.  1885,  кн.  I).  Изъ  иноземцевъ  наиболее  подробныя  св^денхя  даетъ 
Флетчеръ.  .Хотя  онъ  былъ  короткое  время  въ  Росс1и,  но  очевидно  поль- 
зовался сообщен1ямп  Горсея,  который  жплъ  въ  ней  долго  и  зналъ  ее  до* 
вольно  хорошо.  О  томъ  см.  Середонина  «Англ1йск1я  извест1я  о  Рос- 
с1и  во  второй  половины  ХУХ  в^ка».  (Ж.  М.  Н.  Пр.  1885.  Декабрь). 
Заметки  пноземцевъ  о  Московской  финансовой  системе  собраны  въ  со- 
чпнен1и  проф.  Кдючевскаго  <Сказан1я  нностранцевъ  о  Московскомъ  го- 
сударстве». М.  1866.  См.  главу  VI.  (Уже  въ  ХУШ  веке  некото- 
рый сводъ  иностран.  И8вест]й  о  Росс1И  XVI  и  XVII  вв.  представ- 
ленъ  въ  соч.  Мейнерса  Уег§1е1сЬип§;  Лез  аеИегп  ипЛ  пепегп  БпЗ' 
51апЛе8.  2  Бп  Л.  1е1р2.  1798).  Бъ  последнее  время  вышли:  Н.  Чечулина 
«Начало  въ  Росс1п  переписей  и  ходъ  ихъ  до  конца  XVI  века».  Спб. 
1889.  Изследован1е  А.  Л  ап  п  о-Данилевскаго  «Организацхя  прямого 
обложен1я  въ  Московскомъ  государстве  со  временъ  смуты  до  эпохи  пре- 
обра8ован1й» .  Спб.  1890.  Авторъ  слегка  касается  и  XVI  века.  Некото* 
рыя  дополнешя  и  поправки  кь  сему  труду  см.  у  г.  Милюкова  выше 
названное  соч.  «Госуд.  хозяйство  Росс1и»  Ж.  М.  Н.  Пр.  1890.  Сентябрь. 
Тутъ  онъ  между  прочимъ  делаетъ  следующ!е  выводы:  «Московск1й  Боль* 
той  Дворецъ  первоначально  одинъ  ведаетъ  все  доходы  Московскаго  Го- 
сударства. Къ  последней  четверти  XVI  века,  однако,  находимъ  доходы 
государственные  уже  выделенными  изъ  доходовъ  дворцовыхъ,  вместе  съ 
ними  вы](еляется  и  Дворцовый  Большой  Првходъ».  «Областные  финансо- 
вые округа  сформировались  въ  последней  четверти  XVI  в.  внутри  ве- 
домства Большаго  Прихода>  (стр.  33 — 34).  Относительно  питейныхъ  до- 
ходовъ, некоторое  количество  данныхъ  собрано  у  Прыжова  «Исторгя 
кабаковъ  въ  Росс1п»,  Спб.  н  М.  1868. — Сочинен1в,  отличающееся  тен- 
денш'ознымъ  характеромъ  и  безпорядочнымъ  изложенхемъ. 

80.  «Книга  боярская  1556  года»,  заключающая  перепись  военно- 
служилыхъ  дворянъ  и  детей  боярскпхъ,  напечатана  у  Калачова  въ  «Ар- 
хиве историк о-юридпч.  свед.»  Кн.  III.  Спб.  1861.  Книга  эта  любо- 
пытна еще  по  отношен1ю  къ  системе  кормлен1й.  Тутъ  отразился  пере- 
ходъ  отъ  кормлен1й  непосредственныхъ  къ  ихъ  выкупу  или  замене  денеж- 
вымъ  окладомъ,  по  приговору  1556  года.  Но  это  указано  въ  моей  полехн- 
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ческо1[  ^ам-ьтк^  :.>  зосросу  о  аораиен1Яхъ  (Рус.  Стар.  1890.  НояГ»рь).  О 
.тртльиахъ  11.  ..зты  3.  I.  Лг.  339.  П.  .^Х-:  24,  46.  Акты  Юрид. 
Л*-.  2'.'Н.  ;  ■.  гл-'^лтлеа:.!  за  ползи,  отношеюя  ихъ  старшинства  п  х^стнич. 
.лтча::   чсезо.т-     -г.  ?г.ря:1Ы  1р.   Р.   Вив.  XIII.  А.   И.  .^;  355  п  С.  Г.  Г. 

I  '^        ■■■  '^ 

'•    :11ь:оэс2оц-ь  зоЛох^  з^  XVI  в^аЬ  сообщаютъ  лностраыиые  пнса- 

лмп:  -п  ::  г  ?  '■  I  -.     йег.    М«)$С1)\,    Соштеп^агИ),    Павелъ   ХовШ 

IV    -,-:ии:1»?    1,|<11[1   'Ьиш  ?".  Мч^о.  .    Клпиентъ    Адаиъ   (Ап^Ьпив 

!ам:,п1!и    а  '1">еи\па5 — изоь  зерена  г  :я  нзв-Ьспя  Чснслера  съ  некоторыми 

'.м  а'и'.'мм:.: '.   '  :     >  •  .1  .  :ъ  -  1с;:аП11  Мо500У1(1са),  Гвагнпвъ  (ЫоБсоше 

1е><.:!:.м:"  ..■'■'>    {     ■  ^  II  »Л1.    I  [><^  1ега110пе  а(1   Мо8СОУ.),    Фабръ 

М««>,м11!;|гч111   ■-^ц:^^  .    1  •  ?  ?  Л  л  Л  I  3  1  Л  ( Г»е   МозсоуИагиш    Ье1И8),  Анто- 

'.  »       .    :     1  ',     '.V  Ч••ч'■^V:;1  .   БоЬ  илзвапные  писатели  изданы  Стар- 

1е1*с:.11чь    «ь    1!^..д!ае     'л«1:ишсае    ^опрюгез    е1(еп;    част1ю  существуютъ 

I    ;•■   -^с.    !1Ч'^'-="-1-*-'^''-     1ро1"    того:  Баи  Пензе  въ  Бнбл]отек1$    Иностр. 

14  и.    *     'чс  !.    :.чаач1.ч1    .  .«челолымъ.    Мпхалонъ  (въ  Архиве  Исто- 

:».1:»ч-;«  Ч'и  ■,.      :*•■..      ии;1чсв:1  .    Флегчеръ    «О  государств*    Русскомъэ. 

'и-^чкчч'»    ':■  '      I      '.    1р.    154:*  остался  вевы11ущепиыз1ъ  въ  св-Ьгв). 

14.,  I    41-    м'кччмь    Ч  I :.»  к  ' :» -5  :  .1,   ':и'''ЛЮ1авшаго  рус.  вовска  въ  самояъ 

«..  4, ...     \'  :,.     :    -1  ;.кч:а    Сл^а.  оов|.\  о  Дмптр.  Самозв.»)  и  Бусова-Бера 

. :  кГ  .    1  '  •.•      I        -^алисим  о  МосеовскоП  войп1;»  въ  неревод11СЪ 

^ '  ^>       1^,.  У^'ч-еи  V-  ^'ом.  Введегпе  В.  Г.  Васильевскаго. 

.«     ;  о.1!ч.:^ь.  гогозыхъ  къ  выступлен1*ю  въ  поле, 

\        ^      .    .»:'••: г. л  гь  Бъ    80.000.    Любопытно,   что 

■     '   \        >   >:  I   илсчитываетъ  пхъ  прпблпзптель- 

■»  '  '         ^'    '»'      1-30.000    пъ    Москов.    кпяжеств!.. 

«О     -      .!^1нокомъ).   Вообще  ппоземцы    пс- 

■   ■'  V.'-   О'.-о    пользуются    Герберштеиломъ. 

ч-  .  "      ■.■-■ч.-     .   ч.ч'огласпы  между  собою  плп  прямо 

..      ■    .  ..  .     '^^     <•    ■  :ро?п:игеПиа    ежегодно    выставлялась 

.4=    1    ■•     « .л;»' сихь  паб-1;гопъ  въ  20.000  человЬкъ, 
...  '  •      'й  .'.     ".'^^п;  1ов1и  говоритъ,  ЧТО  вел-  князь 

^1 .     ...-.■        I'.     •..•:;    :50.'и)о  всадппковъ,  а  Клпментъ 

\      ..        .    .  X      .     -..  ,'■■.•.<.••»    «ь   поГ1и1;,  Московск1и   государь  во- 

«  ..  1     ■     .      .  ■  I  ■  •    .1' •      'Г.    !.•.   ч.мор:,;\ь  300.000  выводится  въ  поле» 

|;м:!5'.'.1-.м;1.    Г»ь    гомъ    же    род-!?    говоритъ 

.•I':..    I'      '.^  :      :  ^•'    '  ••     чсллг?!    московскихъ  пословъ,  будто    въ  пхъ 

•I    ..ч.м  ,     ■.  •  .       1.    •      V.    ■.:,./       мо'лщосгвоииые    вельможи,   которые  въ 

•  *  ^    '.    м  ..  ■. ..    сч     .1 :."  ' «    ■.    ;5-м;.     госу  иц'В»    по    30. (ЮО    всадппковъ.   Л 

1 "•  I  .        ■;  ;г  :    ;-.    у   .;:  •   -:'>: ^л  1-4 1 .    оудю    Московск1п   царь    употре^''- 

II- II.  ^1».  1\1Ч1;''  .■  ччч  ••.  .:о  :^  у  ли!  гь  число  людей,  какъ  ошравляютнх- 
III  II.  м.»\.1^!..  !л:,ь  :  ;чч:;':::\ь  на  иоииЬ:  передъ  выступлен1емъ  КАЖДЫЙ 
|1111111м  пр'Шкчиль  п!'  ьмл!)  О |пу  молкую  мопсту^  а  ПО  возвратсн!!!  полу- 
1111.  .-г  II  М.1  и.;  14"  1а:'.::!  1ЛС.Ч  ьь  ка,и1Ь  деньги  указывали  иа  число  логибшихъ. 
ишнгшслми»  '.рсмию- русскаго  вооружси1я  см.  Висковатова 
1гИг.1и|»1Рпч*ко(»    иппса1пе    одежды    и    вооружсн1я     Росс1Г|скихъ    войскъ>. 
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Явдан.  по  Высочайшему    иовел^нхю.  Спб.  1841.  Также  вравительствев- 
вое  ввдан1е — сДревности  РоссШскаго  государствам.  Отд%1ъ  III. 

.  Ивъ  нностранныхъ  сочинен!^,  восвященныхъ  военному  дЕлу  древней 
Росс1и,  уважу  еомпнлятпвный  и  довольно  обстоятельны!!  трудъ  Брпвса 
везсЫсЫе  Лег  аИеп  ги$8!8сЬеп  Нееге$  -  ЕЬпсМап^еп  той  (1еп  ГгиЬе81еп 
2е11еп  5!$  га  Лев  тон  Ре1ег  А.  бг.  ^етасЫеп  УегнпЛегип^еп.  ВегНв.  1867. 
Для  пстор]н  русской  артнллерхп  любопытно  сочпнев1е  генерала  Бранден- 
бурга:  «500-л1;т1е  Русской  артпллер1И».  Спб.  1889.  Его  же  «Р*чь,  чи- 
танная въ  торжеств,  собраахп  8  ноября  1889  года:».  См.  также  его 
«Исторпческ1й  каталогъ  С.-Петербургсваго  артиллер1ПсЕаго  музея!.  Спб. 
1877.  Тутъ  иезду  прочпмъ  описаны  XIII  .^Л;  хранящихся  въ  Муае^ 
равныхъ  оруд]й  XV  и  Х^'1  вв. 

Въ  параллель  съ  Московскими  военными  учрежден1ямп  любопытно 
поставить  современныя  пмъ  учрежден!я  Польско-Литовской  Руси.  Навр. 
выше  ваававной  Квиг1;  боярской  соотв1!тствуетъ  «Списокъ  дворянъ  земли 
Волынской,  съ  показанхемъ  сколько  каждый  изъ  ппхъ  обязанъ  былъ  ста- 
вить во  время  войны  вооруженныхъ  конныхъ  ратниковъ»  въ  1528  г. 
(Акгы  Вилен.-  Археогр.  Ком.  Т.  XIII.  1886  г.).  Почти  одновременно 
«ъ  Москвою,  и  въ  .Литовской  Руси  упоминаются  стр']^льцы  и  <стр1м1ецкая 
служба»  рядомъ  съ  «службой  зез1скоП».  (1ЬМ.  Актъ  1536  г.).  Но  тамъ 
этотъ  отд1$лъ  земской  рати  очевидно  перазвился  и  уступ нлъ  м'Ьсто  наем- 
ному жолн'Ьрству.  Точно  также  м']Ьры  постоянной  обороны  границъ  со 
стороны  Татарскихъ  ордъ  тамъ  далеко  уступали  оборонительной  системе 
Московской;  что,  разумеется,  находилось  въ  т'Ьсной  связи  съ  мельшнмъ 
развитхемъ  крепости  и  силы  Польсь'о-Лнтовскаго  государствен  наго  порядка 
сравнительно  съ  Московскимъ.По  вопросу  о  пристраст1и  Русскпхъ  къ  те- 
лесной силе  и  ловкости  см.  Ил.  Беляева  «Борцы  въ  древней  Руси»  въ 
журн.  Рус.  Беседа.  Относительно  поля  или  судебныхъ  поедпвковъ  см. 
«Акты,  относящ1еся  до  гражданской  расправы  древней  Росс1п.  Собралъ  и 
вздалъ  А.  ведотовъ-Чеховск1Й».  К1евъ  1863.  2  тома.  Тутъ  л  юбо- 
пытенъ  между  прочпмъ  случай,  когда  д^ти  боярскхе,  спорпвшхе  съ  крестья- 
нами о  зе^ле,  отказались  «лезть  съ  ними  на  поле»,  т.  е.  биться,  а  по- 
требовали выставить  лротивъ  себя  д^тей  боярскпхъ  (№  57.  1511  г.). 
Эти  акты  показываютъ,  что  въ  действительности  судебные  поединки  сде- 
лались редки.  Стоглавъ  въ  гл.  41  возстаетъ  иротивъ  обычая  гадать  во 
рафлямъ  или  по  звездамъ  и  прибегать  къ  колдовству,  чтобы  темъ  смелее 
выходить  на  поедпнокъ  и  проливать  кровь.  О  наемныхъ  бойцахъ  говорятъ 
Герберштейнъ  и  Ченслеръ.  Последн1й  подтверждаетъ,  что  дворяне,  дорожа 
ч^воею  честью,  бьются  только  съ  равными  по  лропсхожденш.  См.  С  е  р  е  д  о- 
в  и  в  а   «Извест1я  Англичанъ  оГосс1и  XVI  века».  Чт.  О.  И.  и  Др.  1884.  IV. 

81.  Амврос1я  «Истор1я  Рос.  1ерарх1и».  Строева  «Списки  1ерарховъ 
и  настоят,  монастырей».  Спб.  1874.  Арх1сп.  Филарета  «Исторхя  Рус. 
церкви».  Перходъ  трет1й.  Арххеп.  Макар1я  «истор1Я  Рус.  Церкви».  Т.  VI, 
VII  в  VIII.  Лохвицкаго  «Очеркъ  церковной  адз1пнистрац1и  въ  древней 
Росс1И».  (Русск1й  Вестникъ  18бО-хъ  гг.).  В.  Милютина  «О  недвижимыхъ 
имуществахъ  духовенства  въ  Росс1п»    (Чт,  О.  И.  и  Др.  1860  —  18С1   гг:). 
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77 — 81,  92,  93.  Кром1}  того  помянутые  выше  пностранцы  къ  которымъ 
можно  прпсоединлть  итальянца  Барборпнп.  (Его  «Путешеств1е  въ  Моско- 
11Ю  въ  1566  году»  издан,  въ  рус.  перевод'^  Любнча-Ромавовпча.  Слб. 
1843).  Си.  также  Икопнпвова  «Руссв1е  общественные  деятели  XVI 
в^ка> .  Шевъ.  1866.  Рущппсваго  «Релпгхозный  быть  Руссвихъ  па 
нностран.  пнсат.  ХУ1  и  ХУЛ  вв.».  Чтеп.  Об.  И,  и  Др.  1871.  кн.  3. 
Жиавнпа  «Русское  общество  XVI  в'Ьва».  Спб.  1880.  Преобра- 
женскаго  «Нравствеиное  состоянхе  Рус.  Общества  въ  XVI  в^к*!}».  М. 
1881.  И.  Б'Ьдяева  «О  скоморохахъ» .  Времен.  О.  И.  л  Др.  Кн.  20. 
А.  С.  Фампнцына  «Своиорохп  ла  Руси».  Спб.  1889.  Отлослтельно 
учнллщъ  Поссевлнъ  зам^тпдъ,  что  существуютъ  н']^которыя  школы,  въ  кото- 
рнхъ  нальчлкл  учатся  читать  л  писать,  а  также  знакомятся  съ  Ёваигел1емъ, 
Апостольсклип  Д'Ьдн1Яии,  л1}тоилсью,  пропов11дямп  1оанна  Златоуста  л 
ЖПТ1ЯМЛ  святыхъ.  Но  кто  хот'Ьлъ  идти  лал±е  въ  наукахъ,  возбуждалъ  уже- 
опасевхе  (ересеП).  Московск1я  велик,  князья  (собствен.  Ивапъ  IV)  не  хо- 
тЬлл,  чтобы  кто  нпбудь  былъ  ученее  ихъ  саилхъ  (8ирр1.  аЛ.  Н18(.  К.  Мог.  25). 
Первые  лзв'];стные  намъ  указы,  олред']Ьляющ1е  сроки  и  порядокъ  пра- 
вежа, относятся  къ  1558  г.  Си.  Ил.  Васильева  «Исторлч.  ваглядъ- 
на  правежп  въ  Росс1п».  (Труды  Об.  И.  и  Др.  Ч.  III.  Кн.  I.  М.  1826). 
Известно,  какъ  во  лремя  Ново  город,  погрома  1570  го^а  ионахн  и 
священники  были  па  правеж!»  побиты  до  смерти  по  приказу  тирана. 
Кстати  укажу  зд'Ьсь  па  то,  что  въ  появившейся  ла  дняхъ  библхографиче- 
смой  зам'Ьтк'Ь  Браудо  с11осдан1е  Таубе  и  Крузе  къ  герцогу  Кетлеру» 
(Жур.  М.  Н.  Пр.  1890.  Октябрь)  ловндимому  окончательно  выясняется 
вопросъ:  как1я  дв^  непр1ятпня  книги  Стефанъ  Батор1б  прислалъ  Ивану 
Грозному  въ  1581  году  на  иохол,±  къ  Пскову?  О.  Пирлингъ  въ  по- 
ел^днемъ  своемъ  сочипенхи  «  Ье8  Рарез  е!  Тзагз»  (1547 — 1597.  Рап5. 
1890)  прямо  называетъ  книги  Гваньлна  и  Краузе.  (Стр.  220).  Г.  Брауда 
основательно  доказываетъ,  что  тутъ  р'Ъчь  идетъ  о  Крузе,  который  ви±стЬ 
съ  Таубе  носл^  неудачи  подъ  Ревелеиъ  изм^^пилъ  царю  и  б'Ьжалъ  къ  поль- 
скому королю;  что  подъ  данною  книгою  надо  разум1}ть  изв-Ьстное  ихъ 
лосланхе  съ  оппсал1емъ  жестокостей  Ивана  Грознаго,  л  что  посланхе  это 
было  адресовало  ле  къ  герцогу  Кетлеру,  какъ  это  сказало  у  Эверса 
(Веига§е  гиг  Кепп(п188  КивЬлЛз),  а  къ  литовскому  гетману  Ходк'Ьвпчу. 
Полробности  о  Таубе  и  Крузе  подъ  Ревелемъ  на  основан1П  Ревельскаго* 
архива  сообщаетъ  Гапзеыъ  (Ве11га§е  гиг  Кипёе  ЕЬ81-11У-ипЛ  КигклЛз. 
Т.  Ш.  1887). 

83.  Литературные  труды  1осифа  Волоц.  изданы:  Просветитель  въ- 
Правосл.  Собес-Ьд.  Казань.  1855 — 56  гг.  Послаша  въ  Чт.  О.  И.  и  Др. 
1847.  Наказы  въ  Доп.  къ  Акт.  Ист.  I.  •>•№  211  и  213  и  Памят.  Стар. 
Рус.  Лит.  IV.  Духов,  грамота  въ  Вел.  Чет.  Мин.  Макар1я  подъ  9  сен- 
тября. Хрущева  «Изсл']^д.  о  соч.  1оспфа  Саппна».  Спб.  1868.  Булгакова 
сПрепод.  1осифъ  Волоц.  Церковно-Историч.  изсл^д.».  Соб.  1866.  О  ми- 
трополите Дан1нл1;,  см.  Беляева  «Далхплъ  митрополлтъ  Москов.».  Изве- 
СТ1Я  2-го  Отдел.  А.  Н.  V.  Жмакпиа  «Обозреп1е  сочипен1й   митрополита. 
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Даншла»  въ  Чт.  О.  И.  и  Др.  1881.  Кн.  2.  А  таЕХС  въ  сОппсааш  рукоп. 
Моск.  Синод.  Бпбл  ».  О  Нил^  Сорскомъ  см.  АрхаигельсЕаго  въ  Памятнакахъ 
Общ.  Др.  Ппсьм.  XVI.  Спб.  1882.  «Препод.  Нилъ  Сорскхй».  Спб.  1864. 
Уставъ  его  напечатанъ  въ  Правосл.  Собес^д.  18СЗ.  III.  «Преп.  Нила  Сор. 
скаго  преданхе  о  жптельств±  септсеомъ»  .М.  1849.  О  сочинен  1яхъ  Максима 
ГреЕа  преосв.  Фшдрета  въМосевнт.  1842.  XI.  н  въ  «Обзор*  Рус.  Духовной 
Литературы».  Проф.  Пикольскаго  въ  Трудахъ  К1ев.  Духов.  Акад.  1804. 
Они  и  отчасти  проф.  Икоынпковъ  въ  своеГк  хонограф1и  иризнаютъ,  что 
и^ЕОторыя  сочипеи1я  МаЕспна  Грека  были  направлены  противъ  Лютеранъ. 
Преосв.  Маклр^й  въ  своей  Истор.  Рус.  ЦерЕпп  и  особенно  пасторъ  Фе- 
хперъ  (СЬгоп.  йег  Еуап^.  бет  )  отридаютъ  это  положенхе.  Но  его  ввовь 
выставолъ  И.  Соеоловъ  въ  «Отиош.  протес гаптства  еъ  Рос.»  М.  1880. 
Противъ  пего  во8ражеи1е  см.  про').  Цветаева  «Протестантство  н  протестан- 
ты въ  Росс1и».  М.  1890.  Съ  524  стр.  Парвен1Я  Уроднваго  «Послан1е  противъ 
.1юторовъ».  Изд.  Архим.  Леонпдомъ  въ  Памят.  Древ.  Письмен.   1886. 

О  жит1яхъ  святыхъ  и  МаЕарьевсЕИхъ  ВелиЕИХъ  Четьи  Мппеяхъ  см. 
въ  общихъ  пособ1яхъ  ио  истор] и  рус.  духовной  литературы  преосв.  Фи- 
ларета «Обзоръ  Рус.  духовной  литературы»  въ  Учен.  Зап.  Аелд.  Н.  кн. 
III.  Спб.  1857.  Преосв.  Макар1Я  с11стор1Я  Рус.  цсрЕвп».  Т.  VII.  О 
НовгородсЕихъ  Маварьевскихъ  Четьи-Минелхъ  см.  заметку  преосв.  На- 
Еар1я  въ  ЛЬтоп.  Рус.  Литер,  и  Древ.  Т.  I.  М.  1859.  Шевырева  «Пето- 
р1я  Рус.  Словесности:.  Ч.  4-я  М.  1860.  Порфирьева  сИстор1я  Рус.  Сло- 
весности-.- Ч.  1-я.  Древн.  пер10дъ.  Каз.  1879.  (изд.  3-е).  Сиец^альиш 
сочипенЬи  про«|».  Некрасова  <.'^;фо;кде1пе  Нац1011альпой  Литературы 
въ  Северной  Русн  .  Одесса.  1670.  Посвящепо  перпцчиымъ  релакшямъ 
ЖИТ1Й.  и  въ  осо<^»еииооти  ж\п\ы  М1[Х1пл:1  Клопскаго.  У  него  на  сгр.  12 
увазапы  Чотьп-Мииеп  или  а!1огра'|»ичсск1е  сГ^ориики,  ир«?д111ес1ВоВ:1В1а1е 
труду  мшрополпга  Макар1л.  Про!'.  Клв:>чевскаго  •  Древие-русос1л 
ЖПТ1Я  святыхъ  какъ  псторичесЕги  псгочпшп.  .  М.  1*^71.  Сочпн«'п1с  «>то 
посвяшеио  преимущественно  обзору  разпыхъ  ред^пцхй  и  характерисшк:. 
русскпхъ  :кит1м.  М:1кпрьовск1я  Четьп-Мпнеп  пздаюгсл  Арчеогр.  КоммнссмеГ: 
съ  1808  г.  См.  глк.-ке  N  1>ипсап1о  Велмьпхъ  Чотьн-^МинеГг  ;М  1К.1р1я  мпгр.'О. 
Беерос.» .  Это  трудъ  Го  р  с  ь*  а  г  о  п  И  е  в  «^  с  т  р  у  е  в  л  съ  111>едпсло  лом.,  и 
дополнен1Ями  Е.   Г».   1'.арсова  (Ч].   и.   И.   и  Др.   1884). 

Для  характеристики   мптроис'Л^иа  У1ЛЕар!я  не  лишеиъ   значения  п  ог:- 
«Огв-Ьтъ  царь»  Ив.    Васильевичу  о  иелвпжпмыхъ  ветахъ,   вяаниыхъ  Боге- 
ни    въ   насл1:.ис    благъ    в^чпыxт  .    напечатанный    П.   И.   Су<^»от1:нымъ  в:- 
Лётонпсяхъ  Рус.   Лит,  и  Д]>.   Тихонрави1м.  Т.  V.   М.   1863.   (См.    также 
Оопс.   Румяпц.   Музея,  сгр.    оО   и  Сию.   Архива  Сз.    Синода.    1.).    ;^ДпС: 
МаБар1Й    является    посл1.гог!атоло^ъ     1оси'|>а    Волошаго    и    защитинкохъ 
мовастырсклго    земловлагЬихг^-.    ^^"^^  ми^пъ-    иро'{».    Супогпна,    с«*й  отвЬгь 
оредшествова.1ъ  Стоглавом V     Со'>^>Р^'  ^^    11овд1ялъ  на  то,  чю  на  этом1.  1'1'- 
бо|гЪ  не  былъ  подняп.  во1т1>  ^^'^^^ '^^'^  ^^^^^^'^'^^^'^^^  мопа-тырсипхъ  пиуществъ. 
Къ  сочпиенимъ,  р|:ако     ц^»  -^л\л^^^^^^^^^^"^^    г.уютпвъ    монастырскаго    земле- 
прннадлохигь    .^  х -ю^^^^^^'^'^"^^^^*  ОеЛ\а  Вллламскпхъ  чудотвор- 
на н  Германа/-»:-»- VЛVЛ\^'^^''^^''^*  ^''^^^^^^^-^^^^"^^  авторомъ.  ЬодяисБ:? 
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ивдажъ  ее  въ  Чтеншхъ  Об.  И.  н  Др.  1869  г.  кн.  8.;  оричехъ  лрипнсалъ 
96  пнову — КНЯ8Ю  6асс1ап7  Патрикееву.  Профессоръ  А.  Павювъ,  нвдавая  въ 
[1равос1ав.  СобесЬд.  18вЗ  г.  подливныя  сочвненхя  сего  киязя-инока, 
)твергъ  принадлежность  ему  навванной  беседы  (Сентябрьская  кн.).  Нево» 
«руевъ  въ  своемъ  равбор'Ь  книги  Хрущова  объ  1оспф'Ь  Водоцко^ъ,  ващи- 
цаетъ  ]1нен1е  Бодянскаго.  Проф.  Павловъ  отстаиваетъ  свое  ин^нхе,  и 
кгноснгь  эту  беседу  къ  эпох^  опричнины.  (См.  его  «Нсторич.  очеркъ 
.еку1ярн8ац1п  церков.  земель  въ  Росс1И».стр.  136 — 139).  Князя  Токма* 
:ова  Пов'Ьсть  о  Выдропусскомъ  обрав'Ь  Богородпцм  напечатана  въ  Л±~ 
оппсяхъ  Рус.  Литер,  и  Древ.  Т.  IV.  М.   1862. 

84.  Царственная  книга.  Спб.  1769.  Степенная  книга,  изданная 
«кадсмикомъ  Митлеромъ.  Спб.  1776  г.  Относительно  перваго  составителя 
я  митрополита  Кппр1апа  преосв.  Фпларетъ  въ  «Обзор'Ь  духов.  Литер.» 
тр.  77  указываетъ  на  списокъ  Степенной  книги,  современный  КипрЕапу 
Рукоп.  Румянц.  муз.  .>ё  416).  Соф1йск1й  временпикъ  изданъ  Академ1ею 
{аукъ  сначала  въ  1795,  но  очень  неисправно;  потомъ  въ  1820  г.  подъ 
•едакц1ей  Строева  и  наконецъ  въ  1861  г.  Археогр.  воммисс1ей  въ  П» 
/.  Р.  .1.  Т.  У  и  У1.  съ  разд^ленхемъ  на  Первую  и  Вторую.  А  Новгород- 
К1Я  и  ПСК0ВСК1Я  ЛЕТОПИСИ  Мосвовскаго  пер1ода  пзданы  съ  П.  С  Р.  Л. 
.  III,  IV  и  V,  О  первой  Псковской  л'Ьтописи  см.  и8СЛ']^довац1я  Тпхо- 
[1рова  въ  Ж.  М.  М.  пр.  1883.  Октябрь  и  1890.  Февраль.  (Въ  посл']^дн. 
Первая  Псковская  л'Ьтопись  посл-Ь  иаден1я  Пскова»).  Г.  Л  си  иск!  й  въ 
всей  зам^тк^  «Носков.  Государст.  Архввъ  въ  XVI  в^к'Ь»  (Шевск1я 
'ннверсптетск1я  извЪстгй  1889  года),  на  основан1и  Описи  Царскаго 
крхива  (изданной  въ  Ак.  Археогр.  Ком.  Т.  I.  №  289),  доказываетъ^ 
то  Московская  оффиц1альная  летопись  велась  при  этомъ  Архиве, 
одъ  наблюдеп1емъ  самого  царя  Ивана  IV;  что  до  весны  1560  года 
оставлялъ  ее  Алексей  Адашевъ,  а  посл*]^  его  паденхя  псчатпнкъ  Иванъ 
Сихайловичъ  Висковатый.  Вар1анты  той  же  оффищальной  летописи,  па 
го  справедливому  зам'Ьчанхю,  кром'Ь  Царственной  книги,  вошли  въ  Нико- 
0ВСК1Й  сводъ,  изданный  въ  1791  г.,  и  Л'ЬтоппседъРусск1Й  пли  такъ  наз. 
[ьвовскую  летопись,  изданную  И.  Львовымъ  въ  1792  г.  и  въ  Л'Ьто- 
ись  Нормантскаго,  изданную  И.  Ыияевииъ  во  Врем.  О.  И.  и  Др. 
н.  V.  1850  г.  въ  Александро  -  Невскую  летопись,  изданную  въ  Рус. 
[стор.  Библ.  III.  «Подробную  летопись»,  изд.  въ  1798 — 9  гг.  и  «Отры- 
окъ  Рус.  летописи»,  изданный  по  Воскресному  списку  въ  П.  С.  Р.  Л. 
1.  См.  то  го  же  Ясинскаго  «Сочч.  кн.  Курбскаго».  К.  1889.  Введенхе» 

Иванова  «Кратк1й  обзоръ  рус.  временниковъ  въ  библхотекахъ 
[етерб.  и  Москов.».  Казань.  1843.  Лазаревскаго  «Записка  о  Рус- 
комъ  Хронографе»  въ  Извест]яхъ  Акад.  Наукъ.  Т.  XIII  Вып.  V» 
!риложен!е  къ  этой  записк'Ь  въ  Т.  IX.  Вып.  П.  Превосходное  изсл^- 
ован1е  Андрея  Попова  «Обзоръ  Хронографовъ  Русской  Редак- 
1И».  Вып.  I.  М.  1866.  Вып.  2.  М.  1869.  и  какъ  приложен1е  къ  сему 
)б8ору  «Изборннкъ  Славянскихъ  и  Русскихъ  сочч.,  внесенныхъ  въ  хро- 
ографы  Рус.  редакцш».  М.  1869.  О  «хронографахъ  южно-русской  ре- 
акгцп»  (уже  XVII  в^ка)  см.  Науменка  съ  Ж.  М.  И.  Пр.  1885  г.  Май. 
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Явборннк^  стр.  165 — 167.  (Прилож.  къ  Обзору  Хронографовъ).  Эти 
<;Еа8ан1Я  въ  в'Ькоторыхъ  рукописныхъ  сборникахъ  сопровождаютсл  еще 
посланхемъ  илп  «Эпистолою  ИвашЕп  Семенова  Пересв'Ьтова  къ  царю 
Хоанну».  Карамзпнъ,  приводя  выдержки  пзъ  се&  эпистолы  (Т.  IX.  прпи. 
849),  навываетъ  ее  мнимою  или  подложною,  сочиненною  уже  посл'Ь 
Хоаннова  царствован1я  (вероятно  съ  ц'Ьл1ю  оправдать  его  жестокости).  Но 
•едва  ли  в'Ьрво  С1е  ааключенге,  основанное  на  н'Ькоторыхъ  историческихъ 
неточностяхъ,  столь  возможныхъ  въ  подобныхъ  сочинен1Яхъ  того  времени. 
Ивъ  сего  послан1Я  видно,  что  Пересв'^Ьтовъ,  побывавш1й  прежде  въ  Венгрги, 
Чех1н  и  Балах1п,  вы'Ьхалъ  на  Московскую  службу  изъ  Литовской  Руси 
въ  иалол^^тство  Ивана  1У  и  предлагалъ  ввести  въ  русскихъ  войскахъ  каюе 
то  деревянные  или  плетеные  изъ  прутьевъ  щиты,  обтянутые  сырою  кожею, 
по  македонскому  образцу,  п  уже  употреблявш1еся  венгерскими  гусарами. 
Бояринъ  Михаплъ  Юрьевнчъ  Захарьинъ  взялъ  его  предложен !е  подъ  свое 
покровительство  и  выхлопоталъ  ему  награжден1е  пом']^стьемъ.  Но  вскоре 
Михаилъ  Юрьевичъ,  дядя  будущей  царицы  Анастас1п,  умеръ  (1538  г.); 
Я8Г0Т0влен1е  шитовъ,  кажется,  было  оставлено;  а  Пересв'Ьтовъ  подвергся 
раанымъ  обидамъ  отъ  сильныхъ  людей.  Эти  обиды  и  побудили  его  написать 
царю  свою  эпистолу  или  челобитье,  спустя  11  л±ть  по  прг-Ьзд'Ь  на  Мос- 
ковскую службу,  сл']Ьдовательно  прибливительно  въ  1548  или  49  г.  Личное  не* 
удовольств1е  подстрекнуло  его  вообще  возставать  противъ  вельможъ,  и  тЬмъ 
богЬе,  что  Москва  еще  находилась  подъ  впечатл-^Ьихамп  эпохи  боярщины. 
Пересв^^товъ  разными  способами  старается  возбудить  царя  противъ  бояръ, 
и  въ  прим-^ръ  приводить  паден1е  6изант1Йскаго  царства,  которое  онъ 
прямо  ставить  въ  вину  ви8ант1Йскимъ  вельможамъ,  заводившимъ  интриги 
н  козни  противъ  доблестнаго  своего  царя  Константина.  А  какъ  прим'1ръ 
достойный  подражан1я  укавываетъ  на  строгость  султана  Магомета,  у  кото- 
раго  была  поговорка:  «Царство  безъ  грозы,  что  конь  безъ  узды».  Такимъ 
образомъ  эпистола  Пересв']Ьтова  является  не  поздн'Ьйшимъ  оправдангемъ 
1оанновыхъ  жестокостей  противъ  бояръ,  а  наоборотъ  очень  рЬпгитель- 
яымъ  побужден1емъ  его  къ  симъ  жестокостямъ.  (Я  пользовался  спискомъ 
эпистолы  въ  неизданномъ  еще  описав1ц  рукописей  1рафа  Уварова,  бла- 
годаря обязательности  составителя  сего  описанхя  достоуважаемаго  архи- 
жандрита  Леонида).  Т']Ьмъ  жея^е  основательно  заключеше  Ли.  Попова, 
что  «Иванъ  Пересв'Ьтовъ  —  псевдонимъ,  которымъ  прикрывались  русск10 
чштирики,  рЬшивгагеся  обнаружить  дурное  состоян1е  Московскаго  госу- 
дарства». Обзоръ  Хроногр.  Вып.  2  стр.  85.  Фамил1л  Пересв'^Ьтовыхъ  въ 
Росс1и  существовала  до  поздиМшаго  времени. 

86.  Никон.  Л-Ьт.  VII.  203 — 206.  Зд-Ьсь  сообщается,  будто  по  со- 
8нан1ю  самого  Башкина  онъ  свое  «злое  учете  принялъ  отъ  Литвина  Ма- 
тюшки  аптекаря,  да  Андрюшки  Хотяева  латыниковъ».  <гСказан1е  о 
<;оборЬ  на  Башкина  и  о  еппскоп'1  Касьян-^» .  См.  «Московск1е  соборы  на 
«ретиковъ  XVI  в*каэ  въ  Чт.  О.  И.  и  Др.  1847.  №  8.  Жалобницы  или 
челобитныя  благов^^щенскихъ  поповъ  Сильвестра  и  Симеона  и  о  ерети- 
кахъ  Башкин'Ь  и  Артем1и.  1Ь1Л.  и  въ  Акт.  Ар.  Эксп.  I.  Л»  238.  Собор- 
ная грамота  въ  Соловецк1Й    монастырь  о  заточенхи    тамъ    Артем1я.    1ЫЛ. 
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Лг  239.  11ос.тан1е  царя  Ивана  Васпдьевп^а  Максиму  Греку  о  ереси  Баш- 
кина.  Акты  Ист.  I.  Л«  161.  (6ъ  двухъ  посл^днихъ  грамотахъ  попренму- 
ществу  излагается  учевхе  новыхъ  еретиковъ).  Выписку  изъ  одного  лето- 
писца о  еппскоп'Ь    Касьяне   см.  у  Карамз.    къ  т.  VIII.    прим.    394.  По 
его  сказан1ю,  у  Касьяна  гоюва   обратилась    наз1^ъ    си  тако  згЬ  умреэ. 
КурбскШ  пазываетъ  эту  ересь  «отродье  ересей    Люторскпхъ»;    говорт^ 
что  она  «прозябала»  въ  пустыняхъ  Завольскихъ;  но  укоряетъ  Московское 
«Соборище»   въ  томъ,  что  оно  несправедливо    осудило    бывшаго   игужева 
Артез11я,   «мужа  преподобнаго  и  премудраго»,  а  также  старца  Саву,  оро- 
зван1емъ  Шаха,  и    архимандрита   беодорита,    который    вм'ЬсгЬ    съ  сою- 
вецкпмъ    старцемъ   1оасафомъ    Б'Ьлобаевымъ    защищалъ  Артех1я  отъ  вде- 
ветъ  игумена  Нектар1я;  а  другихъ    обличителей,   именно  ростовскаго  ар- 
х1епископа  Ннкандра  и  суздальскаго  епископа  Аеапас1я,  укоряетъ  въ  пьян- 
ств']^ и  сребролюб1и.  Онъ  даетъ  понять,  что  1ерархи  вообще  питали  веудо- 
В01ьств1е  противъ    заволжсквхъ   старцевъ — пустыпниковъ,  какъ  поборни- 
ковъ  монастырской  нестяжательности  («Истор1я  1оанна  Васильевича»,  стр. 
177—182).  Въ  другомъ  своемъ  сочинен1И    Курбск1Й   подтверждаетъ,  что 
между  заволжскими  старцами  действительно  бродили  вольнодумныя  мне» 
въ  роде  того,  что  апостольск1я  послания  написавы  не  апостолами,  а  яро- 
отыми  старцами  и  иресвптерами.  О  таковой  ереси  онъ  слышалъ  въ  Мос- 
кве отъ  н^которыхъ  кирнлловскнхъ  монаховъ.   А  ват^мъ    переходить  въ 
ненавпстнымъ  ему  1осифлявамъ,    которыхъ  порпцаетъ  за  ихъ  любостяха- 
тельность.  (Востокова — Оппс.    Рум.    Муз.  243.  Зд^сь   невидимому  разу- 
меется вольнодумство,  изъ  котораго    вышла    ересь    Оеодос1я    Косаго).  О 
бегстве  Артеи1я  изъ  Соловецкаго  монастыря  упомпнается  въ  описи  царева- 
го  Архива  1575 — 1584  гг.:    «Ящнкъ  222.    А  въ    немъ    соборныя   дела, 
списки  черные  (черновые)    Матвея    Г>ашкина,  да  Ортемья    бывшаго  вгу- 
мева    Троицкаго  и  Оедоса    Косова   п  пныхъ    старцевъ;    да    въ    неыъ  хе 
книжка  Ортемьева  Апостолъ,  Еваигел]е,  Псалтырь,  писана  оолусловвцеж), 
и  грамоты  о  побеге,  какъ  Ортемъ  побежалъ  съ  Соловокъ».  (Акты  Арх. 
Эй.  I.  Л*  289,  стр.    353).    Посланхя    Артем1я  протпвъ    Симона    Буднаго 
и  другихъ    еретиковъ,    писанныя   къ  самому   Симону,   къ    князю    Чарто* 
рнйскому,  къ    царю    Ивану  Васильевичу  и  другпмъ  лицамъ,  найдены  въ 
собрав1И  рукописей  Ундольскаго,  прхобретенныхъ  Москов.  Румянцевсвпмъ 
Музеемъ.  («Критнч.  и  бнблшграф.    заметки»,  въ    Ж.    М.  Н.   11р.   1867, 
1Ю1Ь,  стр.  254 — 5).  Ове   изданы  Археограф.  коммисс1ей   подъ  редакщей 
П.  А.  Гильдебрандта,  въ  Рус.Истор.  Библ.  т.  1\*.  Спб.  1878.  По  поводу 
снхъ  послан1Й  см.   Занкова  «Старецъ  Артемхй    писатель  XVI  века»  (Ж. 
М,  Н.  Пр.   1887.  XI).  Костоиаровъ    отвергаетъ    тожество    сего  Артели! 
съ  темъ  монахомъ    Артем!емъ,  который,  по  извест1ю  польскаго  писателя 
ХУ11  века  Венгерскаго,    вместе  съ  ()еодос!емъ  и    Оомою  въ   1552    году 
^фмбежалъ    въ    Витебскъ,    где    они    начали    распространять  протеставт- 
уяен1е.    («Великорусск1е    религ1о8пые  вольнодумцы»).  О   заточения 
1ва  въ  Волоколамск1Й    монастырь    сообщаетъ    одна    рукопись  этого 
шра;  на  нее  указываетъ  нреосв.  Филаретъ:   «Истор.    Рус.   Церкви. 
1Й.  §  21. 
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о  ереси  веодосхя  павннмъ  к  по«пк  едннственныкъ  нсто^нвкомъ 
Пкатъ  два  сочянен1я  Зинов1я  Отенскаго:  сИстнвы  повавани  въ  во« 
осиэшниъ  о  новохъ  7чен1н> .  (Ивдано  въ  Каван.  Православн.  Собес^д. 
1863  г.)  и  €Пос1ан1е  многословное  Зинов1я  о  ересн  Косагоэ  (Рувод. 
б.  Духов.  Авад.  въ  двухъ  снисвахъ).  О  посгЬдненъ  сочинен1н  см. 
1тью  о.  Ннвожаевскаго  въ  Духовн.  В^отн.  Харьвовъ,  1865,   XI. 

0  пОС1ан1е  издано  Ан.  Поповымъ  въ  Чт.  О.  И.  и  Др.  1880.  Кн.  2. 
ю  наобрахаетъ  ересь  Косого  въ  пер10дъ  его  пребыван1д  въ  ЛнтвФ. 
^бопытныя  увававхя  на  ту  же  ересь  Косого  п  его  товарища  Игнат1я  и 

нхъ  успехи  въ  Литовсвой  Руси  встр'Ьчаемъ  у  Курбсваго.  Именно  въ 
>еА  ЭПИСТ0Л1И  въ  пану  Чаплш,  по  поводу  ихъ  споровъ  о  д'Ьлахъ  вФ- 
:,  онъ  вавываеть  его  снапоеввыиъ  нвъ  мутвыхъ  источннвовъ  и  отъ 
гавнаго  самочиннива»,  воторнВ  собФщался  хранить  чистоту  и  нестя- 
.В1е,  но  пави  возвратился  въ  М1ръ  и  жену  поялъ».  Дал^е  говорится, 
>  этотъ  учитель,  свивъ  себ^  гв'Ьвдо  въ  дом'Ъ  пана,  вакъ  8М1Й  раство- 
1ъ  свой  ядъ  медомъ,  т.  е.  см^шивалъ  свое  самочинное  учеше  со 
ящеивнмъ  лисаагемъ;  свонеже  вс^мъ  и  древиимъ  еретивамъ  есть  обн- 

1  см^^шивать  учеп1я  свои  и  уБр^пляти  ихъ  свид'Ьтельствн  Священныхъ 
сав1&,  софистицв1Я,  ави  цервоввичесв1я».  сСимъ  же  древнимъ  и  но- 
мъ  ерес1архамъ  (съ  Лютеромъ,  Цвинглхемъ  и  Кальвиномъ  ввлючительио) 
следуя  ныв^,  вавъ  веодос1й  (Косой)  и  павъ  Игнат1й,  не  тавъ  ради 
ЭВ1Й,  яво  вацвыхъ  для  своихъ  даней,  не  согласуютъ  имъ»  и  пр.  сВаша 
яость  и  учитель  твой  панъ  Игнат1Й  не  токмо  по  грецви  але  и  по  ла- 
в^,  соод'Ьваюся,  а  ни  мало  не  умеете,  тольво  хулити  и  сваритися  ис- 
сна  есте».  (Свавангя  вв.  Курбсваго.  II,  стр.  185 — 189).  Преосв* 
1вар1Й  въ  своей  сИеторЁи  Рус.  Церкви»  (Т.  VI.  стр.  271 — 275), 
воря  о  ереси  Косого,  старается  довааать,  что  эта  ересь  также  была 
[довствующею,  кавъ  и  лрежн1я  новогородск1я.  Но  какъ  и  въ  лреж- 
мъ  случае  доказательства  его  неубедительны;  ибо  вредпочтенхе,  ова- 
1вое  Косымъ  Ветхому  Завету  передъ  Ёвангел1емъ,  отрицаихе  христ1аи- 
вхъ  таинствъ  и  обрядовъ  вытекали  изъ  главваго  учев1я  сей  ереси  о 
)нсгЬ;  въ  чемъ  она  бол^е  всего  сходилась  съ  ар1авствомъ,  которое 
аако  не  было  худействомъ;  такъ  же  какъ  не  были  имъ  иконоборство,  лю- 
[>анство,  позднейшее  духоборство  и  развыя  друг1я  учен1я,  съ  которымн 

частямъ  сходна  ересь  веодос1Я  Косого,  какъ  и  предшествующая  ей 
вогородская  ересь  Мвиможидовствующихъ. 

87.  делу  Ввсковатаго  объ  иконахъ  посвящены  главнымъ  образомъ 
тер1алы,  наиечатанные  Бодянсвимъ  въ  Чт.  О.  И.  и  Др.  1847.  №  3, 
дъ  заглав1емъ  сМосковскхе  соборы  на  еретвковъ  ХУ1  века».  Те  же 
терхалы  въ  Акт.  Ар.  Эксп.  I.  №  238.  Въ  более  полномъ  виде,  съ 
■бавлев1емъ  самой  записки  Ввсковатаго,  поданной  митрополиту,  вновь 
(аво  это  дело  Бодявсввмъ  по  рукопнси  1осифова  Волоколамсхаго  мо- 
(гсыря  въ  Чт.  О.  И.  и  Др.  1858.  Кн.  2,  подъ  заглавхемъ:  сРозыскъ 
и  списокъ  о  богохульныхъ  строкахъ  и  о  сомнен1и  святыхъ  честаыхъ 
онъ».  Последвее  изданхе  вызвало  прекрасное  изследоваи1е  проф.  Бус- 
)ва  сИзъ  ИСТ0Р1И  Русской  живописи  XVI  вева»  въ  сАтенее»   1858  г. 
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^^;  36  II  37.  Идсл'Ьлован1е  С1е  лотоиъ  издано  п»ъ  вновь  въ  его  хИсторвч. 
Очеркахъ  Рус.  иоролной  еловесн.  в  искусства!.  Т.  II,  Спб.  1861;  прв 
чемъ  оно  въ  нзобид1ц  снабжено  ивовоппсвыкп  снянБахи.  Си.  также  отш- 
вуп  нонограф1ю  Ровинсваго  <Истор1я  русскнхъ  иконопнсныхъ  шЕол> 
(съ  объасве1|1еиъ  ихъ  техвичесЕяго  производств  а)  въ  Запио^ахъ  Археш, 
Общ,  Т.  VIII.  Сиб.  1856  г.  Упоиииаеиый  въ  д-Ьл-Ь  Висковатаго  тт. 
Матнсъ  плЕ  Ыят1всъ,  объясняв1П1й  еку  вападное  происхождение  н'Ьеоп}- 
рвхъ  и  коп  о  и  йен  ыхъ  ввобрахео1&  (сапр.  поЕрыт1е  Спосптелева  гЬла  Хе- 
рувнисквяа  крыльяив),  не  есть  ли  одио  и  то  же  лпцо  съ  ЛитвиноньК!- 
тюшкою  аптекорекъ,  который  вовбу^л.алъсоин'Ьвая  а  въ  Матв'Ь'Ё  БашЕПв!? 

Сахарова  <Иасл-1>дован1н  о  руссконъ  11конописан1п>.  Съ  пряю- 
яеахеиъ  < ПоллипвнЕа >  толвоэаго  пли  правил  вкононисан1я.  Кн.  1.  Спб. 
Иад.  2-е.  1850.  6.  И,  Буслаева  Е061Д1Л  [1011ЯТ1Л  о  Рус.  нкононвсв). 
(Сбор.  Об.  Древнерус.  Искус,  на  1866  г.).  Его  же  «Для  характер!- 
стпкн  древнерус.  нкополпсцаа  н  И.  С.  Некрасова  сО  портретнвхъ  иаобрахе- 
Н1яхъ  рус.  угоднпковъ»  (1Ь1(1).  я.  В.  Покровсваго  «СгЬнныя  роспвсл 
въ  дрввнихъ  хразвахъ  греческикъврусскихъл.  М.  1890.  Лвторъсе!)преЕрвс- 
воб  ионографш  укавываеть  на  то,  что  руссЕив  сгЬнная  нбонопвсь  XVI  и  ХУП 
вв.  развнхасьподъ  В11ян1еиъ  АоонскоЗ  иконописной  школы,  воанвкшей  п 
XVI  в1к'Ь,  съ  Панселинонъ  во  глав^.  (Сл^дустъ  псправпть  указанное  квоо 
въ  тексгЬ  преанее  нн'Ьп1е  о  времени  жвзви  Панселнва,  т.  е.  вместо 
Х1Г  —  XIII  поставить  XV  —  XVI  в.;  хотя  съ  точностью  это  вреия  все 
еше  но  опред1;лево).  В.  В.  ПонровсюГ!  относить  11роисЕОжден1е  гре- 
чесваго  лодлннвниа,  а  сл'Ёдоватсльво  и  русскаго,  также  къ  бол'^  поа1- 
вему  врежеви.  Си.  также  у  него  некоторые  обравды  стенного  роспемви 
руссЕнхъ  храиовъ,  отвосящагося  къ  XVI  в.,  въ  церквахъ  мосжовепхъ  I 
ярославскихъ.  «Подлинанкъ  Новогород.  редакц»  конов  XVI  в.>  (Сборв. 
Об.  Древнерус.  Исус.  на  1873  г.).  Грнгорова  «РуссиВ  хнцево!  вод- 
хинвнкъ!.  Записки  Лрхеол.  Об.  Т.  Ш.  Вып.  1.  Снб.  1867.  Овъттвжа 
относить  начало  толковвго  подлинника  ко  второй  воловин'Ъ  ХТ1  лЛи, 
Его  же  (Техника  фресковой  жнвоиясн  по  рус.  вконовисн.  похиннвкр. 
Ш(1.   Вып.  3  н  4.  Спб.   1888. 

Лицевое  жнт1е  Серг1я  Радонежскаго,  ирииадлехащее  Тровцкой  Да111к, 
издано  ею  въ  1853  г.  литографвынъ  способов^.  Слова,  относяпиям  п 
характеристик'^  зтоЛ  виньятюрной  живописи,  вваты  ияъ  повянутаго  ввык- 
дова111я  проф.  Буслаева  <Ивъ  исторхи  рус.  жввопнсна.  Для  хврапфв- 
стики  иЕовопнсной  живописи  служвтъ  еще  другое  его  ввсл^до1вв1« 
(Литература  руссквхъ  подлниниковъ».  («Очерки».  Т.  II),  Царетвевви 
виига,  нлдювииованнлн  рнсунваня  по  руконвсн  Спнодахьн.  Бнбл1опи1, 
№  149.,  иадлва  въ  17в9  г.  бевъ  рнсунвовъ.  Обравцн  вхъ  еж.  т  Прохоро- 
ва въ  его  <[Хрлст1анскпхъ  Древностяхъ»  и  у  Буслаева  (Очерки,  Т,  П.  I«еI^ 
312).  Сж.  тавже  Калачова  «О  л^топосвыхъ  сборввкахъ  съ  картвввжп. 
(Въ  его  жур||ал^  Архивъ.  185Я.  №3).  По  его  словавъ,  срукоинсь, навваввИ 
Цпрств.  квигойи  иадавная  Щербатовынъ, есть продолжевхе Рувовнси Иноц- 
Пуб.  Б11бл10т.,  обнимающей  1154 — 1472  гг.  и  другоК  рукоянея  пй  же бв- 
бл|отв[си  (прпвесенноВ  въдаръ  Шувиловывъ),  обннжиоще&  1472 — 1658  п. 
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Первая  издана  вн.  Щербатовынъ  въ  1772  г.  лохъ  8аг1ав1емъ  «Царствен. 
хЬтописецъ»;  а  вторая,  т.  нав.  ШумиховсЕдя  рукопись,  осталась  пока  не- 
ивланноб. 

Довольное  количество  иллюстрац1й,  относящихся  къ  Руси  ХУ1  в'Ька, 
встречается  въ  иаостраниыхъ  И8дан1яхъ  н  брошюрахъ  того  времени, 
касающихся  руссвихъ  событ1й,  особенно  военннхъ  и  диплоиатическихъ. 
Для  примера  укажемъ  на  н-Ьмецкую  брошюру  о  лоражеахи  Москвитянъ 
подъ  Венденомъ  въ  1579  г.  Къ  ней  приложена  изображенхе  князя  или 
боярина  въ  боевомъ  вооружеии;  другое,  грудное,  въ  парадномъ  платье 
ш  волпав'Ь,  унизавноиъ  жеичугомъ;  а  третье  будто  бы  представляетъ 
во  весь  росгь  взятаго  въ  пл'Ьнъ  дьяка  Андрея  Клобувова  (См.  «Чт. 
О.  И.  и  Др.»  1847.  №.  3.  и  въ  Сборн.  кн.  Оболенскаго  сИностран- 
ння  соч.  и  акты,  относящгеся  до  Росс1и».  М.  1847).  Въ  Петерб.  Пуб. 
би5л10теке  есть  ирхобр^тенныК  въ  НюренбергЬ  листъ  съ  гравюрою,  ко- 
торая  изображаетъ  Русское  посольство  1576  года  въ  РегенсбургЬ.  Тутъ 
^^вященникъ  отправляетъ  богослуженге  передъ  столомъ,  уставленнымъ 
образами;  а  позади  стэитъ  толпа  молящихся;  одни  творятъ  земные  покло- 
ны, друг1е  крестное  знаменхе.  Во  глав^  сего  посольства  стояли  князь  Су- 
горск1й  и  дьякъ  Арцыбашевъ  (см.  Памяти.  Дипл.  Сношен1&»  Т.  I.). 
Полное  изображенхе  посольства  на  четырехъ  гравированныхъ  и  рас- 
жрашенинхъ  листахъ  хранится  въ  Вясбаденскожъ  музе'Ь.  Вся  картина 
хромолитографирована  В.  А.  Прохоровымъ  въ  его  Рус.  Древностяхъ  1872  г. 
Кром^  того  она  издана  Д.  А.  Ровинскимъ  въ  его  сПортретахъ  Рус.  го- 
суд.».  Это  ответное  посольство  сопровождалъ  въ  Регенсбургъ  на  обрат- 
номъ  пути  изъ  Москвы  бывш1й  здЬсь  цесарскимъ  посломъ  Дан1илъ  Принцъ 
Фонъ  Бухау.  (Сочинен1е  сего  посл'Ьдняго,  озаглавленное  НозсоИзе  огЫ 
«I  рговгеззнз,  въ  рус.  переводе  Тихомирова  помещено  въ  «Чт.  О.  И.  и 
Др.»  1876  г.  Кн.  3  и  4).  На  достоверность  иноземныхъ  и8ображен1&  од- 
нако не  всегда  можно  положиться.  Спевуляц1я  издателей  иногда  прибегала 
къ  подлогу.  Такъ,  напримЪръ,  изданная  въ  1532  г.  въ  Нюренберг^  бро- 
шюра, посвященная  знаменитой  Псковской  оеад'Ь,  снабжена  тремя  гра- 
вюрами, изображающими  городъ  Псковъ,  Ивана  Грознаго,  князя  Оболен- 
скаго и  АПТ0Ц1Я  Поссезина.  При  ближайшемъ  разсмотр^нЕИ  оказывается, 
что  С1И  три  портрета  суть  не  что  иное,  какъ  повторвн1е  трехъ  вышепо- 
мянутыхъ  нзображен1й,  снабженныхъ  теперь  другими  надписями.  Такимъ 
образомъ  дьякъ  Клобуковъ  обратился  въ  Антонхя  Поссевина;  князь  или 
бояринъ  въ  боевыхъ  досп^хахъ  названъ  княземъ  Обрленскимъ,  а  простой 
внязь  въ  праздничномьод-Ьянш  обратился  въ  самого  Ивана  Васильевича. 
Поэтому  С1Я  посл-^Ьдиля  гравюра,  обязательно,  помимо  меня,  прило- 
женная редакц1ей  «Истор.  Вестника»  къ  моей  стать'Ь  о  Грозномъ  и  Ваторш 
въ  №  3.  1889  г.  п  заимствованная  изъ  издашя  Д.  А.  Ровинскаго — оказы- 
вается не  подлинная.  О  названной  подд^^лк'Ь  упоминается  въ  «Библ10гр.  За- 
пискахъ»  Афанасьева.  1858  г.  №.  6,  стр.  189.  п  въ,  помянутыхъ  выше  въ 
прим.  53,  €Библ10графическихъ  отрыввахъ».  Туже  подложную  гравюру  при- 
ложилъ  Шпманъ  къ  своей  компилящи  Вп881ап(1,  Ро1еп  апЛ  Ы?1апс1  Ы8> 
1П8  17  ^зЬгЬап^ег^  у  Онкена  Всеоб.  Ист.  Вып.   161.  ВегИо.  1889. 
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!н  оодходвтъ  другъ  въ  другу  и  жнутъ  одпвъ  другому  руву.  Поаадк  как- 
ого приохужипкъ  деркитъ  богато  убраннаго  коня:  дал-Ье  ел^дуетъ  «ного- 
(сдевная  свита.  Оъ  одной  стороны  подпись:  Ро1п18  Веа(егеу,  оъ  другой: 
юс«У11ег  Ееи(егеу  ппЛ  1Ьге  СоЬвке  оДег  ^а^еп  (Ыоевовитская  Еоввнца 
кх!ь  В01ЯСКН  В1В  П0В08КИ).  Русск1е  вредставяевн  въ  внсоквхъ  «Ахо- 
1гь  шавкахъ  ■  длнвннхъ  вафтанахъ,  еъ  сабяяни,  щпамн,  буяавамв, 
«амп  в  стр^яавв,  вкаменанн  и  аначканн;  у  ваядаго  въ  рукахъ  во  пяв^ 
;  1гужс&  ни  у  кого  не  видать  (въ  вротввувоюжвость  Похякахъ);  въ 
[ся'Ь  воввыхъ  видны  и  два  барабанщика  съ  вродохговатнхи  барабанами. 
>8ади  всей  свиты  появдяатся  мвогочвсленвнй  обовъ,  состоящ!й  иаъ  дву- 
1хесвыхъ  и  четврекоюсвыхъ  крытнхъ  теяФжегь,  въ  род'Ь  вибитовъ;  ва- 
«вюннвя  въ  нихъ  яошадв — съ  очень  длинными  дугами,  вФтви  которвхъ 
ускаютея  до  сажыхъ  когЬнъ  юшадей».  (стр.  66 — 67).  Экаемпляръ  втой 
1ДК0Й  гравюры  есть  и  въ  Петерб.  Публвчн.  Библхотев'Ь.  Портреть  Ива^ 
.  Гровнаго,  првхоженный  Устряжовымъ  въ  иадаюю  еочч.  Вурбсваго,  ва» 
гетвованъ  изъ  одной  рукописи,  хравящейся  въ  Акад.  Худ.   Ом.   тавже 

0  б  ко  «Древн1я  В8ображен1я  руесвихъ  царей».  (Сборн.  Археоя.  Инст« 
181  ки.  6).  Вообще  для  русскихъ  трааи^а&скихъ  древностей  прекрае- 
«  пособхе  представляетъ  П.  И.  Савинтова  €0писав1е  стариивнхъ 
рекихъ  утварей,  одеждъ,  ратвнхъ  досп^^ховъ  и  хонсваго  прибора».  Ив- 
ечеио  виь  рукописей  Архива  Мосвовской  Оружейной  Паяаты  и  снаб- 
1М0  весьма  веяишнвмъ  объяснитеяьннмъ  оловаремъ.  Овб.  1866.  Это 
9инен1е  чаот1ю  касается  ХУ1  в'Ька.  Разборъ  его  И.  И.  Оревиев- 
гимъ  въ  девятомъ  присуаЕден1И  Уваровскихъ  прем1й.  Изъ  иавваннаггб 
зваря  дхя  примера  приведемъ  встречающееся  въ  моемъ  тексте  на  стр» 
8  слово  свохтервянннй»  саадавъ  или  нахучье.  У  Оавантова  на  стр. 
2:  «иахтермянннй-сдйланннй  ивъ  кожи  меадрой  на  лицо. 

Для  иоясиеви  упомявутыхъ  в'Ьмецвнхъ  гравюръ  приведемъ  еообщенхе  ан^ 
1чаиииа  Даюнкннсона  о  костюме  русскихъ  вваггныхъ  и  важиточяыхъ  людей 
го  времени.  сВерхвее  платье  ввъ  парчи,  шелка  или  сукна,  длинное, 
яегвваетоя  серебряными  пуговвцамв  вли  тесьмой  ^ъ  петлицами;  рукава 
9вь  длипвн;  все  платье  товорви1тся.  Пюхь  нимъ  другое  длинное  платье 
шелковыми  пуговицами  и  внсокимъ  стоячнмъ  воротникомъ.  Рубашка 
(яковая,  съ  воротникомъ  уииваивымъ  яюичугомъ.  Порты  холствнные, 
погв  ввъ  красной  или  желтой  кожи.  На  голове  колпавъ,  украшенный 
юбрянымп,  иногда  волотыми  пуговками  и  жемчугомъ,  или  широкая 
бья  шапка» .  А  Ченслеръ  вам^тилъ,  что  €Русск1е  въ  ииостранныхъ  вем^ 
гь  или  у  себя  при  пр1емЬ  иностранцевъ  одеваются  чреввнчайно  пышно; 
въ  другое  время  и  самъ  государь  ходвтъ  въ  овромномъ  платье» .  (Ое^ 

1  дои  ПН  а  €Иввест1я  Англичанъ  о  Роос1и  XVI  в^кау.Чт.  О.  И.  пДр, 
84.  1Г). 

88.  Главнымъ  источпивомъ  св^д^нхй  о  первой  типограф!*  въ  Моск- 
служитъ  посл'Ьслов1е  Апостола,  ивданнаго  въ  1664  г.  О  сожжев1и  пе« 

гпаго  дома  въ  Москве  говорвтъ  Флетчеръ  въ  гл.  XXI.  И.  О  в  оги- 
ва:  «О  еношев1яхъ   датскаго  короля   Христхапа  Ш  съ  царемъ  Тоаи*- 

иъ  Васияьевичеиъ  касательно  ваведенЕя  типографии  въ  Москв'бэ.   Ру&. 
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Истор.  Сборвияъ.  Т.  IV'.  Въ  этоиъ  сочнпси!!!  и  особевБо  въ  Учев.  За- 
писвахъ  МосЕов.  Уиив.  1835  г.  Свегаревъ  утверндиъ,  что  поховсь  ва 
ЛсаIТнр^  1677  года,  ваоечатавапа  АвдроипЕОМЪ  Нев'Ьхею  'ВЪ  Слобо!», 
не  оавачаегь  Люксандровскую  Слободу,  а.  Московскую  на  ВадввхевЕЬ. 
нехду  АрПатонъ  и  Ннеитской  ухвцею.  Но  ЛотоиШ  Поссевавъ,  утвераиав— 
Ш1!1,  что  нервов  тпиограф1еП  своеВ  городъ  Москва  облзава  Пол.ш!,  г^ 
своеиъ  Сотшеп!.  йа  геЬп8  Новсоу!!.,  вряио  увавываегь,  что  Ивав1  IV 
аавегь  тниограф!»  въ  Сдобод'Ь  АлеБСаядровсвоб.  О  Д'Ьатедьностн  жосюв. 
первовечатввЕовъ  въ  ЗавадиоП  Русв  свнд'Ьтельств^ в^тъ;  предвиов1о  3.>б1у- 
довскаго  Ёвавгел1я  учнтедьваго  1570  г.;  лосл^едов'е  Львовскаго  Авосто- 
]а  1674  года;  вадвись  ва  восл'Ёдвенъ  лвст1  ОстрожсвоК  Бнбл111  1581  г.; 
граиота  Гедеова  Болабвва  1565  года,  я  в1которые  друпс  акты,  мдав- 
вые  Зубрнцкииъ  въ  его  соч.  <Н|к1огусгпв  Ьа^йп!а  о  ^гикагп18сЬ  к 
вв11су1.  Ьио«.  1836.  Сн.  также  А.  С.  Петрушевича  <Ийавъ  бецу 
ровъ,  руссвЮ  первовечатнвЕЪ) ,  Львовъ.  1883.  Любопытный,  освови- 
ннИ  ва  доБуневтахъ  Львовсвпхъ  архввовъ,  очеркъ  С.  Л.  Пташвша- 
го  <Ивавъ  бедоровъ,  мосеовсб1Й  иервопечатвивъх  (Русск.  Стар.  1884. 
Ыартъ).  Авторъ  сего  очерка  соо^щаетъ,  что  ивдгробнаа  пдвта  Ивав) 
бедорова  ухе  уавчтохева.  А.  С.  Буди^овнча  «Апостодъ  львовсюЛ 
оервопечатя  Нвава  ведорова  Москвлтива»  (Панвт,  Рус.  Стар,  въ  «ави. 
губб,  VП.  Свб.  1885).  Я.  9.  Го ловавваго:  сН'ёсбольео  слои  о 
Вабл1н  Скорнпыо .  (Науков.  Сбора.  1805.  Т.  IV).  «Отвошев^е  пере- 
вода Скорнвы  КЪ  вульгагЁ  и  древнеславлвскоиу  тексту»  (Чтев1е  в* 
Об.  Люб.  дух.  проев.  1677  г.  Ноябрь).  ИвслЪдовав1е  П.  В.  Вла^в- 
н  1  р  о  в  а  сДокторъ  Францнскъ  СЕорвва,  ею  переводы,  печатная  п- 
дан1я  и  лвыжъ*.  Свб.  18в8.  Редеваи  ва  это  кв01'1жовви1в  А.  И.  С«бо- 
левскаго  въ  Ж,  М.  Н.  Пр.  1ввв.  Октябрь.  Царуша  Нефедьек,  «по- 
терь ве^твыхъ  кнйгы,  увомиваетсд  въ  дарсвоВ  гракотб  новопрод- 
свинъ  дьвканъ  въ  1556  году.  Этотъ  Наруша  поснлавтса  «ъ  Новгород» 
для  осиотра  каива,  врягоювлевваго  дм  церковваго  долост».  сДв  На- 
руша хъ  накъ  скавывалъ,  что  есть  въ  Нов^городФ,  Васюконъ  ювуп, 
Нвквфоровъ,  ух^етъ  рЬватв  рЪвь  всякую,  в  вы  бн  того  Вясюка  жрввп- 
лв  въ  ванъ  ва  Москву,  съ  Ыарушею  жъ  вн^ст^!.  (Довояв.  къ  Ав. 
Ист.  I.  №  96).  Ы.  б.  атотъ  Васюкъ  вонадобвяся  вмеяво  ди  тадогра^ 
кавъ  вскусвый  р1>8чввъ.  Св.  тавае:  В.  Соввковя  (Опять  Рос  <•■ 
блшграф1в>.  Ч.  I.  Свб.  1818.  П.  Строева:  (Опвсав1я  старо&вчвтааа 
вввгъ  въ  бнбл1отеввхъ  гр.  е.  Толстого  н  И.  Царсвак».  11.  1839  ■ 
1836  гг.  в  ДоволвевЁе  КЪ  свнъ  опвсав1явъ.  Ы,  1841.  И,  Сахаро^к 
«Обозр^в1е  слаавво-руссвой  бпб11ограф1в> .  1849. И. Баратаева  сХрово- 
логяч,  росвпсь  славяискихъ  вввгъ,  вааечатаввихъ  кврвяожеквжя  був* 
ваилг.  1491 — 1730>.  Свб.  1861.  сХровоюгич.  укаватеяь  сяавяво-р}е. 
явигь  церяоввой  печати  съ  1491  во  1864  г.  Вни,  1-В.  В.  Увдол  ьеваг», 
съ  доволнев1Я11а  А.  6.  Бычкова  в  А.  Викторова*.  М.  1871.  В. К. 
Рувянцева:  <Древв1Я  вхая!я  Ыосковскаго  Печатваго  двор»!.!!.  1в61- 
Бгоже  (Св'Ьд1в1я  о  гравврован1в  в  граверахъ  врв  Носков.  П«ч«пвом«  дворк>- 
Ы.  1 870.  Е  г  о  2  е  сСборвнвъ  павятввковъ,  отвосящвхоа  до 
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въ  Росс1н> .  М.  1872.  На  этотъ  трухъ  реценахя  А.  в.  Бнчвова  сОтчегь 
о  семнадцатрнъ  орисухденхи  наградъ  графа  Уварова».  Любопнтна  при- 
лись  къ  Бвангед1ю,  напечатанному  въ  Вяжъя'к  въ  1575  году  и  потохъ 
въ  ХУЛ  в'Ьк^  пожертвованному  вдовою  Кпр^евскою  въ  Успенсшй  со- 
борный храмъ  въ  Кашире.  (Иав'Ьстгя  Археох.  Общ.  Т.  X.  266).  О  начах^ 
русскаго  гравирован1я  см.  Д.  А.  Ровннскаго  сРусскхе  граверы  ж 
яхъ  лрои8ведев1д  съ  1564  года».  Н.   1870. 

89.  Домострой  изданъ  Д.  П.  Гохохвастовымъ,  по  списку  т.  нав. 
Коншина,  во  Временвнк'Ь  Об.  Не.  и  Др.  вн.  I.  М.  1849  г.  Это  похннй 
ивводъ,  вакхючаюппй  въ  себ^  н  64  главу,  которая  содерхитъ  поученхе 
Сильвестра  своему  сыну  Анфиму  или  такъ  наз.  Малый  Домострой.  БолФе 
древн1Й  сппсокъ,  первой  поховины  ХУ1  в-Ьва,  прннадхежить  Обществу  И. 
н  Др.  н  представхяетъ  другой  нвводъ,  бох'бе  сокращенный;  онъ  ньданъ 
въ  Чт.  Общества  1881  г.  кн.  2.  Бще  ран^е  того  иное  И8дан1е  Домостроя 
сд^ано  Божаняиковымъ  подъ  редакц1ей  Яковхева  въ  1867  по  рукопи- 
сямъ  С.-Петерб.  Пуб.  бв6х10теви.  Бавъ  допохнен1е  въ  Домострою  напеча- 
таны во  Времен.  Об.  И.  и  Др.  въ  кннгЬ  6-й  сКнига  во  весь  годъ  въ 
стохъ  "Ьствы  подавать»  и  въ  внигЬ  25-й  «Чины  свадебные».  (Эти  оба 
добавхен1я  отсутствуютъ  въ  списке  Коншина  и  встречаются  въ  списгЬ 
Общества  Ист.  и  Др.;  въ  посх^двихъ  ва  то  отсутствуетъ  поучен1е  Сихьвест- 
ра  сыну  Аифиму).  Въ  предислов1И  къ  первому  допохнешю  г.  Заб^хинъ 
согласно  съ  Гохохвастовымъ  припнсываетъ  Сихьвестру  похное  авторство 
Домостроя.  Къ  этому  мн'кн1ю  примвнухи:  Вусхаевъ  (Историч.  Хрестом.) 
Б.  Аксавовъ  (Рус.  Беседа  1856,  кн.  ХУ),  И.  Порфирьевъ  («Домострой 
Снхьвестра»  въ  Правосх.  Собес^д.  1860  г.  ч.  Ш.)  и  СревневскИ  (Вве- 
ден1е  къ  сборнику  Сильвестра  1860  г.).  Некоторое  сомн^нхе  въ  автор 
ств'^Ь  Домостроя  выразили  Афанасьевъ(«объ  Археологическомъ  вначенш  До- 
мостроя» въ  Отеч.  Зап.  1850,  т.  ЫХХ1.)  и  Соловьевъ(«Истор1я  Россш» 
т.  УИ,  гл.  I).  Наиболее  полное,  добросовестное  нзследованхе  о  Домострое 
лринадлехитъ  проф.  Некрасову:  «Опытъ  историво-литературнаго  нзсл^- 
дован1я  о  происхожден1н  древне-русскаго  Домостроя» ,  въ  Чт.  Об.  И.  и  Др. 
1872,  кн.  3.  Онъ  разсмотр^лъ  дошедш1е  до  насъ  списки  этого  памятника, 
указалъ  его  источники,  разделилъ  его  списки  на  два  извода,  а  содержа- 
Н1е  на  три  части  и  пришелъ  къ  такому  заключенш:  во  первыхъ,  Сильвестръ 
не  былъ  его  авторомъ,  и  эта  книга  сложилась  постепенно;  во  вторыхъ, 
составлена  она  не  въ  Москве,  а  въ  Новгороде.  На  это  нзследованхе,  спустя 
16  л^тъ,  представлены  были  возраженхя  Михайловым ъ:  «Къ  вопросу  о 
]>едакц1яхъ  Домостроя,  его  составе  и  процсхо«ден!и» .  Ж.  М.  Нар.  Пр.  1889. 
Феврахь  и  Мартъ.  Возраженхя  его  не  опровергхн  перваго  и  гхавнаго  вы- 
вода проф.  Некрасова,  относитехьво  авторства  Сихьвестрова;  но  второе  его 
вакхюченхе  он^  до  некоторой  степени  покохебахи:  Домострой  по  своему 
происхожден1ю  и  составу,  можетъ  быть,  совместихъ  въ  себе  черты  и  Но- 
вогородской, и  Московской  Руси.  См.  ответъ  И.  С.  Некрасова:  «Къ  во- 
просу о  Домострое».  Ж.  М.  Н.  Пр.  1889.  Хюнь.  И  опять  Михайхова: 
«Къ  вопросу  о  Домострое».  1ЬЫ.  1890.  Августъ. 

Въ  поучен1и  Снхьвестра  своему  сыну  Анфиму  ](ежду  прочими  настаг 
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влвн1Я1!П  есть  с1'Ёдующее  н^сто:  сАще  людемъ  таонкъ  4уч11тца  съ  к^къ 
бравь  гд*  нибудь  л  ты  ва  свонхъ  брвпи;  а  кручпвовато  д'Ь^о,  и  ты  ударь, 
хоти  в  твой  вравъ:  гЬиъ  брань  утодпшв,  такъ  же  убытокъ  в  вражда  вс 
будетъ».  Соловьевъ,  чреаъ  и^ру  возведичивш!!)  Ивана  Гровнаго  п  С11Я> 
чающ1&  его  вяод1!ян1а,  естественао  во  бдаговолит'ь  бъ  Сильвестру.  Поэтоц 
свъ  съ  особынъ  усерд1емъ  восподьвовался  вриведеввымк  с^ова1IП  Ооуче- 
в!я,  п  упрекаетъ  вванеоитаго  мужа  въ  токъ,  что  онъ  былъ  олоюЯ  хрв- 
от1авпнъ,  хо'гЁвш1Й  испоюить  то1ько*  форшу,  а  не  духъ  крвст^ацсвап] 
учсв1а;  ибо  ссчвтаетъ  □оэволитедьвыиъ  бить  доиочадца,  хотя  бы  овъ  I 
справедливъ  бьиъ>.  (Ист.  Рос.  VII,  228).  Яо  во  вервыхъ,  вовножво  и 
вводив  врндагать  къ  XVI  в'Ьку  и^рву  вравствеввыхъ  80Э8р1:н1й  и  обце- 
ствевваго  рпвввтй  в^ха  XIX?  Л,  во  вторыхъ,  Оидьвестръ,  вообще  рз- 
туюП(1П  не  только  ва  кягвос  челов'Ёчвое  отпов1ен1е  къ  рабаиъ,  но  п  врио 
ва  вхъ  свободу  въ  эпоху  врабве  грубыхъ  вравовъ  в  развпт1я  рабства, 
конечно  лреддагаеп.  не  каи1С  анбудь  жесюкш  иобов,  столь  обычвне  м 
то  вреия,  а  ыросто  сов1туетъ  для  виду  юдьво  ударить  своего  челов^и, 
чтобы  вревратпть  серьёаауго  ссору,  гроапвшую  болыоинп  и  дурнняп  гго- 
сл1дств]Я)]и.  Мы  иожекъ  не  хвалить  его  за  такой  совать;  но  п  строго 
осудить  его  яе  ии'Ьемъ  доотаточныхъ  основав1й,  Отвосптельно  той  хард»- 
териствБИ,  которую  Соловьевъ  даетъ  вообще  Свльвестру,  вЪскики  фактих! 
иодтверждевяыя  вовражев!я  представилъ  Архип.  Леовндъ  въ  уноняаутохъ 
выше  пас1'Ьдова1ПИ  гБлагов^щеп.  (ерей  Свльвестръ  и  его  висан1а>.  Чт. 
О.  И.  в  Др.  1874,  кн.  1.  Относнтельно  русскаго  быта  вообще  уж»ж$и 
сочннеаи  Костомарова  «Очеркъ  домашией  жнави  и  вравовъ  Веию- 
русскаго  народа  въ  XVII  и  ХУ1  стол1т1яхъ>,  Рааборъ  сего  сочквеви 
6.  И.  Буслаеввиъ  ск.  въ  XXXI  орвсухден1н  Деквдовсквхъ  □рвн1В. 

Обравчвкъ  скаван1а  о  ядыхъ  женахъ  см.  сйрвпу  о  жеаско!  иабЛ» 
■ъ  Пвкат.  Старин.  Рус.  Лит.1  Выи.  2.  1ЬМ.  Выо.  1  ввдааа  (По>(сп 
объ  У1!ав1и  МуронскоВ)  иди  Лазаревской.  Прекрасную  монограф1ю  о  ве! 
см.  Буслаева  < Идеальные  хенсше  характеры*  въ  Оч«ркахъ  Р}е. 
нар.  с^овес.  н  вскус.  Т.  II.  «Скохь  нн  уналительва  н^вад,  6и- 
гочестивая  личность  самов  героиаи,  все  же  вехьая  не  соаватъсл,  чп 
житье-бытье  в  вся  ва^шнял  обстановка  аахидываюгь  тенаый  нечахыш! 
колорвтъ  на  весь  раасвавъ,  даже  ае  смотря  аа  то,  что  онъ  согреть  ве- 
вритворвою  сыновнею  любовью  автора.  Кругомъ  все  печально  в  сумрач- 
но, какъ  с1|рое,  неврнв^тлнвое  небо,  ввсащее  надъ  темными  л^сакв  ж 
вустывянп  иуронскаго  крал* — говорится  въ  втой  мовограф1и.  Но  необ- 
ходимо иы'Ьть  въ  ввду,  что  жнт1е  Юл1ан1и  составлено  еа  синомъ  очеввх- 
но  по  обравцу  ЖПТ1В  святыхъ  съ  соблю1ев1екъ  обвчныхъ  аг10графвче- 
сквхъ  пр1еиовъ,  в  зтвмъ  обстоательствонъ  до  н8в1стаоЙ  етевенм  уеювп- 
ваетсл  суирачвый,  печальаый  колорнть  всего  рявсвава.  Бахъ  на  лопвтху 
набросать  (Историю  русской  жевщваы*  укажу  ва  лублвчнна  жежд1м  Чу- 
двиова.   Воронежъ.  1872. 

90.  И.  М.  Снегирева  сПамятвикн  МосковсвоВ    драваостн*.  Ж. 
1842 — 1845.  А.А.Мартынова  «Русская  Старина  въ  памятямжахъ  НЦ>* 
:  грахдавсваго  водчества.  N..  1846.  (Тексгь  Свепрева).  Его  жа 
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«Подмосковная  старина».  М.  1889  г.  в.  Рихтера  «Памятники  древ* 
няго  Русскато  водчества».  М.  1851.  (Текстъ  Дубевскаго).  Н.  А.  Чае  в  а. 
сО  русскокъ  старивиомъ  церковвомъ  водчеств^».  Древ,  и  Нов.  Россхя.  1876. 
№  6.  Тутъ  овъ  лреджагаетъ  любопытную,  но  едва  1и  прЕешемую  догадку 
о  томъ,  что  основою  Д1Я  общаго  плана  отд'Ьльвнхъ  частей  и  ихонопяси 
Повровскаго  Собора  иослужию  жиле  Андрея  Юродиваго,  которому  въ 
вид^н1я  явилась  Богоматерь  (Минеи  Четьи,  Октябрь,  2>й  день).  И.  Е. 
Заб^^лина  «Черты  самобытности  въ  древнерусскомъ  водчеств'Ь».  Древ, 
и  Нов.  Рос.  1878.  №№  3  н  4.  Вхоле-ле-дюхъ  Гаг1  гпбве.  Рапа. 
1877.  (Русск1й  переводъ  Султанова.  М.  1879.)*  Критическая  брошюра 
на  это  сочинен1б  (кажется,  принадлежащая  графу  С.  Г.  Строганову), 
смабжевная  рисунками.  Снб.  1878.  Тутъ  иаъ  двухъ  видовъ  церкви  Васи- 
Л1Я  Блаженнаго,  вредставляющнхъ  ее  въ  ХУ1  и  ХУ11  вФкахъ,  ясно  вн* 
ступаютъ  происшедш1я  отъ  верестроекъ  въ  ней  ивмФненхя;  но  вопросъ,  на 
сколько  вфрно  иаображаетея  при  семъ  первоначальный  видь  церкви?  Во* 
обще  брошюра  относятся  отрицательно  къ  выравнвшемуся  въ  ней  русскому 
самобытному  вкусу  ж  творчеству;  а  объясняетъ  шатровые  или  пирами- 
дальные храмы  просто  подражан1емъ  т^мъ  башнямъ,  который  были  по- 
строены итальянцами  при  сооружен1Н  ст^^нъ  Московсхаго  Кремля — объ- 
яснен1е  гадательное  и  маловероятное.  Худож.  Султанова  «Обравцн 
древверусскаго  водчества  въ  мнвьятюрныхъ  наображевгяхъ».  Пахят^ 
НИКИ  Древ.  Письменноети.  УПХ.  Спб.  1881.  О  юродивомъ  или  бла- 
женномъ  Васнл1н  сх.  Степей,  кн.  195  и  245.  У  Барамв.  къ  Т.  УШ. 
прин.  147.  Востокова  «Опнс.  Румянц.  муз.»  526  и  719.  Псков.  лЬт. 
подъ  1588  г.  объ  исц'Ьленхяхъ  отъ  мощей  Васнлхя  н  а  г  о  г  о  Московскаго. 
(П.  С.  Р.  Л.  ХУ.  320).  сСловарь  исторически  о  всЬхъ  святыхъ  въ  Рос- 
С1И  прос1Явшихъ».  Иввлеченное  изъ  л'Ьтопиецевъ,  и8В'Ьст!е  о  построен1и 
Покровскаго  Собора  со  девяти  верхахъ»  у  Карама.  Т.  УШ.  Прим.  587. 
О  построен1И  Воанесенскаго  храма  въ  сегЬ  Болохенскомъ  см.  Нвконов. 
л4т.  подъ  1582—8  г. 

Ивъ  мвогихъ  памятниковъ  русскаго  художества  ХУ1  в^ка,  относя- 
щихся къ  церковной  утвари,  укажемъ  на  пвящннй  складень  или  сСереб* 
ряный  волоченый  украшенный  р^ьбою  и  сканью  ковчегъ»,  нринадлежа- 
Щ1Й  Его  Величеству  Государю  Императору.  Олнсанхе  его  Г.  Д.  Филимо- 
нов ы  мъ  см.  «Памятники  Древней  письменноети».  1884  г.  По  н'Ькоторымъ 
даннымъ,  этотъ  складень,  со  вложеннымъ  въ  него  р^внымъ  деревяннвгмъ 
наперстнымъ  крестомъ  ■  съ  частицами  мощей,  служилъ  походпымъ 
или  попутныхъ  для  одного  ивъ  русскихъ  государей.  Внявь  П.  П. 
Вяземск1й  тутъ  же  на  основанхя  рукописи.  «Казанскаго  летописца»  заключа- 
етъ,  что  по  всей  вероятности  это  именно  тотъ  крестъ,  который  отъ  Тропце- 
Серг1ева  монастыря  былъ  посланъ  вхЬстЬ  со  святою  водою  и  просфорою 
царю  Ивану  Васильевичу  подъ  Казань  во  время  ея  осады. 

Вообще  для  церковныхъ  древностей  важенъ  трудъ  преосв.  Саввн 
«Указатель  патргаршей  ризницы  н  библ10теки1,  снабженный  вояснитель* 
нымъ  словаремъ.  М.  1858.  (Его  же  «Палеографичесие  снямки  съ  ру- 
кописей» сей  бнбл10техп.  М.  1863).  Въ  6твошен1н  къ  церковяымъ  древ* 
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тоетшзгк  XVI  я^вз  любопытва  ааплска  П.  Н.  Сававтова  сОтроПЖШ* 
ие  вкаалн  въ  Со1ь8ычего1СБ1й  Благов'Ьщеасйй  соборъ»  съ  ориложея1- 
к  соборвоб  оаесн  1579  гоха  в  съ  древвв»  мдоиъ  БлаговЬкеиоио 
■  собора,  Спб.  1в86.  иахво'е  0|'>ш.  ^ю6ит.  древв.  пвсьневвоств.  Въ  ввданип 
I  сего  о6ш.еспя.  рвас^во  немало  а^вны»  сввкковъ.  Уках;  въ  оЕгобеавосп 
9.  И.  Бтслаевв  сСво»  нвобрзхеаЕй  1иъ  икевыхъ  АаоЕ&1ввсвсоп  во 
руосвмъ  ртвопксяхъ  <л  XVI  гЬва  по  Х1Х>.  Спб.  1в64.  Хм  обмсаеша 
сапмвовъ  его  хе  отд^пваж'вявга  во»  ткп  яа  ва11вв1ежь.  Н.  1684. 
О  сей  квагЪ  ск.  отчеть  вроф.  Бовдаковж  п  Ж.  М.  Н.  Пр.  1666. 
Хшь. 

91.  Ставведава  Ростовсхага  Швап^игвв  мае1а|1а  Ья кЬ- 
(опагвш  рпшсиНшп  р№  рпша.  №|1в«.  1768.  Рытввваго  Рм1г 
8«аг$а  I  11ек  Щ9.  Кгакоп.  1д50.  Л  ;  кашевжч  а  Нц)*па  »И)  «  к*- 
гоне  1  «1е1Ь1ва  к«1Ы111е  ШеягШеш.  Роимв.  1856.  Яротевича  ОЬш 
и1«у.  Ш.  Балвйсхаго  Оаяпа  Ака|1еП1в  ^11«в}кв.  8[й.  1863.  Гр. 
Д.  Толствго  СаЫНсише  Рошай  еп  Вв!51е.  Рапа.  1663  —  64.  2г 
жвввча  «Бардввал.  Гоз1В  в  Псиисвав  церковь  его  вревевж».  Свб.  1ВдЗ. 
А.  Двкъаяоввча  €1езу1П1  п  Завадв.  Росс1в  п  1569  во  1772  г. 
(К.Ы.Н.  Пр.  1871.ЛВГ7СП — Декабре).  11.  Сдввова  с1е>;гшв1.Лп>1' 
(Р;е.  ВЪет.  1875  г.  Ьшь—  Окпбрь).  (З^иовав.  грамота  Батори  1582 1- 
■наара  20  ■*  осаоваи1е  1е>р1Т.  жоддепв  и  врвевоея!»  ей  всЬкъ  йваоа- 
ВВП  вравоиаа.  «ОЕвстарев  в  периеб  с»  опвваав  в  пвушоствовъ  в», 
аа  всиючев1еяъ  ар1!еовск.  Еае«1ры>.  |А.  Сав  тв»в  а  Ввтебсжаа  О^а- 
ва.  I.  Г.  Ч.  I.  Ввтебсп  1858.  По»  ^  49  въ  ртсс  вервмлк,  а  п 
вр>бвв4ев1жхъ  лагвасв1Э  тевсть  >тоЙ  гранотн).  «Опвсь  вервовввхъ  в  ко- 
аастврсквхъ  вх1н1й,  отдавиыхъ  Батор^еагь  Поюавой  1е^вп:Еа1  жми- 
гш*.  (Нс1орвво-1>ра1.  )1а1ар1алы  в%  Цевтрал.  Ввтеб.  Дрхвв4.  Сваово- 
в  а.  Вив.  8.  1871).  «Похождение  въ  аеклю  Сажттю  ввааа  Рахквааа  С1- 
роткв>  съ  объасневихв  П.  А.  Гвльтебравдта.  Спб.  1879.  (Првиоаев!»  п 
т.  XV  <Н8а4ст1В*Геогрвф.  Общ.).  Проф.  Лгбоввча  «Бъжстори  1«р- 
товъ  въ  1втовско-р;ссквхъ  вешвгь  въ  XVI  в.>  Варшава  1888  г.  (На 
Варнав.  Уввверсит.  Н|гЬм1&).  Гхавваа  его  нвсхь  та,  что  авачев^е  йята- 
юаъ  въ  событйхъ  того  вревена  вре;ве1вчево.  Е  г  о  хе  мсьва  обсгоатеи- 
вое  вв&11ховав1е  сНачало  жатоичеехо!  ревнив  ж  товдовгъ  ре^рмаки  п 
Попа!!.  Варшава.  1890.  Проф.  Карцева  «0«ркъ  встор)н  рефорваш- 
оаваго  хввхеви  я  аапивчесжоЗ  реавшв  въ  I]о^ъж^>.  Н.  1686.  Ор. 
^еввакаго  «Сокввшство  въ  Похъш!  ж  юго-аавадво!  Р7сж>.  (Ша. 
Справа.  1883.  Дприъ  а  Май). 

92.  Лрхявъ  Юго-аавад.  Росс1в,  вал.  Врежеа.  Божаоав.  Т.  1.  Бйевъ. 
1859  г.  Георг1а  Божжссваго  «Заввекж  о  токъ,  что  въ  Россия  ло 
в»вка  XVI  г1ва  же  бнао  ввкакоВ  увХа  съ  Ракехо!  Церкоаъв»  (Чт.  0. 
И.  ж  Др.  1847.  .>ё  8).  Н.  Бавт в нъ-Баж е же ваго  «Исторжческм 
ааа^те  о  воавввв1ек  въ  Похън!  ;я1жа.  М.  1795.  Евгев1в  Водхо- 
итвжоаа  <0ввеав1е  Шево-СофИскаго  собора  в  Е1евсЕо1  иерарх!»- 
Кка».    1в15.    Проф.  Боаловача    ижтовеш  вврвоваав  у"»».  Т.  1- 
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Ооб.  1859.  Преосв.  Макархя  сИстор1я  Рус.  Церкви».  Т.  IX.  Спб. 
1879.  И.  Чпстовпча  «Очержъ  нсторш  Западно-Русской  Церкви» .  Ч.  I» 
Олб.  1882.  «Гедеовъ  Балабанъ,  епископъ  Львовск1б».  (В'Ьст.  юго*8а11ад» 
и  запад.  Росс1И.  1864.  Гюдь,  Августъ  и  1867.  кн.  2.).  Посланхе  га1ицко-рус- 
сквхъ  дворявъ  КЪ  митрополиту  Оннснфору  и  цареград.  патрхарху  въ  Акт» 
Запад.  Р.  Т.  III.  №  146  и  Т.  IV.  №  38. 

98.  Вегат  Ро1оп.  аЬ  ехеезаи  81ерЬап1  гев1з  аД  Мах1т11]аш  АааСпас! 
сар<1Т11а1ет  ИЬег  Б1прт1ап8  въ  Н8дан1я  Чьямпи.  Р1ог.  1827.  Пшевдедкаго — 
1т1бЛ1я  до  Л21е]<$^  ро]5к1сЬ.  I.  Рат§(п1к1  до  ^уш  1  арга^гу  2Ього1УБк1сЬ. 
2еЬга1  ^^о(а  РапИ.  Грамоты,  отправленнБи  ивъМосквн  съ  Ржевскнмъ 
КЪ  панамъ  по  поводу  кандидатуры  царя  въ  январе  1687  г.,  н  некоторые 
друпе  документы  см.  у  Щербатова  Т.  VI.  Ч.  I.  127—128  и  132— 186. 
Ч.  П.  161—162,  160—162,  165—168,  190—196.  Гейденштейна- Уйа 
1.  2атоуБСп(Со11ес1апеа— еЛ  ОгШупак!.  1861).  Каро— Бае  Ыеггертпш  Ро« 
1еп8  т  ^аЬге18в7.  во1Ьа.  1861.  Пиряингъ— 8.  Ш^е,  РсЬ^пе  еШоасом» 
Рецен81я  на  это  соч.  проф.  Успевскаго  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1885. 

94.  Источники.  О  пос^щев1и  патрхархомъ  1ерем1ею  Литовской  Русн 
(нн810жен1и  Овисифора,  поставхенш  Михаиха  Рагоаы  мнтропохвтомъ  и  иро- 
чнхъ  его  д^йствхяхъ)  письмо  епископа  Луцкаго  къ  папскому  вунц1Ю  Авввбаху 
28  августа  1588  г.  у  Тейнера  УеСега  Моппш.  Ро1оп1ае  е!  и1Ьаап1ае.  III. 
№.  46.  Арсен1я  арх]епнс]^опа  Эхассовскаго — Пег  ]п  Мо8Сот1ат  въ  Н181. 
ВпСЬеп.  8ег1р<ог18  ех1ег1,  иад.  Старчовскаго  Т.  II.  8арр1етеп1.  аЛ Ша!.  Боа. 
Моп.  №  60.  Собран1е  грам.  городовъ  Вихьвы,  Коввы.  П.  №№  3  и  5.  Акты 
Запад.  Росс.  Ш.  №  110.  IV.  №№  5,  16.  Акты  Юж.  и  Зап.  Рос.  I.  ^^ 
191,  II.  №  167.  Лоле.  Соб.  Р.  Л^т.  11.  869—871.  Архивъ  Юговападн. 
Рос.  I.  №17,  60.  Эпоха  Брестскохъ  соборовъ  1590 — 1595  гг.  Акт.  Зап. 
Рос.  IV.  №№  22 — 92  съ  перерывами.  №  71  (Окружное  посханхе  кн. 
Острожскаго  съ  уб^жден1емъ  стоять  за  правосхаввую  в±ру).  Архвв.  Юго- 
вапад.  Росс.  I.  Съ  обширнымъ  руководящимъ  введев1емъ  Иванишева.  К. 
1859  г.  Акты.  №№  65,  69—76,  79,81—87,  101—114.  Памят.  ивд.  К1ев. 
ком.  №№  6—9.  Архивъ  Юж.  и  Зап.  Р.  I.  №№  202,  218.  II.  № 
161.  8арр1ет.  аЛ  Шб!  К.  Иоп.  №№  61—68,  182—184,  186.  Тейнера 
Уе1.  шоп.  Ро1.  ь1  ЬИЬиап.  Ш.  №  185  (артикухы  ув1и,  въ  хатин.  пере- 
вод*). Вихен.  Археогр.  Сбора.  I.  №  64.  VII.  №  40.  VIII.  №  7.  П.  С. 
Р.  Л.  II.  362.  Архввъ  Юговалад.  Росс1и.  Ч.  I.  К.  1883.  Обширное 
введевхеО.  Левицкаго.  Акты  №№ХЫ— СХХХ  VIII.  Акты  Вихен.  Археогр. 
Б0ММИС1И.  Т.  XVI.  Съ  прекрасной  вступите^ьвой  статьей  Ю.Крачковсваго. 

Сочинен1я  объ  унш  и  пособгя.  С  карг  и  О  214^2161  {еЛпоБС!  КоБсЫа 
Во2е{;о  ро^[  зеЛпут  ра81ег2ет.  1691.  (Перепечатано  въ  VII т.  Рус.  Истор. 
Бнбх.  Спб.  1882).  Лукашевича  021е]е  Ко8С.  и^гугпаша  Ье1?геск.  щ  Ш- 
те.  Рогпай  1842—43  (Рус.  переводъ  А.  Хмехьвицкаго  въ  Чт.  О.  И.  и  Др. 
№  8«  М.  1847).  Зубрицкаго  сЛ^топвсь  Львовскаго  братства».  Его 
же  «Начахо  Унш».  Переводъ  съ  похьскаго  Ап.  Майкова  въЧт.  О.  И. 
я  Др.  1848.  кн.  VII.  Льва  Кишкп  б10граф1я  Погкя  при  нвданш  его 
лропов'Ьдеб:  Кагап1а  1  НошШае  т§йа  Во^е^о  Шраеупвга  Рос1е]а  те1гор. 
К]]01У.  IV  ЗпргавШ.  1714.  Гарасевнча  Аппа1е8  есб1е81ае  КпШепае.  1ео- 
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роИ.  1862,  Флерова  10  црдвос.тавпыхъ  иерковвыхъ  врятсгвигь.  иро- 
тивод'ЬйстБОвавшшъ  ун!)!  въ  ЮгозаиадвоЗ  Росс!я>.  Спб.  1857.  Н1вото- 
рые  документы,  отиосящ1яся  къисторпт  сихъ  братствъ,  разс^^яиывъ  В^ст. 
Юл.  и  Югоаап,  Росс1П,  вздававшсися  ГоворсЕПНЪ.  О  11ропсхожлев1| 
снхъ  дерковныхъ  братствъ  отъ  древве-руесннхъ  складчпвъ  на  нрввдцнчкне 
ппры  сн.  Содовьева  «Братяшш»  (Журк.  Русск.  Брс^да).  Въ  аападноВ 
Русн  эти  свлолчивы  вавывалнсь  ев  пуны.  Шар.  въ  прнеплец  ко- 
роля Сигпвиувда  Витебскпмъ  мЪщанэнъ,  1551  гола,  дозволлется  вм^п 
«жегодвотрп  братск1е  <склады — Еапувы>  (Л.П.Савувова  Витеб.  Стара- 
на.  I,  1883,  стр.  191),  Нааывя1всь  онп  такъ,  потому  что  сладкШ  пава- 
токъ  пвъ  иедаприготовлялсл  почтнаЕавун'Ь  праадввЕа.  (Теодоровпча 
«Историко-статиствч,  оппсаи1е  Волывской  епарХ1Н».  Т.  I.  Почаевъ,  1888, 
стр.  124.  Со  ссылкою  о  ел ов'Ъ  «канунъв  влн  акаповъ>  ва  статью  Баравовска- 
го  въ  Волып.  епарх.  В'Ёдд.,  №  17).  Проф.  Коадовнча  «Литовскал 
Цериоввая  ув1я1:.  Т.  I.  Свб.  1ё59.  Унаху  также  ва  три  популярнне 
очерка:  проф.  Петрова  о  Гедеов'Ь  Балабац!)  н  О.  П.  Левпцкаго 
о  Кнрнлл'Ь  Терлеоконъ  н  Иоатхн  ПогЁ1,  съ  орвлохевгемъ  вхъ  порт- 
ретовъ,  въ  Памятппвахъ  Рус.  Старивы  въ  Запад,  губб.  Ивд.  съ  ввсоч. 
соявв.  П.  Н.  БатЕошЕовниъ.  Вып.  8-П.  Холкспап  Русь,  Спб.  1885.  Того 
же  Левваваго  (Южво-руссв!е  арх!еренХ\'1 — ХУПвв.  (Шев.  Стар.,  1683' 
Январь). 

Любопытны  в^которыя  легвады,  воавпкштн  въ  православное  стороо'Ё  па 
поводу  1ерарховъ — оттепевцовъ.  Тавъ  вааыв.  Густынская  летопись,  на- 
ариаФръ,  равскавываетъ  сл1|дую1пее.  Когда  еввскопъ  Кврниъ  Терлецк!' 
оострнгалъ  ПогЬл  въ  монашество,  во  ВладинЁрФ  Водвесеонъ,  и  посгрв- 
таемыВ,  од'Ьтыб  во  влвсаввцу,  водошегь  въ  царСЕпнъ  вратамъ,  вдруп 
въ  церЕви  ПОДВЕЛСЯ  необычаВвый  вихрь,  который  подвЪягь  подъ  и&са- 
ииау  н  подвллъ  ее  Погёго  ва  голову,  такъ  что  весь  вадъ  до  семой  ше1 
раскрылся  првдстолвшимъ.  Еще  худшее  рааскавываеть  легенда  о  Герхая^, 
«пнскоп^  ПолоцЕОмъ:  когда  его  ставмн  ва  еонсЕапство,  напагьнанего 
45'^съ,  п  бросплъ  его  на  венлю,  и  овъ  беаъ  памятв  сакк  мертвъ»  вролв- 
халъ  всю  службу,  (П.  С.  Р.  Л.  II.  371). 

95.  О  путешеств1в  ПотЬе  п  Терлецваго  въ  Рянъ.  ТеВвера  УеСеп 
топот.  Ро)оп1ае  е!  УНюапЁае.  П1.  №.  185.  БаронЗя  Авпй1ез  е«1е81(а1. 
Ап(тегр.  1658.  Т.  VII.  Въ  вовц'Ь  его:  Ое  В||(Ьео1В  аД  соп1тип1впев 
Бае(!|8  араз1о1|еае  гесер(1в  1попитеп(п1л.  Архпвъ  Юговавнд,  Росс.  Ч.  I. 
Т.  I.  №.   116. 

О  БрестсЕОмъ  Соборе  1596  года  п  восл'Ёлующнхъ  собат1яхъ:  П.  С. 
Р.  Л.  П.  372—73.  Архивъ  Юговап.  Рос.  Ч,  I.  Т.  I.  »».  120 — 128. 
Акты  Зап.  Рос.  1Г.  ^М-.  97 — 160  съ  перернвамв,  Въ  №  103  грамота 
ув!атскоП  частв  собора  о  ороввааЁп  надъ  собою  вапскоб  власти;  въ  №.  117 
сл-Ёдствевное  Д'^ло  объ  дкварх'Ь  Ввкнфор'б',  въ  №.  149  рЪчь  Констанпн! 
Острожскаго  по  сему  д-Ьлу.  Неввв'Ёстнэго  автора  Ек1Ье81В  аЬо  кгб(к!е  !!еЬгв111е 
вргаду,  к1()ге  81^  Ы»\у  па  раг(укц1агпут  1о  1еБ(  рош1а81пут  аупоЛш  У 
Вг2е5С1и  ЬЛеп'вк!»!.  Ш  Кгакопйе.  1597.  (Перепечатано  въ  Чт.  0.  И,  и  Др. 
1879  г.  кн.  I.),  Соч1шен1е  Скаргя  8упо(1  Вггевк!  1596  г.  (Перепечатано  п 
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Рус.  Истор.  Бпб110т.  Т.  УП.  1882  г.)  сАпокривисъ  а1бо  отповедь  на 
кннгки  о  Соборе  Берестейсхомъ — Христофора  Фи1а1ета>;  на  IIО^ьсв.  над» 
въ  1597,  на  вададно-русск.  въ  1598,  въ  переводе  на  современный  руе. 
ааыкъ  въ  К1ев^  въ  1870  г.  По  старыхъ  текстахъ,  польскому  н  вападно» 
русскому,  сочвнев1е  это  вновь  нвдано  въ  Рус.  Истор.  Библ.  Т.  УП. 
сАутфрг^стк;  аЬо  аро1ов1а  ргхеишко  Кг2у81о{о1Г1  РЬиа1е(о^1».  Ивд.  сначала 
по  1НТЫНИ,  въ  1599  по  русски,  въ  1600  г.  по  польски.  Объ  авторе  этой 
книги  греческомъ  священнпв'Ь  Петр'Ь  Аркудх'Ь  уномнванхе  см.  въ  Ахтахъ- 
3.  1*.  1У.  №№.  141  и  155.  Об^  авторахъ  Апокрисиса  и  Антприсиса  Голу* 
б  ев  а  въ  Труд.  Б1ев.  Дух.  Акад.  1876.  Объ  Аркуд1±  см.  также  Сте» 
бельскаго  П?га  1Г]е1к1е  81Г1аиа  I.  сПерестрога»  пли  прсдостережен1е  право- 
славнымъ,  сочиненное  н'Ькимъ  львовскимъ  священникомъ,  бывшимъ  на 
Брестсконъ  Соборе.  Изд.  въ  Авт.  3.  Р.  1У.  ^^.  149.  Голубева  сМато» 
Р1алы  для  ИСТ0Р1И  Западно  Рус.  церкви»  въ  Труд.  Шев.  Акад.  1878.  I. 
Архивъ  Юг.-Зап.  Рос.  Ч.  I.  Т.  II.  №№.  87  ,163.  Т.  У1.  №№.  57—123» 
съ  перерывами.  (Споръ  п  борьба  Гедеона  Балабана  и  Кирилла  Терлец* 
каго  за  Жидичинскхй  монастырь).  Акты  Билен.  Археогр.  Ком.  УШ» 
№№.  13 — 15.  Постановлен1я  Биленсхаго  съезда  1599  года  православ* 
ныхъ  съ  евангеликами  у  Лукашевича  «Бг1е]е  ко8б10^б1Г  1Уугпап1а  Не11гее- 
Не^о  IV  Ь11?г1е.  Т.  I.  Рогпап.  1843.  Еще  прежде  въ  рус.  переводе  у  митр. 
Бвген1я  €0ппсан1е  Шевософ.  собора».  Прибавленхе  №.  15.  Перепечатано^ 
въ  Б1стиик^  Ю.  я  Ю.  Запад.  Россхи.  1863.  Апрель,  н  Кояловичемъ  въ 
сДокумент.  объясняющихъ  исторш  Западнорус.  края*.  Спб.  1865.  подъ 
№.  ХУИ.  Крачковскаго  «Очерки  ун1атской  церкви».  Чт.  О.  И.  и  Др» 

1871.  Начало  ун1И  по  отношевш  къ  городу  Бильн'Ь  см.  проф.  Баснль- 
евскаго  въ  «Памятникахъ  Рус.  старины  Запад,  губб.»,  изданныхъ  па 
высочайшему   повел±н1ю   П.  Н.  Батюшковымъ».    Быпускъ    пятый.    Спб.. 

1872.  Глава  1У.  Относительно  лптературныхъ  укаван1Й  см.  А.  С.  Архан* 
гельскаго  «Борьба  съ  католичествомъ  и  западно-русская  литература 
конца  ХУ1  в^ка  и  первой  половины  ХУП  в^ка»  въ  Чт.  0.  И.  и  Др.  1888.. 
Бн.  I.  Голубева  «Южворуссмй  православный  катехизисъ»  въ  Чс.  Исто* 
рнч.  Общ.  Нестора  летописца. Кн. 4.  К1евъ.  1890.  Сел'Ьцкаго  «Остро»- 
екая  тппограф1я  и  ея  пвданхя».  Почаевъ.  1885.  И  реценз1я  на  это  ив- 
сл±дован1е  проф.  Петрова  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1886.  Апрель. 

96.  О  названвнхъ  сочинен1яхъ  см.  предыдущее  примФчан1е.  Поела- 
В1Я  патргарха  Мелет1я  въ  кииг^  проф.  Малышевскаго  «Алексаид* 
р1йск1й  патр1архъ  Мелет1й  Пигасъ».  Т.  П.  Приложен]я  I.  №№.  17 — 26» 
А  также  Акты  Южн.  и  Зап.  Рос.  П.  №№.  162  и  164.  (Пользуюсь  слу« 
уаеиъ  указать  и  на  другой  трудъ  И.  И.  Малышевскаго,  не  упомянутый 
въ  прим.  27,  «Любливск1й  съ^здъ  1569  г.»  въ  8  выпуске  назвавныхъ 
выше  Памяти.  Рус.  Стар,  въ  запад,  губб.).  Послан1Я  1оанна  Вышенскаго 
зм.  Акты  Ю.  и  3.  Р.  П.  Стр.  205—254. 

При  обсужден1и  ц'Ьлей,  пресл'Ьдуемыхъ  помощ11>  церковной  ув1в 
надобео  им1>ть  въ  виду  не  одну  религхозную  ревность  Снгнзмунда,  хезуи- 
говъ  и  высшаго  польскаго  духовенства,  а  помнить  и  чисто  политическив 
ообуждеи1я.  Главнымъ  побуждешемъ  со  стороны  польскаго  правительства 
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еЕ^хио  шеяжш1€  тшмечь  мшюшопеевое  ■рампавмое  шясежеше  оть  ео- 
чувстви  ■  игогкпя  жь  сцотшокваожу  ■  сяавов§ряоя7  гоеударспу 
Носжовеюку.  №  этожъ  стоаеаш  лшбошшпшо  сшшх^т^льсжшо  одного  ■» 
■и1Ц1Жгоровъ  уяш,  шжшЬежшлйо  Ашшфш1ж  Поеешша,  опоежщеееж  жъ  1581 
году:  сВъ  Ру€«  ГГажшша),  Подолн,  Воднп,  Лвтжй  ж  Ожжоптж,  жромж- 
щ^шжъ  жржеоеджжожжнхъ  жь  Поясжожу  ж^омвепу,  жжтехж,  хоп  шжкшт 
жмоджчесжое  жражжтепспо,  жо  ужоржо  лержахеж  1речесю1  ехжвжн.... 
Веж%дгг»1е  ее§  ехжпш  1ятот^штле1жу  Мосжппяжжяъ,  жжхежжулпешп 
тожъу  что  жублжчжо  жожжтеж  о  д^овтжйж  жжъ  жоМдн  ж«дъ  Пожяжжжж». 
(81рр1  й.  ВЫ.  Кжв.  Нож.  X  П').  О  ео<|увстж1ж  жаседежи  Ижажу  Гро1- 
жожу  жо  жрежж  его  жойжв  съ  Б9Тор1ежь  говоржтъ  ж  жжвекИ  жунщ}!  Лау- 
рео  жъ  евожхъ  дожесеж1яхь  (Вержбожежаго  жъ  Ж.  М.  П.  Пр.  1882. 
Ажгусп). 

Отноевтепжо  •аааджо-руесжахъ  жажжтжжжожъ  XVI  ж^кж,  арежжуще- 
етаевно  цержовнвхъ,  еж.  жвджжжиа  съ  Выеоч.  сожвв.  П.  Н.  Батюн- 
жовнжъ  сПажятжжжж  старжая  жъ  ваадд.  губб.».  съ  ржсувжанж,  отд1»- 
жо  и  въ  тежеН:  сВадьва>  1872.  сХоджсжаа  Руа»  2  т.  Соб.  1885.  сВо- 
дынь»  Сжб.  1888.  сБ1дорусе1я  ж  1жтва»  Свб.  1890.  Въ  поед^д.  ввдмл 
напр.  СувраедьежИ  Бдагов^щевсжИ  жоваешрь,  оевовавннА  Ходвевж- 
чажи  въ  начади  Х1Г1  гкжа  блжвъ  Б1дос1ожа,  вжутрж  с6хражжвш1Й  част» 
евоей  фресковой  вкожожжсж,  а  ежаружж  свож  чегаре  наугодьжня  башнж, 
Боторыя  придаютъ  ежу  ввдъ  ужрФвдев1я.  (О  немъ  еще  у  Бобровскаго 
«Гродненсв.  гтберн1а>,  ч.  II).  Ерож%  того  еж.  пожанутую  выше  статью 
В.  В.  Стасова  сПравосдавння  церввп  въ  западпоб  Росс1И  въХУХв.» 
съ  н'Ьскодькимп  пхъ  вндахя  (Сборв.  Археод.   Инст.  III). 

97.  Въ  чпсл^  исторнческпхъ  очерковъ  Ш  айн  ох  и  есть  одинъ,  оза- 
главленнык  ^ак  Воз  ро152С2а}а.  (Згкчсе  ЬЫогусхпе.  Т.  IV.  \^е  Ь\?о^1е.  1869). 
Тутъ  разсЕ^азывается  любопытная  псторхя,  какъ  въ  Холмскоб  аемл'Ь  право- 
славно-русская  шляхетская  фампл1я  Верещннскпхъ  около  половины  XVI 
в'Ька  окатолнчплась  в  ополячилась.  Федоръ  Верещннскхй  женплся  на  д^• 
виц'й  СосповскоП,  также  нзъ  православной  семья.  Братъ  ел  Иванъ  даже 
былъ  Холмскнмъ  епископомъ.  Но  другой  ея  братъ  Грпгор1й  перегаелъ  въ 
католичество  п  сделался  ксендзомъ  въ  Брасностав'Ь.  Отсюда  нер1;дко  онъ 
лос'Ьп;алъ  свою  сестру  въ  Вереп^пн-Ь,  хогя  мужъ  ея  неохотно  прпннмаи 
своего  олатыиеннаго  шурина,  а  гораздо  бол'Ье  почиталъ  другого  шурина, 
т.  е.  епископа  Холмскаго.  Посл^  долгаго  ожидан!я  Небо  даровало  нако- 
недъ  ребенка — сына  чегЬ  Верещннскпхъ.  Но  пока  еппскопъ  Иванъ  со- 
бирался самъ  пр1йхать  п  окрестить  новорожденнаго,  пронырливый  ксендп 
Григор1й  посггЬшплъ  въ  Верещинъ,  п  тутъ,  улучпвъ  минуту,  взллъ  изъ 
колыбели  ребенка  п  тайкомъ  окрестплъ  его  по  латппскожу  обряду,  на- 
ввавъ  Аидреемъ.  Когда  пр11>халъ  еппскопъ  и  узналъ  о  случившемся,  то 
поднялъ  въ  дом-Ь  большой  шумъ*.,  но,  несмотра  на  великое  огорчен1е  ро- 
дителей, д+эло  считалось  уже  непоправимымъ.  Ребенокъ  остался  католн- 
комъ;  нелюбимый  за  то  родителями,  онъ  воспитался  преимущественно  на 
вопечен1и  того  же  своего  дяди  ксендза.  Женился  Андрей  уже  на  д-Ьвушв^ 
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Н8ъ  соседней  полевой  секьи,  и  вообще  воше^гь  въ  вругъ  по1Ьсвой  Ш1ях- 
тн.  Межъ  гЬмъ  похьсв1е  соседи  тЬсннхи  старика  Федора  Верещинскаго, 
ваводоп  съ  нимъ  поземельные  судебные  процессы  и  почти  его  разорили; 
тогда  онъ  помиридся  съ  сыномъ  и  передалъ  ему  свое  Верещинское  имЬ- 
ше.  Благодаря  родственнымъ  свяаямъ  съ  той  и  другой  стороны,  Анд- 
рей поправнлъ  д'Ьла,  и  его  гостепр1и1Гный  домъ  сделался  центромъ, 
гд'Ь  собирались  сос^дн1е  шляхтичи  и  гд'Ь  Русины  сближались  съ  Ляхами. 
Самъ  онъ  получилъ  достоинство  коморника,^  потомъ  холмскаго  подсудва; 
а  его  сынъ  1оснфъ  былъ  уже  духовнымъ  сенаторомъ,  ватоличесвимъ  В1ев- 
свижъ  еписвоиомъ  и  одижмъ  иаъ  врупныхъ  польсвнхъ  писателей  своего 
времени.  Онъ  то  и  оставилъ  пов'Ъсть  о  томъ,  вавъ  ополячился  родъ  Ве- 
рещинсвихъ.  Изъ  этой  повести,  важется  само  собой  ясно,  въ  вавимъ  про- 
нырствамъ,  возняхъ  и  прит^снеи1ямъ  приб^Ьгали  латынство  и  польщизна 
для  соврашен1Я  и  ополячен1я  Руссвнхъ.  А  потому  не  совс^мъ  верными 
являются  8авлючен1я  Шайнохи  о  вавомъ  то  идилличесвомъ  единен1И  Ру- 
синовъ  и  Ляховъ,  объ  ихъ  сердечныхъ,  братсвихъ  отношен1яхъ,  благодаря 
воторымъ,  съ  помощью  польсвой  ласвовости  и  общежительности,  ро182- 
сга^а  Ваз  гпзега^а  РоЬка.  Во  всявомъ  случае  онъ  затронулъ  важный  во- 
просъ  объ  обоюдномъ  ВЛ1ЯН1И;  тогда  вавъ  руссв1е  историчесв1е  писатели 
доселе  односторонне  говорить  тольво  о  польсвомъ  вл1ян1н  на  Западную 
Русь.  Между  прочнмъ  см.  проф.  Дашвевнча  сБорьба  вультуръ  и  народ- 
ностей  въ  Лвтовсво-Руссвомъ  государстве  въ  лер10дъ  династ.  ун1и  -Литвы 
съ  Польшею»  (Зам^твя  по  исторш  Литовсво-Рус.  государства.  Вхевъ.  1885г.) 
Р'Ьчь  Ивана  Мелешва  напечатана  въ  Автахъ  Западной  и  Югозапад 
Р0СС1И  подъ  1589  годомъ.  Т.  II.  №.  158.  Вопреви  обычаю,  изда 
тели  при  семъ  не  увазываютъ,  отвуда  они  заимствовали  этотъ  дову 
хентъ.  (Редавторомъ  сего  тома  Автовъ  былъ  Н.  И.  Востомаровъ) 
Вишневсв1Й  въ  своей  Н181опа  И1ега(игу  Ро18к1е]  (УШ.  480 — 484)  при 
водитъ  всю  эту  р^чь  вавъ  образчивъ  б^лоруссваго  языва  того  времени, 
в  говоритъ,  что  онъ  взялъ  ее  изъ  рувописей  ванцлера  Хрептовпча  въ 
Щорсахъ.  (Перепечатана  въ  В^стниВ'Ь  Говорсваго.  1862.  Августъ).  Са* 
мый  довументъ  этотъ  могъ  бы  подвергнуться  вопросу,  если  бы  за  его 
подлинность  не  говорили  предшествуюпЦе  ему  обличительные  очерви 
польсво-руссвихъ  нравовъ  у  Михалона  и  Курбсваго.  Тольво  сомнительно, 
чтобы  данная  р'Ьчь  была  действительно  произнесена  на  сейм^  въ  прнсут- 
СТВ1Н  вороля.  Можетъ  быть,  она  была  тольво  написана.  Авторъ  ея  Иванъ 
Нелешво  является  въ  данномъ  случа'Ь  руссвимъ  латрхотомъ  и  следовательно 
православнымъ  челов^вонъ.  Действительно,  въ  1601  году  мы  находнмъ 
его  подпись  въ  числе  волынсвихъ  дворянъ,  воторые  обязываются  защи- 
щать православное  Люблинсвое  братство  отъвсякихъобидъ(Арх.  Югозапад. 
Рос.  Ч.  II.  Т.  I.  1861.  №.  1У.  стр.  88).  Отсюда  можно  завлючить,  что 
онъ  былъ  родомъ  сворее  малоруссъ,  чемъ  белоруссъ.  При  издан1И  речи 
Мелешво  названъ  ваштеляномъ  Смоленсвимъ;  но  очевидно  это  позднейш1й 
его  тптулъ.  Смоленсвъ  былъ  тогда  еще  подъ  Мосввою.  А  въ  1589  г.  встре- 
чаемъ  поданную  въ  Брестсвгй  гродсвхй  судъ  жалобу,  въ  воторой  «земянивъ, 
ловету  Берестейсваго   панъ    Янъ  Мелешво»  заявляетъ  о  порубве  произ» 
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)  гряницахъ  иегду  По1ьско&  короной  н  ве1ики11ъ  квяжествомъ  Литов- 
коРусскимъ  до  II  посх^  Любхинской  ун1и  (границъ  часто  спорныгь  я 
еопред'Ьжеввыхъ)  см.  обстоатехьное  н8Сх^дован!е  С.  В.  Шодковича  въ 
[акятникахъ  Рус.  Старины.  П.  Н.  Батюшкова  Вып.  8.  Кстати  укажу 
^'Ьсь,  относящееся  собственно  къ  прим.  18  н  19,  и8сх&дован1е  М. 
!синскаго  « Уставный  8емск1я  грамоты  .-Гитовско-Русскаго государства» . 
девъ  1882. 

О  ироцв'Ьтан1и  По1ьской  литературы  и  иохьскяхъ  поэтахъ  и  нсто-> 
вкахъ  ХУХ  в^ка  см.  въ  особенностп  Вишневскаго  Ш81огуа  И1ега1агу 
о18к1е].  Т.  У1  н  УП.  Краковъ  1844—1846,  и  отчаств  Ковдратоввча 
Исторхя  Польской  лвтературы»  въ  переводе  на  рус.  Я8ыкъ  Кузьмвва. 
[.  1860.  См.  также  Пыпвва'в  Спасовича  сИстор1Я  Сяавявсквхъ  лите- 
атуръ».  Т.  П.,  В8Д.  2-е.  Спб.  1881.  Польсия  сочнвевхя  Клевоввча 
аданы  въ  КраковЬ  въ  1829  г.  О  трехъ  польсквхъ  нсторвкахъ,  Гейдев- 
[тейн'б,  1оахпм1  Б^льскомъ  в  Д.  Сулвковскомъ,  существуютъ  трв  аольск1я 
онограф1в  Владислава  Нернвга,  ввдаввыя  въ  Поввавв  въ  ковцЪ  50-хъ  в 
ачал^  вО-хъ  годовъ.  Хроника  Стрыйковскаго  есть  въ  большомъ  Собрав1В 
авревт1Я  Мввлера.  Варш.  1761.  Т.  I.  Отдельное  И8дан1е  въ  двухъ  то- 
ахъ,  съ  обшврвымъ  введев1емъ  Даниловича,  посвященнымъ  какъ  Стрый- 
овскому,  такъ  в  вообще  лвтовско-руссквмъ  л'Ьтопвсямъ.  Варшава.  1846. 
ля  начальвой  Лвтовской  встор1В  Стрыйковсв1й  въ  особеввоств  иоль80вался 
юадво-русскою  летописью  первой  половины  ХУХ  в^ка,  ивв^ствой  подъ 
непемъ  владетеля  рукописи  Быховца.  Эта  рукопись  написана  латпн- 
кпхъ  алфаввтомъ,  в  въ  такомъ  ввд'Ь  П8дава  Нарбутомъ,  Вильно.  1846. 
лервоначальныхъ  В8дав1яхъ  Польсквхъ  всторвковъ  в  кратк1я  о  ввхъ 
)1д'Ьв1я  см.  ])е  8СГ1р(ог1Ш1  Ро1оп1ае  е(  Рга$81ае  са(а1орт8  е(  ]аД1С1ат.  Со- 
•П1ае.  1723. 

98.  Первовачальвыя  судьбы  Малоросс!  йскаго  вааачества  им'Ьютъ  об- 
ирную  лвтературу;  о  ввхъ  говорвтъ  ц^лый  рядъ  л^топвсцевъ  польсквхъ 
руссввхъ  въ  ХУХ — ХУПХ  стол'Ьтхяхъ,  в  многге  пвсателв  посвятили  ему 
10Ж  труды  въ  ХУПХ  и  XXX  вв.  Таковы  польско-лативск1Я  хроникн  и 
[1исан1я  Р^чи  Послолитой:  Мартина  Б'Ьльскаго,  Гвагвина,  Гейденштейна, 
ясецкаго,  Мартвва  ХХейлера,  Авдрея  Целлярхя,  Коввора,  Боплава  в  др. 
См.  Пвстор1я  Согрвв  Н181ог1СОП1Ш  Ро1ошае.  Тот18  III.  ВазНеае.  1682.  Ми- 
сера  Н181ог1агвш  Ро1ошае  е(  Нарт!  Пвеа1и8  ШЬиашае  8Спр(огпт  ео11ес1|о 
а^па.  1^аг8ау!ае.  1761.  А  также  1Ы6т  Ащо^Ыуя  Рч)18к!еЬ  ?ге  с2(бгееЬ  1ошаеЬ 
1?гаг{7.  111Гаг82.  1767).  Русск1я  летописи:  Григор!я  Грабянки  (Шевъ. 
858),  Самовидца  (съ  приложен!емъ  трехъ  малорос.  хроникъ.  Шевъ. 
878).  Такъ  нав.  Густынская  (П.  С.  Р.  Л.  П.).  А.  Ригельхава 
Летописное  Пов'1ствован!е  о  Малой  Росс!и>  (Чт.  О.  И.  в  Др.  М.  1847. 
!  5  в  сл±д.).  €Истор1я  о  Еавакахъ  Запорожсквхъ»  (ХЫДеш  №  6,  1847.  Въ 
редвслов1В  Бодянскаго  выскавано  мн^нхе,  что  это  сочинен!е  привадле- 
.ять  тому-же  А.  Рвгельмаву,  ннженеръ-гевералъ-ма!ору  и  пвсателю  ХУХП 
Ька),  сБраткое  Историч.  описанхе  о  Малой  Росс1И  до  1766  г.».  (1ЫА. 
848,  16  6).  €Повесть  о  томъ,  что  случалось  на  Украине  сътоя  лоры,  какъ 
на  Литвою  вавлад^на».  (1Ь!Д.  16  б)-  Петра  Свхововокаго  сВрат- 
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ннгова,  Пупв1д  и  Новгорода.  №  46  (1652  г.)*  Опять  упоминается  о  гра- 
беже вававами  турецкаго  купца.  Старостою  Черкасскомъ  быдъ  въ  это  вре- 
мя князь  Днмитр1&  Сангушковнчъ.  Ле№  71 — 75  (1554).  Новня  гажобн 
кана  на  грабежи  кававовъ  украинсвихъ,  которые  грабятъ  съ  ведома  и 
|08во1ен1я  воеводы  Бхевскагои  старосты  Черкасскаго  и  отв'Ьтъ  корожевсий. 
^^  81 — 84  (1657  года).  Так1я  ге  жалобы  и  переговоры  о  трабежахъ 
за  Дн^пр^,  на  Таванскомъ  перевозе.  №№  86—88  и  91—93,  98 — 102, 
[1657 — 1669).  Переговоры  съ  Ерымскихъ  ханохъ  о  томъ  же  предмет!, 
I  также  о  Черкасскомъ  старости  княв'Ь  Димитрхи  Вишневецкомъ,  который 
поставияъ  укрепленный  вамокъ  на  острове  Хортиц^  и  раворнлъ  турец- 
кую крепостцу  Исяамъ  ]Е^ермень  на  Дн'Ьпр^.  №№  107  —  113  (1659),  о 
взанмныхъ  нападен1яхъ  и  грабежахъ  татарскихъ  и  кааацкихъ;  посх^днхе 
совместно  съ  Московскими,  т.-е.  С^верскими  каваками.  №№  117,  134, 
136,  188,  141—146  (1559—1562).  О  томъ  же  предмет!.  Упоминается 
7еркасск1й  и  Баневск1й  староста  князь  Михаияъ  Аяександровить  Виш- 
1евецк1й;  а  король  Снгизмундъ  Августъ  просить  Девлетъ  Гирея  напасть 
1а  С^верскую  землю.  На  стр.  313  любопытенъ  реестръ  поминковъ, 
тосланныхъ  королемъ  польскнмъ  хану,  калгЬ  и  другимъ  царевичамъ  Брым- 
;кимъ,  а  также  ханскимъ  женамъ,  дочерямъ,  женамъ  калги  и  его  сыновь- 
[мъ,  главнымъ  князьямъ,  мурзамъ  и  слугамъ  ханскимъ.  Подарки  эти  со- 
ггоятъ  изъ  червонныхъ  золотыхъ,  серебряныхъ  кубковъ,  ковшей,  соболь- 
гхъ  и  куньихъ  шубъ,  крытыхъ  аксамитомъ,  шубъ  лисьихъ  и  б^личьихъ, 
>хобней,  кусковъ  разнаго  сукна,  кожуховъ  и  т.  п. 

Архивъ  Югозапад.  Росс! и,  изд.  Временной  коммиссш.  Ч. 
II.  т.  I.  Б1евъ,  1863.  Акты  I  и  П.  (Тутъ  упоминаются  черкассше  каза- 
ш  и  черкасск1е  старосты  Сенька  Полозовичъ,  Васил1й  Тышкевичъ  и  Янъ 
1енко),  Ш  (1568.  Запрещенхе  казакамъ  врываться  въ  турецкхе  пред-^лы), 
У  (1679.  Упоминаются  казаки  Подковы),  У  (королевскхй  универсалъ  1580 
>  предотвращена  вторжен1я  казаковъ  въ  турецк1е  лред'!лы),  УП  (1686  г. 
Опоминаются  гетманъ  казацкхй  Михаилъ  Ружинск1Й  и  казаки,  виновные  въ 
гб1ен1И  королевскаго  посла),  УШ  и  IX  (1587  и  1690.  Казаки  въ  мирное 
фемя  разграбили  местечко  Бодню  и  нижн1й  Форощъ),  XI  (1590.  Боро- 
[евск1Й  универсалъ  объ  учрежден1и  отряда  въ  1000  челов'Ькъ  для  удержа- 
йя  казаковъ  отъ  вторженхя  въ  сосЬд.  государства),  XII — XXI  (Акты, 
>тносящ!яся  КЪ  возстан1ю  Босннскаго),  XXII  —  ХЬП  (къ  возстан1ю  На- 
[ивайки).  Введен1е  къ  зтому  тому  актовъ,  составленное  проф.  В.  Б.  А  н- 
?оновичемъ,  представляеть  вообще  прекрасную  монограф1ю;  но  къ  со- 
вал!Ьн1ю,  начало  казачества  и  первые  его  предводители  составляютъ  самую 
лабую  часть  этой  монограф1и.  Любопытный  критическ1я  зам1»тки  на  нее 
I  некоторый  друпя  издашя  находимъ  у  Максимовича  въ  Собраши 
>го  сочч.  т.  I.  Б.  1876.  (Тутъ  см.  3  отд*лъ:  сСтатьи,  относящкся  къ  истор1И 
казачества»).  По  поводу  ихъ  Новицкаго  «Бнязья  Ружинсие»  (Бхевская 
>гарина.  1882.  Апрель).  Архивъ  Югозапад.  Рос.  Ч.  УП.  т.  I. 
(1евъ  1886.  (Акты  о  заселен1и  Югозап.  Росс!н).  См.  здФсь  Описаше  1662 
ода  замковъ  Черкасскаго,  Баневскаго,  Б1евскаго,  Винницкаго  и  н^кт. 
ф.  Даже  въ  Черкасахъ  и  Банев*!   пока  невидимъ  «ос^лыхъ»  казаковъ; 
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къ  виюн.  воеводе  Христофору  Радпвилу,  который  проси1ъ  каваковъ  не 
причинять  бол'Ье  шкоды  обыватедямъ  п  уйтп  Н8ъ  Мозыря  къ  себ^  на 
украйну.  (Шё.  №  39).  Подоусъ  отв^чаетъ,  что  онъ  дожидается  саоихъ 
поеяовъ,  отправхенвыхъ  къ  королю,  и  когда  гЬ  прпнесутъ  И8в^ст1е,  что 
хавакн  бохЬе  не  нужны  корояю,  то  онп  уйд^тъ  на  свои  обычныя  ]г1ста. 
Повидниоху,  эти  казаки  въ  происходивгаемъ  тогда  казацкохъ  В08стан1п 
держали  сторону  правительства.  О  канадец  1и  на  Могил евъ  и  разорен1И 
его  Наливайкой  есть  еще  одпнъ  актъ  въ  Историко*юрнднч.  матерхалахъ, 
извлеченныхъ  нзъ  Ввтебскаго  Архива.  Сазонова,  УШ.  №  10.  Вообще 
для  казацкаго  во8стан1я  1596  года  см.  1181у  81ат81а?га  ^о1к1е1!Г8к1е§о.  Кгакоиг. 
1868.  сХронологичесвая  опись  историчесвихъ  довуиентовъ  Несвнжскаго 
Архива»  увазнваетъ  на  значительное  количество  докуцентовъ,  относя« 
щнхся  въ  казацкому  возстанш  1595 — 1596  гг.Л'Ьтопись  занят  1Й  Ар- 
хеогр.  Боммисс1и.  Слб.    1871. 

Г.  Бул  и  ш  ъ  въ  посл'Ьднемъ  овоемъ  сочиненхи  <0тпаден1е  Малороссхи 
отъ  Польши»  пытается  объяснить  происхожден1е  Дв^провскаго  казаче- 
ства;  но  порывами  своей  фантаз1и  и  своими  домыслами  еще  бохЬе  его 
затемЕяетъ.  Также  мало  достоверны  его  разсказы  вообще  о  еудьбахъ  ка- 
зачества въ  XVI  в^к^  и  первыхъ  казацкнхъ  буатахъ;  ибо  онъ  или  со«> 
всЬмъ  не  укавываетъ  свонхъ  источвнковъ,  или  ссылается  на  нихъ  глухо  и 
безъ  всякой  критики  (Чт.  О.  Ист.  Др.  1888.  Кн.  2).  Вопросъ  о  гене- 
тической связи  Дн^провскаго  казачества  съ  древними  обитателями  южной 
Е1евской  украйны,  полуобрус^вшими  народцами,  Торками,  Берендеями  и 
вообще  Черными  Клобуками,  я  пока  оставляю  въ  стороне,  по  недостат* 
ку  фактичесжнхъ  данныхъ  и  предварительныхъ  нсториво  -  вритическихъ 
м8схедовав1Й.  О  некоторыхъ  связяхъ  и  снмпат1яхъ  казачества  съ  право* 
еяаввою  западно-русскою  мелкою  шляхтою  (соколичною»),  служившею 
также  опорою  православ1ю  и  Русской  народности,  см.  сАкты  о  проис* 
хождеи1и  шляхетскихъ  родовъ  въ  юго-западвой  Росс1и>.  Предислов1е  В.  В. 
Антоновича  (Архивъ  Ю.  3.  Рос.  Ч.  1У.  Шевъ  1867).  Вопросъ  о  зна** 
чен1и  церковной  ун1И  въ  кавацкпхъ  возстао1яхъ  уже  давно  обратилъ  на 
себя  вннман1е  историковъ.  По  сему  поводу  см.  зам'Ьтку  С.  М.  Соловьева 
въ  Библюграф.  Запнскахъ  Аеанасьева.  1858  г.  №  9.  Соловьевъ  склоняется 
къ  учаспю  ун1И  въ  зтнхъ  движен1яхъ.  Возстанхе  Босинскаго  произошло 
еще  до  Брестской  ун1и;  ио  въ  автипапяхъ  къ  Польскому  правительству 
несомненно  участвовалъ  н  вероисповедный  мотивъ.  А  въ  движенхю  На« 
ливайвн  очевидно  присоединилось  н  брожен1е,  вызванное  явными  приго- 
товлешями  въ  уши. 

99.  Источники.  Акты  Зап.  Росс.  11.  подъ  1507.  (О  Гродиен. 
Евреахъ).  Изданк  Впленской  Археогр.  коммиссхи:  с  Писцовая  книга  Пин- 
скаго  староства».  В.  1874.  По  этой  книге  въ  Пинске  Евреевъ  въ  шести- 
десятыхъ  годахъ  ХП  века  было  39  человекъ  (а  въ  1866  г.  10,956) 
см.  Введеше.  сРевиз1я  Кобринской  экономхи».  В.  1876.  Евреи  обра- 
батывали 8  уволокъ  земли.  Мыто  и  капщпзна  т.  е.  право  курен1я  винг), 
находились  въ  откупу  у  Евреевъ.  Въ  Кобрине  ихъ  было  тогда  30  чело- 
векъ (а  въ  1863  году  уже  4,200).  с  Писцовая    книга  Пивсваго  и  Клец- 
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Баго  княжеетвъ  1552 — 53  гг.»  В.  1884.  По  этой  кеятЬ  десятью  годи 
ран'Ье  вышеукаваннаго  времени  въ  Пинск'Ь  Бвреевъ  бнхо  тохьво  28  ^е- 
юв^къ,  и  они  сосредоточивались  на  одной  ухиц^,  которая  лоэтоиу  н&- 
знваяась  «жидовскою»  •  Т.  У.  «Акты  Брестскаго  и  Гродненскаго  горох- 
скнгь  судовъ».  В.  1871.  Любопытное  нредис10В1е  къ  этимъ  актамъ  прнвц- 
южитъ  г.  Шояковнчу;  8д1сь  не  хахо  говорится  о  Бвреяхъ.  Археограф. 
(Зборникъ,  ивдав.  при  Внхен.  Учеб.  Округ!^.  Т.  17  №  10  (зд^сь  жиобв 
обывателей  Жмудской  земли  Яну  Ходкевичу  на  Николая  Раднвила).  То1н- 
Ш1па  1ертт.  I.  256.  П.  12.  Бонстнтущи  1588  и  1557  гг.  назначаюп 
Бвреямъ  висЬлицу  и  вообще  тяжк1я  нака8ан1я  за  перепродажу  крщ^евнхь 
лошадей  и  вещей.  Жизнь  кн.  Бурбскаго  на  Литв^  и  Волыни.  Б.  1849. 
Т.  П.  Акты  №№.  I  ц  3 .  Тутъ  попытки  кн.  Бурбска^  обращаться  л 
ковельскими  Евреями  какъ  съ  своими  подданными;  но  королевскхй  девреп 
принялъ  ихъ  сторону.  сДневннкъ  Люблинскаго  сейха  1569  года»,  стр. 
569  и  585  (Р^чи  перемышльсваго  судьи  Ор^ховскаго).  Бершадскаго 
«Документы   и  регесты   къ   исторхи  Литовскихъ  Евреевъ».  2  тома.  Спб. 

1882.  «Историко-юридичесвхе  матер1алы,  хранящ1яся  въ  центральн.  Архи- 
ве Ввтебскомъ,  издан,  подъ  редакцхей  Сазонова.  УН.  1876  г.  )&)&. 9— 
12  (1579  г.  Отдача  въ  аренду  могилевскихъ  пошлинныхъ  и  пятейнвп 
сборовъ  брестскому  еврею  Айзвку  Лкубовичу  и  пронсшедш1Я  отсюда 
столкновен1я  съ  прежними  костными  арендаторахи).  Бантке  ]о8 
Ро1ошсит.  Уагз.  1831.  Дпга  ]пЛае18  рег  Во1е81апт,  Дисеш  М|]ош 
Ро1оп1ае,  а  1264  сопсе88а,  рег  Са81т1гит  тего  Ш  а  1834  ас  рег  Са$1- 
т1гит  1У  а  1447  е!  1467  сопйгта1а.  Привилегхя  Евреямъ  Внтовта 
1388  г.,  написанная  по  русски  съ  лативскимъ  переводомъ.  Издана  Дзя- 
лынскинъ. Познань.  1829 г.  Вновь  издана  вы'^ст^  съ латинскимъ тевстомъ 
привилег1и  Брестскнмъ  евреямъ  у  Бершадскаго  въ  Довум.  и  Регест. 
Т.  I.  Общая  привилег1я  Евреямъ  въ  ввяжевхе  Александра  1505  г.  Уо1аш. 
1в§.  I.  Проч1я  привилег1и  си.  у  Бершад.  Докум.  и  Рег. 

Пособхя.  0адея  Чацкаго  Ко8ргаура  о  ЙуйасЬ.  \У11по.  1807. 
Довольно  обстоятельное  по  своему  времени  сочинен1е,  которыиъ  пользо- 
вались всЬ  посл']^дующ1е  писатели,  касавшхеся  сего  предмета.  Проф.  6.  И. 
Леонтовича  «Историческое  и8СЛ']^дован1е  о  правахъ  лптовсво  руссвихъ 
Евреевъ»  (Шевсмя  университет,  записки  за  1864  г.  №№  3  и  4).  Крат- 
кая, но  весьма  дельная  диссертац1я.  Браусгара  Н181;огуа  2у(]о\( 
V  Ро18се.  Два  выпуска  (Окгез  р1а81о\?8к1  и  Окгез  ^а§^е11оп8к^).  \?аг82а^а. 
1865  —  66.  Мало  удовлетворительная  комлиляц1я.  Штернберга  6е- 
8сЫсЬ(е  (1ег  ]и(1еп  1п  Ро1еп  ип1ег  Аеп  Р1а8(еп  ип(1  Леп  1а§е11опеп.  1е1рг. 
1878.  Еще  мен':^е  удовлетворительная,  ч^мъ  предыдущая.  Гумпловича 
Рга11ГОЙатг81тго  ро18к1е  у^г^Ыет  Йуйб^  Кгако^.  1867.  Мац^Гювскаго 
ЙуЙ21  У9  Ро18Св  па  Ки81  1  Ште.  \Уаг82атга.  1878.  И  наконецъ  Бер- 
шадскаго   «Литовск1е  Евреи  отъ  Витовта  до  Люблинской  унш».  Спб. 

1883.  Это  очень  обстоятельный  трудъ.  Между  прочимъ  туть  есть  подроб- 
ная оценка  предыдущихъ  сочинен1&  и  тщательное  и8Сл±дован1е  о  Вигов- 
товой    привилег1и    1388    года.    С1я   посл-^дняя,  по    выводу    автора,  до- 

а  до  насъ  въ  разныхъ  бол'1е  пли  мен'Ье  искаженнымъ  текстахъ  (197  стр.). 
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и  дана  она  бша  не  вс^мъ  Литов.  евреямъ,  а  однимъ  Брестскимъ  (201). 
Въ  свою  очередь  авторъ  естественно  пытается  откюнять  отъ  овоихъ 
сопяеменннковъ  обвинен1я  въ  эксплуататорскоиъ  н  паравнтвомъ  характере 
нхъ  деятельности;  но  защита  его  сяаба  и  неуб^дитедьна.  Напр.  р'Ь8К1й 
отвывъ  о  евреяхъ  Михадона  въ  поювин']^  ХУ1  в']&Ба  онъ  объясняеть  просто 
нерасположенхемъ  къ  нимъ  срядоваго  ппяхтича»  (415  стр.).  Точно 
такге  жажобу  Мучинскаго,  что  жиды  своик^  обманами  и  проннрствомъ 
отнляи  у  христ1анскнхъ  вупцовъ  н  ремесюннивовъ  вс^  средства  «ь  суще- 
ствован1ю  въ  первой  четверти  ХУП  в']&ка  (2\^1егс1У}о  когопу  Ро18к1еу),  г.  Бер- 
шадсв!^  назнваетъ  памфдетомъ  и  опровергаетъ  ува8ан!емъ  на  то,  что  въ  это 
время  встречаются  важиточнне  христ1анск1е  купцы  въ  Польше!  (87  стр.). 
А  яркую  картину  жндовскаго  вда,  набросанную  Кленовичемъ,  онъ,  кажется, 
обходить  моячашемъ.  Прекрасную  рецензш  проф.  В1аднм1рскаго- 
Буданова  на  это  сочинен1е  г.  Бершадскаго,  а  также  на  издан,  нмъ 
Документы  н  Регесты,  см.  въ  Ж.  Ы.  Н.  Пр.  1885.  Январь.  Того  же 
г.  Бершадскаго  см.  еще  исторически  очеркъ  «Аврамъ  Евофовичъ  Ребич- 
ковичъ,  подскарб1Й  земск1й,  чденъ  рады  ведикаго  княжества  Литовсваго» 
(Е1ев.  Стар.  1888.  Сентябрь — Декабрь). 

Поэтъ  Кленовичъ  за  ту  си1у  и  правдивость,  съ  которыми  онъ  об- 
1ича1ъ  310,  особенно  за  нападки  на  хезуитовъ,  подвергся  пресгЬдованхямъ 
и  умеръ  б'Ьдпякомъ  въ  Люблинскомъ  госпитале  (1608  г.). 

Любопытно,  рядомъ  съ  отзывами  Михадона,  Ор'1^ховсваго,  Мучин- 
скаго  и  в'Ьщими  сдовами  Кденовича,  сопоставить  отношенхе  къ  жи- 
довству  ваписныхъ  пояьсвихъ  историковъ.  Съ  обычною  своею  бдизору- 
К0СТ1Ю  они  относятся  къ  Бвреямъ  равнодушно,  а  иногда  и  очень  бхаго- 
душно.  Такъ  Матвей  М'Ьховгй  говорить,  будто  жиды  въ  Западной  Россш 
не  оскверняютъ  себя  хихвою,  вакъ  въ  другихъ  христхансвихъ  странахъ,  а 
что  они  усердно  занимаются  земхед'Ьххемъ  (!),  торговлею,  даже  астроно- 
М1ей  и  медициной.  Онъ  тохьео  не  умохчахъ  о  томъ,  что  эти  трудолюбцы 
захватываютъ  въ  свои  руки  таможенные  и  податные  сборы  (Оевспрйо  §&г- 
та11ап1Ш,  Азгапае  е(  Епгор1апае.  Ое  §агта11а  Еигореа.  иЬег  П.  Сар.  I). 
Дхя  Матвея  М^хов1я  н^скольно  смягчающпмъ  обстоятельствомъ  можетъ 
служить  то,  что  его  сочиненхе  относится  въ  первой  четверти  ХУ1  в'Ька, 
когда  характеръ  и  плоды  паразитной  евреПсвой  деятельности  въ  Польше 
и  Литв'Ь  м.  б.  еще' недостаточно  обозначились.  Проф.  Владим1рск1й-Буда- 
вовъ  въ  названной  выше  реценз1И  по  поводу  Евреевъ,  якобы  занимав- 
шихся землед^лхемъ,  жЬтко  указалъ  на  перепись  г.  Владим1ра,  1552  г. 
(приведенную  въ  Докум.  и  Регест.  Бершадскаго),  гд*!  подъ  рубрикою 
«жидова»,  между  прочимъ  сказано:  «пашни,  а  ни  ремества  жадного  не 
робятъ,  только  торгуютъ».  (195  стр.).  Любопытно  также  его  указаше  на 
то,  что  литовскхе  магнаты,  получивъ  отъ  короля  въ  аренду  таможни,  въ 
свою  очередь  передавали  ихъ  жидамъ  (188).  А  при  захвати  таможенъ 
Бвреямъ  уже  легко  было  захватить  постепенно  и  всю  торговлю  въ  свои 
руки  (188).  Нагляднымъ  подтвержденхемъ  сей  истины  слуяштъ  указан* 
ные  выше  акты  Витебскаго  архива  о  евре±  Айзик'Ь  Якубовиче;  этоть 
воролевск1Й  «арендарь»  въ  Могилеве  захватилъ  въ  1579  г.  въ  свои  руки 
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I.  Ляговсв1я  отношевйя  и  поел'Ьдн1е  уд'Ьлн  при  Ваенл!^  III. 

Стр. 
Мнръ  съ  Казанью.  —  Михаилъ  Глгасшй  и  коро1ь  Спгиа- 
мундъ  I.— Во811ущен1е  Глинсваго  и  отъ^здъ  его  въ  Москву. — ЛСа- 
хобн  псковичей  на  московскаго  наместника. — 6асп11й  III  въ  Нов- 
город*!  и  110иман1е  пскововихъ  лучшихъ  1юдей. — Посольство  дьлка 
Далматова.  —  Васил1Й  Ш  въ  Псков*!,  выводъ  псковичей  и  пере- 
устройство Пскова. — Дьявъ  Мйсюрь  Мунехинъ.— Кончина  короле- 
вы Елены  Ивановны.  —  Новый  раарывъ  Лвтвы  съ  Москвою.  -* 
Троекратная  осада  н  В8ят1е  Смоленска. — Измена  Глинскаго  и  Ор- 
шинское  поражен1е. — Посредничество  императора  Максимильяна. — 
Перемир1е. — Татарсюя  отношен1я.— Присоедпнев1е  Рязани  къ  Мо- 
скв*!.  —  Няшеств1е  Махиеть-Гирея.  —  Прнсоединенхе  ОЪверской 
зехлн 1 

П.  Вн7хрени1я  д^Ьла  при  Вае11л1и  Ш. 

Церковные  вопросы*  — Вассханъ  Патрик^евъ.  — Полемика  съ 
1осифомъ  Волоцкнмъ.  -^  О  еретикахъ  и  монастырокомъ  землевлад^- 
Н1П. — Борьба  1осифа  съ  уд^льнымъ  княземъ  и  арх!епискомъ. — От- 
ношен1я  в.  князя  къ  1осифу  и  Вассхану. — Максимъ  Грев^. — Мит- 
рополиты Варлаамъ  и  Дан1илъ. — Участхе  Максима  Грека  въ  поле- 
мике съ  10сифлянами.  —  Д^ло  Берсеня  Беклемишева.  —  Осужден1е 
Максима  Грека  и  Вассханя.-^Разводъ  н  второй  бракъ  в.  князя. — 
Построен1е  и  расписанхе  храмовъ. — Развитхе  придворнаго  строя. — 
Прхемъ  и  угощенхе  иноземныхъ  пословъ. — Великокняжая  охота  подъ 
Москвой. — Успехи  самодержав1я. — Личныя  свойства  Васнлхя. — Его 
ближв1е  бояре  и  советники. — Поездки  на  богомолье  и  на  охоту. — 
Болезнь,  предсмертвыя  распоряжен1я  в  кончина  Васплхя  1П  .    .    .      44 

1П.  Литовская  Русь  при  Ягеллонахъ. 

Польское  вл1ян1е  на  полвтическ1й  строй  Литовской  Руси.  — 
Земск1е  привилеи,  общ1е  и  местные. — Господство  вельможъ. — Низ- 
ш1е  слои  населен1я.  —  Водворен1е  крепостного  права.  —  Волочная 
система.  Введен1е  магдебург1и. — Столкновен1я  городского  самоуправ- 
ленхя  съ  королевскими  наместниками. — Судебникъ  Казимхра  IV. — 
Первый  ЛИТ0ВСВ1Й  статуть  в  харавтеръ  судоустройства.  —  Жалобы 
на  неправосуд1е. —  Второй  статуть.  —  Уставъ  о  земской  обороне. — 
Страшные  врымсв1е  половы. — Черты  шляхетскихъ  нравовъ  по  Курб- 
скому Г  Мвхалону 76 
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бикцн  и  начало  боярскихъ  казней.  —  Пору чныя  записи. — Бегство 
Бурбскаго  въ  Лнтву  и  его  переписЕа  съ  Иваномъ  Весильевнчемъ. — 
Кончина  митрополита  Маваргя. — Странный  оть±в]^  царя. — Учреж- 
ден1е  опричины  и  ея  характеръ. — Александровская  Слобода. — Такъ 
паз.  борьба  еъ  боярсвниъ  сослов1е^ъ.  —  Игуменъ  Филиппъ  Колы- 
човъ. — 11оставлен1е  его  на  иитропол1ю.  —  Его  обличен1я  тирану  и 
низложен1е.  —  Уб1ен1е  Владим1ра  Андреевича.  —  Царск1й  погронъ 
Велихаго  Новгорода.  —  Страшныя  московсшя  казни.  —  Нашествге 
Дёвлетъ-Гнрея  на  Москву. — Повторные  браки  Ивана  Васильевича. — 
Симеонъ  Бекбулатовичъ.  —  Переговоры  съ  Елизаветой  Англ1йсеой 
о  сою^Ь. — Послан1е  Кирнллоб^лозерскому  игухену 245 

УШ.  Иванъ  Грозный  н  Стефанъ  Батор1й  въ  борьбе  за  Ливон1ю. 

Земск1й  соборъ  1566  года. — Перемнр1е  съ  Литвою. -^Вассаль- 
ный ЛИВ0НСК1Й  король  Нагнусь.  —  Двукратное  польское  безкоро- 
левье. — Московская  кандидатура. — Избран1е  Батор1я. — Возобновлен 
Н1е  Русскими  военныхъ  д4йств1й  въ  Эстов1и  и  Ливон1и. — Царскхй 
походъ  1577  года. — Приготовлеихя  Баторхя  къ  войв'Ь,  первый  его 
походъ  и  взяпе  Полоцка. — Второй  походъ.  —  Переговоры  съ  Ива^ 
номъ  IV.  —  Трет1й  походъ  Баторхя.  —  Осада  Пскова.  —  Отбитый 
прйетупъ. — Геройская  оборона.  —  Твердость  Замойскаго.  —  Напа- 
ден1е  па  Псково-Печерск1й  и.  —  Усп'Ьхи  Шведовъ.  —  Обращеп1е 
Ивана  1У  къ  папскому  посредничеству. — Мисс1я  Антон1д  Поссеви- 
на.  —  ОтъФздъ  Батор1я  и  блокада  Пскова.  —  Переговоры  въ  Кн- 
веровой  Горк'Ь.  —  Десятил']^твее  перемирхе  съ  потерей  всей  Лпво- 
н1н. — Виновность  Ивана  1У. — Поссевинъ  въ  Москве  и  его  преше 
съ  царемъ  о  в^рЬ.  —  Сыноуб1йство.  —  Сватовство  въ  Англхи.  — 
Смерть  Ивана  IV. — Историческ!й  приговоръ 287 

IX.  Царь  Оедоръ  Ивановнчъ  н  Борись  Годуновь. 

Постепенное  устранен1е  Б^льскаго,  Никиты  Романовича,  Мсти- 
славскаго  и  Шуйскихъ.— Годуновъ-правитель  безъ  соперниковъ.  — 
Отношен1Я  Польсшя  и  Шведсия. — Походъ  подъ  Нарву. — Отноше- 
П1я  Брымск1я  и  нашествхе  Казы-Гирея. — Прх'Ьздъ  патр1арха  1ерем1и 
и  учрежден1е  латр1аршества  въ  Москве.  —  Царевичъ  Дииитр1й  въ 
Угличе. — Его  внезапная  смерть. — Сл^дствепное  Д'^о. — Подозр^н1Я 
иротивъ  Годунова.  —  Кончина  Оедора  Иваповича  п  прекращен1е 
Владвм1ровой  династ1И. — Отреченхе  царицы  Ирины. — Вопросъ  объ 
пзбран1и  царя. — Д'Ьйствхя  патр1арха  1ова. — Избранхе  Бориса  Году- 
нова.— Его  в'Ънчан1е. —  Благосклонность  къ  иностранцамъ  и  вн'Ьга- 
няя  политика.  —  Искан1е  жениха  для  дочери. — Датск1й  принцъ  1о- 
аннъ. — Сношен1Я  съ  Груз1ей. — Пристраст1е  Бориса  къ  доносамъ. — 
Гонеи1е  на  семью  Романовыхъ. — Народный  б:Ьдств1я 332 

У.  Юговосточння  окраины  и  поБорен1е  Сибири. 

Украйныя  оборонительный  лин1И  и  военная  колонизац1я.  Степ- 
ные города. — Цареборисовъ.  —  Города  поволгсюе.  —  Шляхи  и  за- 
секи.— Степные  сторбжя.  —  Уставъ  о  сторожевой   станичной  служ- 
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С)^,  —  Украинское  насе1ен1е.  —  Вольное  казачество.  —  Грабежи  на 
ВолгЬ. — Строгановы  и  нхъ  коюнизацюннад  деятельность. — Сибир- 
ское ханство.  —  Родъ  Тайбуги  и  Чннгиаидъ  Кучумъ.  —  Прибыпе 
волжскпхъ  атамановъ  въ  Строгановск1е  городки.  —  Походъ  ва  Ва- 
непныГ!  Поясъ.  —  В8ят1е  стольнаго  города  Сибири.  —  Немилостивая 
царская  грамота  Строгановымъ. — Базацкое  посольство  въ  Москв'Ь. — 
Подкр'Ьплен1е. — Неудачи.  —  Гибель  Брмака  и  его  8начен1е. — Вто- 
ричное завоеванхе  Сибпрскаго  ханства.  —  Упорство  Бучума  и  его 
судьба. — Московская  колониващонная  политика 373 

XI.  Государетвенный  строй  Иосковской  Руем. 

Московское  самодержавхе. — Царск1Й  дворецъ  и  его  обряды. — 
Боярство  и  его  ступени.  —  Наплывъ  княжескихъ  фамилхй. — М^т- 
пичесюе  счеты. — Легендарный  родослов1я.  —  Придворные  чжвн. — 
ДФти  боярск1в  и  развитхе  поместной  системы. — Испом:Ьщен1е  отбор* 
пой  царской  друяшвы. — Крестьянское  сослов1е. — Услов1Я  крестьян* 
скаго  отказа. — СтЬонен1е  переходовъ. — Указы  о  б^глыхъ  и  начало 
8акр:Ьпощен1я. — Бабальное  холопство. — Отиускныя  грамоты.— Сель- 
ская община. — Городское  населеше.  —  Бремль  и  посадъ. — Губння 
и  8емск1я  учрежден1я.  —  Выборныя  власти.  —  Попытка  къ  отн1нФ 
кормлен1й. — Областное  управлен1е. — Московсие  прикавы.  —  Бояр- 
ская дума. — Великая  венская  дума  и  ея  значен1е 408 

ХП.  Доходы^  войско  и  церковь  въ  Московской  Руси. 

Прямые  подати  и  сборы. — Босвенные  доходы.  —  Тамохенныа 
и  друг1я  пошлины.  —  Бережливость  московскихъ  государей. — Воен- 
ная служба. — Вооружен1е. — Посоха. — Стр'Ьльцы. — Нарядъ. — Поход- 
ное д'Ьлен1е  на  полки. — Родословные  счеты  воеводъ. — Продоволь- 
ств1е  войска. — Выносливость  п  боевыя  качества. — Недостатокъ  воен- 
наго  искусства.  —  Церковное  улравлепхе.  —  Б*лое  духовенство.  — 
Умножен1е  монастырей.  —  Изв^стн'^^йш^я  изъ  повыхъ  обителей.  — 
Иноческ1е  уставы.  —  Добрая  и  оборотная  сторона  монашескаго  бы- 
та.— Просв'^щен1е  Лопарей. — Языческхе  обряды  и  в']^рован1я  на  с^- 
вер^.  —  Русская  релнгшзвость.  —  Невежество,  суев^рхн  и  грубость 
нравовъ,  обличаемый  Стоглавомъ. — Постановлен1я  о  шкодахъ  и  дру- 
Г1Я  м^ры  Стоглава. — Иванъ  IV  какъ  отражеи1в  татарщины.    ...    450 

ХШ.  Состоян1е  просв^Ьщен1я  въ  Московской  Руси  XVI  8*6x8. 

Духовные  писатели.  —  Произввден1я  Максима  Грека.  —  Труды 

митрополита  Макархя. — Новыя  черты  въ  литератур']^  житхй. — Вели- 

К1Я  Четьи*Минен. — Писатели-м1ряне. — Л']^тописное  д'Ьло  въ  Москве, 

Новгород'^  и  Пскове. — Русск1й  хронографъ.  —  Бнижные  переводы, 

перед&гки  и  заимствован1я.  —  Отреченный  квпги.  —  Ересь  Башки- 

на. — Соборное  осужденхе  игумена  Артем1я.  —  Ученхе  0еодос1я  Бо- 

еого. — Свид:]^тельство  инока  Зинов1я.  —  Розыскъ    о  Висковатомъ  и 

(Анопнсное  Д'^о  на  Руси. — Русск1й    подлинннкъ. — Миньятюра. — 

богослужебныхъ  книгъ. — Московские  первопечатники. — Бнига 

^к  жъ  связи  съ  бытомъ  и  нравами. — Состоян1е  и  типы  рус- 
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>й  женщива. — Пов'Ьсть  о  Юдхашн  ЛазаревскоК. — Русское  дере- 
1ное  зодчество. — Происхожденге  шатроваго  церковнаго  стпля. — 
аиъ  Васшгя  Бдажеянаго 485 

ХП*.  Начало  церковной  ]гн1и  въ  Западной  Руси. 

Водворев1е  хеауитовъ  въ  По1ьш'Ь  и  Лятв-Ь. — Ихъ  коиегхи. — 
вращенхе  Радивиювъ  и  другихъ  протестантовъ.  —  Неустройства 
иадворусской  церкви.  —  Епископы  Красенск1&  п  Ла80вск1&.  — 
авскхе  иптропо1иты. — Галицко-Львовская  еиархгя  н  Гедеонъ  Ба- 
$анъ. — Львовское  братство. — Избирательная  борьба  оосл'Ь  Бато- 
[. — Московская  кандидатура. — Выборъ  Сигизиунда  Ш. — Патрхархъ 
>ем1Я  въ  Вихьн'Ь.  —  Кириллъ  Терлецк1й  и  Иоатхй  ПотЪГг.  —  Во- 
осъ  объ  ун1Я  и  приготовлен1Я  къ  ней. — Михаилъ  Рагоза  и  под- 
сь  епнскооовъ  на  ув1ю. — Прово^глашенхе  ун1и  въ  Рим'Ь.  —  Рев- 
еть къ  ней  Сигизиунда. — Брестск1й  соборъ.  —  Разд^левхе  его  на 
Ь  стороны.  Переговоры  и  обоюдныя  постаповлен1Я.  —  Усерд1е 
язя  Острожскаго  и  возбуждев1е  среди  православныхъ.  —  Литера- 
)ная  борьба 534 

П*.  Польщизна,  вааачество  н  еврейотво  въ  Западной  Руси. 

Достепенвое  ополячен1е  дворянства.  —  Р'Ьфь  Ивана  Мелешка. 
аниное  отношен1е  культуръ  польской  и  русской.  —  Трет1й  Ста- 
гъ. — Дн'Ьлровск1е  казаки  или  Черкасы.  —  Дашкови^ъ. — Низовое 
и  Запорожское  казачество. — Походы  въ  Молдо-Валах1ю. — Вой- 
}вое  устройство  со  времени  Батор1я. — Мятежи  Косинскаго  н  На^ 
зайки. — Еврейство  въ  древней  Руси  и  его  приливъ  съ  запада. — 
готныя  грамоты  Внтовта.  —  Покровительство  польско-литовскихъ 
ролей  Бвреямъ.  —  Жалобы  на  нихъ  со  стороны  шляхты  и  горо- 
въ. — Количество  и  организацхя  еврейскаго  населешя.  —  Харак- 
эъ  и  плоды  жидовской  деятельности  по  Клёновичу 573 

Прим'Ьчал1я  къ  третьевсу  тому 601 
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